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ROZDZIAR V. 


TOWARZYSTWO PATRYOTYCZNE. 

Z Poznanskiego byla wyszla pobudka bezposre- 
dnia, ktora zmusila ostatecznie tukasinskiego do zwi- 
ni^ciaWolnomularstwa Narodowego. Stamt^d tez z kolei 
przyszla bezposrednia inicyatywa, powoduj^ca zalo- 
zenie Towarzystwa Patryotycznego. 

Powiedzialo si§, jakie znaczenie szczegolne po- 
siadalo W. Ksi^stwo Poznanskie dla polityki polskiej 
Aleksandra. Zostalo ono, wbrew pierwotnym jego 
intencyom, oderwane w ostatniej chwili od b. Ksi§- 
stwa Warszawskiego, a .tem samem od tworzqcego 
si§ Krolestwa Polskiego, na Kongresie wiedenskim. 
Przeprowadzona w tym celu na Kongresie nadzwy- 
czaj misterna akc}^a dyplomatyczna pruska odznaczala 
si§ osobliwsz^ perfidy^. Prusy, prowadz^c gr§ po- 
dwojnq, naprzod id^c w sprawie polskiej razem 
z Aleksandrem przeciw Austryi i mocarstwom za- 
chodnim, dla utrzymania przy nim calego Ksi^stwa, 
w zamian za odszkodowanie saskie dla siebie, — ro- 
wnoczesnie porozumiewaly si§ potajemnie z Austrya 
i tamtemi mocarstwami, azeby, niezawisle od nabyt- 
kow saskich, ponadto oderwac od Ksi^stwa dla siebie 
dzielnic^ poznansk^, co tez istotnie w koncu stato si£ 
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faktem dokonanym. Aleksander taktyk^ pruskj* przej- 
rzal do dna, nie podarowal jej Berlinowi nigdy, po- 
mimo wszelkich pozniejszych zwi^zkow pozornej 
przyjazni i nawet rodzinnego powinowactwa z dwo- 
rem berlinskim. Co zas glowna, odtad, w pierwszych 
mianowicie latach po Kongresie wiedenskim, nie 
spuszczal z oka mysli odzyskania Poznanskiego do 
Krolestwa Polskiego. Rozumiano to dobrze w Berli- 
nie i, pomimo jaknajlepszych rzekomo z Petersbur- 
giem stosunkow, naprawd$ mocne zywiono obawy 
przed mozliw^ w kazdej chwili wojn^ zdobywcz^ 
rosyjsk^ o Poznanskie. Jak dalece te obawy byly po- 
wazne w pierwszym okresie pokongresowym, o tem, 
mi^dzy innemi, dobitnie swiadczyla okolicznosc na- 
st^puj^ca. Pod koniec 1817 r. dwor berlinski zwrocil 
si§ do gabinetu wiedenskiego z propozvcy^ poufnq 
wl^czenia do Rzeszy niemieckiej — do ktorej, wedle 
brzmienia kongresowej ustawy Zwiqzku, nalezaly je- 
dynie ziemie, wchodz^ce w sklad dawnego cesarstwa 
niemieckiego, — rowniez i dzielnic polskich Prus, 
w szczegolnosci zas W. Ksi^stwa Poznanskiego, Prus 
Zachodnich i Wschodnich, a zarazem rozci^gni^cia 
gwarancyi nietykalnego posiadania przez Zwi^zek 
Rzeszy na te wlasnie dzielnice, zagrozone inwazyj* 
rosyjsk^. W tej sprawie, ze wzgl^du na stosunek obu 
dworow do Aleksandra bardzo drazliwej, wyslany 
byl do Wiednia z misy^ specyalnq szef sekcyi ber- 
linskiego ministeryum spraw zagranicznych, Jordan; 
starania jego zostaly wprawdzie z poczqtkiem 1818 r. 
uchylone przez Metternicha; lecz postrach pruski przed 
grozb^ odboju ich dzielnicy polskiej przez Aleksan¬ 
dra zostaltym sposobem jaskrawo odsloni^ty. „Obawy 
przed projektami Rosyi — tak w referacie dla cesa- 
rza Franciszka streszczal Metternich znaczenie misyi 
Jordana — mamy nareszcie czysto i jasno wypowie- 
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dziane przez samego krola (Fryderyka-Wilhelma 111)“. 
Z drugiej strony Prusy, pod wplywem podobnych 
obaw, na widok otwierajecej si§ w Krolestwie ery 
konstytucyjnej, staraly siq pocz^tkowo w samem Po- 
znahskiem srod tamtejszego spoleczenstwa polskiego 
wytworzyc swojem przychylnem zrazu zachowaniem 
si§ rodzaj konkurencyi dla pierwotnej, zyczliwej Po- 
lakom, akcyi liberalnej Aleksandra. W takiej to prze- 
dewszystkiem mysli konkurencyjnej zdobyly si§ bar- 
dzo wczesnie na szereg ostentacyjnych ust^pstw na- 
rodowosciowych i politycznych, jak powierzenie 
namiestnictwa w W. Ksi^stwie Antoniemu ks. Radzi- 
wiilowi, folgi dorazne w dziedzinie oswiaty publicznej 
i s^downictwa, a nawet, pod wrazeniem czynnosci Ko- 
mitetu Wojskowego i organizacyi armii warszawskiej, 
pomysly stworzenia kadrow vvojskowych polskich 
w Poznanskiem. „Im wi^cej mialem pory poznac 
ks. Antoniego (Radziwilla) — pisal juz w sierpniu 
1815 r. Czartoryskiemu, bacznie sledz^cemu te robotv 
pruskie, general Amilkar Kosinski, osiadty w Po¬ 
znanskiem i wlasnie za posrednictwem Radziwilta 
powolywany przez rz^d pruski do wvkonania owvch 
zamyslow organizacyjnych vvojskowych — tem mo- 
cniej przekonalem siq o najlepszem jego sercu i naj- 
szlachetniejszych sklonnosciach, ale w^tpi^, zeby kraj 
mogt korzystac z tych pi^knych przymiotow, mam 
bovviem nadto mocne pobudki mniemania, ze vvladza 
Namiestnika... jest proste fanfaronade polityczne dla 
okraszenia czczej godnosci... Narodovvosc i w rzeczy 
i w osobach nagtym ust^puje p^dem, duch jednak 
ogolny zarazonym jeszcze nie jest, plec pi^kna szcze- 
golniej na najwi^ksze zastuguje pochwaiy: vv liczbie 
do 100 kobiet przytomnych na balu w dzien ztozenia 
hoidu (krolowi pruskiemu) dziesi^c tylko rachowano 
Polek; zapewne i w Sparcie znalazloby si§ tyle zlych 
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Spartanek... Wazniejsze jeszcze pozostaje dzielo ufor- 
mowania milicyi krajowej; ks. Antoni wezwal mnie, 
zebym zebra! do tego przedmiotu moje mysli, ...naj- 
niech^tniej podj^lem si$ tej pracy i nie mam sily roz- 
pocz^cia onej M . Udalo si§ jednak wci^gn^c Rosinskiego 
do tej drazliwej „pracy“; otrzymal on w tej mierze 
zyw^ zach$t§ od ministra wojny Boyena i samego 
krola Frydervka-Wilhelma III; a zapewne by! nawet 
zach^cany przez Czartoryskiego, ktory, poczynajqc 
niebawem w^tpic o stalosci zamierzen polskich Alek- 
sandra, uznawalzapozyteczne wywrzec nan nacisk zba- 
wienny przez wspolzawodnict wo oscienne w sprawie 
polskiej. Te proby odr^bnej prusko-polskiej organi- 
zacyi wojskowej w Poznanskiem ostatecznie nie zo- 
staly urzeczywistnione, ale nader znamiennym byl 
juz sam pomysl, zjawiaj^cy si§ obecnie w dobie rze- 
komej harmonii s^siedzkiej, przypiecz^towanej Swi$- 
tem Przymierzem, a maj^cy swoje precedensa z nie- 
dawnej doby napoleonskiej, kiedy naturalny anta- 
gonizm s^siedzki pomi^dzy Rosy^ a Prusami byl 
uwidocznit si$ jaknajdobitniej na terenie sprawy pol¬ 
skiej. Wtedy to mianowicie, nazajutrz po projekcie 
pulawskim Czartoryskiego z 1805 r., gdzie chodzilo 
o wojenn^ wypraw? Aleksandra przeciw Prusom dla 
zdobycia na nich dzielnic polskich, byl powstal w Ber- 
linie przy udziale tegol Antoniego Radziwitta pierw- 
szy projekt organizacyi zbrojnej polsko-pruskiej, od- 
nawiany teraz, po uplywie dziesi^ciolecia, nazajutrz 
po utworzeniu Krolestwa Polskiego. Niniejsze zamiary 
organizacyjno-wojskowe w Poznanskiem byly tez 
przedmiotem jaknajpilniejszej uwagi w Petersburgu 
i Warszawie. Wodz naczelny armii polskiej, W. Ksi^z^ 
Konstanty, gniewnie wygrazal si§, ze „Kosinskiemu 
ciepto b§dzie M . Jesli bowiem sam Aleksander, pomimo 
calego panowania nad sob^, niezawsze w tym czasie 
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umial ukrywac si§ ze swoj^ gl§bok^ do Prus nie- 
ch^ci^, to bardziej wybuchowy W. Ksi^z§ Cesarze- 
wicz swoim antypatyom pruskim dawal ujscie w spo- 
sobie rownie cz^stym jak niedwuznacznym, zwlaszcza 
od czasu malzenstwa z Grudzinsk^. Wiadomosc o tem 
malzenstwie W. Ksi^cia, rz^dz^cego faktycznie Krole- 
stwem, z rodowit^ Polk^, przyj^ta tez byla \v Berlinie 
iaknajgorzej, jako nowy objaw zagrazaj^cego Prusom 
niebezpieczenstwa ze strony polsko-rosyjskiej. Rzecz 
godna uwagi, ze wtedy wlasnie, natycbmiast po za- 
warciu owego niemilego zwi^zku malzenskiego, po- 
wstala w Berlinie, znowuz w drodze wyraznie konku- 
rencyjnej, mysl zaslubienia Elizy Radziwillowny przez 
ks. Wilhelma pruskiego, z kolei jaknajgorzej przyj^ta 
przez Aleksandra i dopiero skutkiem jego opozvcyi 
ostatecznie zaniechana. Takiemu trwozliwemu nastro- 
jowi Berlina i zywionej tam gor^cej ch^ci zabiezenia 
zawczasu wszelkiej ewentualnosci utraty Poznanskiego 
odpowiadala cala dzialalnosc owczesnych przedsta- 
wicieli dyplomatycznych pruskich przy Aleksandrze 
i Konstantym, posla w Petersburgu generala Scholera 
i konsula w Warszawie Schmidta, zmierzaj^ca syste- 
matycznie do zatrucia stosunkow polsko-rosyjskich 
wogole a podkopania ewolucvi ustawodawczej Kro- 
lestwa w szczegolnosci. Jest rzecz^ niew^tpliw^, ze 
stanowisko Aleksandra w Krolestwie vv pierwszym 
okresie konstytucyjnym a zwlaszcza \v czasie pierw- 
szego Sejmu 1818 r. bylo pojmowane w Berlinie jako 
wyrazna zapowiedz offensywy polsko-rosyjskiej prze- 
ciw Prusom. „Podstawa operacyi offensywnych ro- 
syjskich — pisal Kosinski do Radziwitla w operacie, 
przeznaczonym dla rz^du pruskiego, zal^czaj^c uni- 
wersaly Aleksandra na Sejm warszawski t. r. — znaj- 
duje si§ w Warszawie. Bezposrednia i najkrotsza linia 
operacyjna biegnie na Poznan wprost do serca mo- 
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narchii (pruskiej)... Dla Rosyi, odk^d jej granice wy- 
kroczyly poza Wisl§, wynika koniecznosc absolutna 
posuni^cia si§ dalej jeszcze; obadwa jej flanki wiszq 
jeszcze w powietrzu, a nawet od prawego flanku sq, 
oskrzvdlone (przez Prusy) jej wlasne posiadtosci 
polskie, jest ona wi§c zmuszona doich zabezpieczenia... 
Rosya musi oprzec si§ o Odr^, starodawnq granic^ 
ludow slowianskich, i wowczas to polqczenie Pola- 
kow z Rosyanami zapewni pierwszym ich niezawisiosc. 
Takq, jesli si$ nie myl§, jest przysztosc, o ktorej movva 
w uniwersalach krola polskiego M . Taki poglad byi 
w istocie echem gl^bokiego zaniepokojenia, nurtujqcego 
podowczas sfery dworskie i militarne Rerlina. Liczono 
si§ tam poprostu z mozliwem przy pierwszej lepszej 
okazyi wtargni^ciem armii Krolestwa, jako awangardy 
rosyjskiej, do W. Ksi^stwa Poznanskiego. A rowno- 
czesnie nie bez powodu podejrzy wano tam Aleksandra, 
iz on juz z gory na taki wypadek stara si§ potaje- 
mnie pozyskac sobie przychylnosc Polakow podda- 
nych pruskich. „w ten sposob, ze skoro nareszcie 
wybuchnie wojna, b^dzie ona sluzyta juz tylko do 
legitymowania zdobyczy, uczynionych w czasie po- 
koju M . 

W swietle okolicznosci powyzszych przeszcze- 
pienie Wolnomularstwa Narodowego z Warszawy do 
Poznania, dokonane z takq troskliwosciq przez Luka- 
sinskiego, nabieralo dopiero nalezytego znaczenia. 
Zarazem zas we wlasciwem oswietleniu wyst^powata 
donioslosc tych niefortunnych modyfikacyi, jakie na- 
przekor jego intencyom, wbrew jego poczqtkowym 
ostroznym zatozeniom zwiqzkowym, uskutecznione 
zostaty znienacka w lozy poznanskiej z inicyatywy 
Prqdzynskiego. Symbolem namacalnym tych modyfi¬ 
kacyi, jak si§ rzekto, by to nasampierw zniszczenie 
siuzqcego za godlo lozowe popiersia Aleksandra i za- 
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stqpienie go przez wizerunek Kosciuszki. Owoz, nie- 
zawodnq jest rzeczq, ze podobna zamiana, jakkolwiek 
sympatyczna ze stanowiska narodowego polskiego, 
byla przeciez w danej chwili raczej poz^danjj ze sta¬ 
nowiska rz^dowego pruskiego. Rzqd pruski w tej 
chwili z dwojga zlego mniej podobno mial powodu 
obawiac si§ u siebie w Poznanskiem cienia zmarlego 
Naczelnika Kosciuszki, anizeli postaci zywego krola 
polskiego Aleksandra. Sk^dinqd znow, wytr^cenie 
robot zwiqzkowych warszawskich z nadanej im pier- 
wotnie przez Lukasinskiego dyrektywy wstrzemi^zliwej, 
rozwaznej, biegnqcej rownolegle do pierwotnych za- 
powiedzi restytucyjn} T ch Aleksandra, pchni^cie nato- 
miast tych robot na drog§ formacyi i sposobow orga- 
nizacyjnych bardziej ryzykownych i nieprzejednanych, 
zdolnych zaniepokoic i zrazic Aleksandra i przyspie- 
szycwnim odwrot reakcyjny, podobniez moglo tylko 
odpowiadac pragnieniom rzqdowym berlinskim. Nie 
ulega wsjtpliwosci, ze Prqdzynski z tych gl^bszych 
konsekwencyi swego kroku nie zdawal sobie wcale 
sprawv. Szedl on glownie w tym wypadku, jak za- 
znaczono, za pop^dem natury osobistej, zawsze bardzo 
wptywowym w jego dzielnej lecz az nadto wrazliwej 
i ambitnej duszy, szedl za zlym podszeptem urazy, 
lekcewazenia, wspolzawodnictwa, slowem za pobud- 
kami, ktore i pozniej jeszcze do jego niepospolitej, 
swietnej roli w walce rewolucvjnej 1831 r. wniosa 
pelno psujqcych rozdiwi^kow. Istnieje przesliczna, la- 
pidarna dekretacya Kosciuszki, polozona przez niego 
wlasnor^cznie z powodu jednego z owych niezliczo- 
nych zatargow partyjno-osobistvcb, jakie zaklocaly 
walk§ powstanczq 1794 r., warta, a by ja po wszyst- 
kie czasv wvryc w pamiqci: „Biicie si§ wszvscv i bqdz- 
cie w dobrej Armonij i jednosci, idzie teraz o Los 
Oyczyzny, albo wolnemi albo niewolnikami trzeba si§ 
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zostac“. Otoz zupelny brak onej „armonii“, gldwny 
powod zwichni^cia tylu najdonioSlejszych przedsi§- 
wzi^c narodowych, nigdzie z reguly dotkliwiej nie 
daje si§ we znaki, jak wlasnie w przedsi^wzi^ciach 
zwiqzkowych tajnych, gdzie l^gnie si§ zazwyczaj jak- 
gdyby pewien specyficzny zarazek szczegolnie zawziQ- 
tej, nieust^pliwej a zazdrosnej, nieufnej i swarnej ry- 
walizacyi osob kierowniczych. Po wodowany niq obecnie 
Prqdzynski zdobyl si§, jak wyzej pokrotce nadmie- 
niono, w czerwcu 1820 r. na niespodzian^ dywersy^ 
samozwanczq w lozy poznanskiej, zmierzajqca do 
ubocznego t§dy zaszachowania a w nast^pstwie i do 
opanowania powstalej bez jego udzialu organizacyi 
centralnej Wolnomularstwa Narodowego w Warsza- 
wie. Mial on w Poznanskiem niejakie stosunki i wptywy 
przez krewnych i przyjaciol; ostatniemi czasy cz^stym 
bywal tu gosciem jako czlonek dwustronnej komisyi 
demarkacyjnej, wysadzonej do ustalenia spornych 
granic kongresowych pomi^dzy W. Ksi^stwem a Kro- 
lestwem. Znano go z gorqcego patryotyzmu, wiedziano 
troch^ o jego udziale w zalozeniu dawniejszego zwiq- 
zku Prawdziwych Polakow, ceniono go jako jednego 
z najzdolniejszych sztabowcow armii polskiej ; a choc 
porowno z nim stawiano dwoch jego kolegow z kwa- 
termistrzostwa, Franciszka Ivossa i Wojciecha Chrza- 
nowskiego, jego jednak szczegolniej wyrozniano, gdyz, 
ambitniejszy od tamtych, obok swoich istotnie nie- 
zwyktych talentow militarnych, potrafd umiej^tno- 
sciq w stosunkach wyrabiac sobie pewne stanowisko 
polityczne i to w kolach najrozmaitszych, dobrze wi- 
dzianv w salonach warszawskich a jednoczesnie po- 
pierany przez opozycy^ kaliskq, skupiajqcq, si§ dokola 
braci Niemojowskich. Zaznaczyc tu nalezy, ze Nie- 
mojowscy w zadnych zwi^zkach tajnych nie uczestni- 
czyli osobiscie; nie przeszkodzilo to zresztq, Wincen- 
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temu Niemojowskiemu przetlomaczyc w tym czasie 
z francuskiego „Katechizm w^glarzy wloskich“ z przy- 
daniem wst^pu o trzech wilkach, co rozszarpaly w§- 
glarzowi matk§; katechizm ten w licznych wtedy 
rozchodzil si§ odpisach. Co si§ tycze blizszych szcze- 
golow samego przewrotu dokonanego latem 1820 r. 
w lozy poznanskiej, nielacno zestawic scisle ich prze- 
biegu z rozlicznych sprzecznych w wielu punktach 
zeznan sledczych i swiadectw pami^tnikarskich, pocho- 
dz^cych od spoluczestnikow, zainteresowanvch, kazdy 
na swoj sposob, w odmiennem przedstawieniu isto- 
tnego toku wypadkow. Tyle pewna, ze spiritus moverts 
byl tu Prqdzynski, wzi^wszy sobie gtownie do po- 
mocy generala Uminskiego. Na posiedzeniu lozowem, 
odbytem wtedy w Poznaniu w mieszkaniu Sczanie- 
ckiego na Grobli, Uminski, sprowadzony przez Prq- 
dzynskiego, przyj^ty zostal do lozy; oprocz nich trzech 
obecny byl jeszcze na tem zebraniu Adam Morawski, 
b. s^dzia trybunalu poznanskiego, a takze, jak si§ 
zdaje, — tub moze na ktorem najblizszem posiedze¬ 
niu nast^pnem, — Maciej Mielzynski i Jozef Krzyza- 
nowski. Pod wrazeniem ostrzezen i zach^ty Pr^dzyn- 
skiego postanowionem zostalo: usamowolnic si§ od 
Wolnomularstwa Narodowego warszawskiego; zalo- 
£yc samodzielnv zwi^zek poznanski pod nazw^ To- 
warzystwa Kosynierow; zrzucic godto Aleksandra 
i zastqpic go Ivosciuszkq; zniesc wszelkie formy i ry- 
tualy wolnomularskie a zastosowac natomiast wzory 
w^glarskie; zniesc, mi^dzy innemi, prz}' przyjmowa- 
niu czlonkow pytajnikowe hasta wolnomularskie i na 
ich miejsce uzywac pewnych umowionych sposobow 
poznawczych przv podawaniu dloni; zniesc loze i na 
ich miejsce ustanowic podzial w^glarski na gminy; 
zniesc stopnie potrojne i zaprowadzic peine zrowna- 
nie wszystkich cztonkow; wladz§ ustawodawczq i do- 
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zoruje^cq zlozyc w r§ce zwolywanych peryodycznie 
zgromadzen ogolnych, stanowiqcych o wyborze na- 
czelnika, affiliacyi, krzewieniu oraz akcyi czynnej 
Towarzystwa. Ustalon^ zostala forma przysi^gi, jak 
sie zdaje, bardzo podobna do pozniejszej przysi^gi 
Towarzystwa Patryotycznego, ktorej tamta sluzyla za 
wzor; zostaly tez ulozone i spisane osobne artykulo- 
wane statuty. Te statuty Towarzystwa Ivosynierow 
nie dochowaly si§, rzecz dose dziwna, ani w calosci, 
ani w cz^sci, ani nawet w wiarogodnym wyciqgu ze- 
znawczvm; w pozniejszem sledztwie sqdowem pru- 
skiem w tej sprawie niema o nich prawie movvy; 
redakey^ ich zwalil Uminski w swoich zeznaniach 
na niezyjcicego juz wtedy Adama Morawskiego; naj- 
pewniej te przepisy ustawowe redagowane byly zbio- 
rowo, prawdopodobnie przy udziale samego Umin- 
skiego. Pierwsz} T m naczelnikiem Towarzystwa Ivosy¬ 
nierow obrano Stanistawa Mielzynskiego z Pawiowic, 
niegdy generata brygady w armii Ksi^stwa War- 
szawskiego; po nim naczelnikostwo obj^l Uminski. 
0 dalszych czynnosciach Ivosynierow poznanskich 
mniej jeszcze wiadomo. W samem W. Ivsi^stwie krze- 
wienie szlo dose stabo. S 3 slady niejakich stosunkow 
ze zwi^zkami tajnemi zagranic^, bardzo zresztq nie- 
okreslonych i lu£nych, mi^dzy innemi z karbonary- 
zmem wtoskim; posredniczyc tu mial byly dzielny 
major huzarow t. zw. „zlotych w Ksi^stwa Warszaw- 
skiego, — gdzie sluzyl pod Uminskim jako dowodcq 
tego pulku, — a teraz szambelan dworu pruskiego, 
Onufry Radonski, zamozny obywatel, wlasciciel dobr 
w Poznanskiem i Krolestwie, poczciwy podobno lecz 
ograniezony czlowiek, ktory w koncu 1818 r. udal 
siq na dluzszy pobyt do Wloch, byl obeeny przy rewo- 
lucyi neapolitanskiej 1820 r., mial liezne stosunki 
srod Poznanczykow i Ivaliszan a przyjaznil si§ tez 
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i korespondowal z Wierzbolowiczem w Warszawie. 
Skqdin^d znow sq skazowki, ze figura tak podejrza- 
na jak Kalinowski, po swojej ucieczce z Wroclawia, 
kr^cil si§ w Poznanskiem srod uczestnikow Towa- 
rzystwa Kosynierow, przez nich ekspedyowany byl 
zagranic§ i po£niej prostym szantazem, grozb^ de- 
nuncyacyi, wyludzal od nich zapomogi pieni^zne. 
W ogolnosci, to wszystko pozostaje dotychczas dosyc 
niejasnem. W kazdym razie zapowiedziana z takim 
halasem akc} r a „kosynierska w w przeci^gu catego przez 
rok blisko odr^bnego trwania tego stowarzyszenia 
byla w istocie rovvnie blahg, jak napozor byla ostro 
i obiecujqco zalozomp Wyplywalo to z samego niezdro- 
vvego punktu wyjscia. W gruncie rzeczy bowiem cata 
ta pochodna i podrz^dna akcya poznanska nietvle 
wszak zostata podj^t^ sama dla siebie, ile dla do- 
starczenia jej sprawcom tvtulu albo raczej pretekstu 
do wplywania na genetyczn^ i srodkow^ akcy§ war- 
szawskg Lukasinskiego. 

Lukasinski, jak wyzej wyjasniono, pokrzyzowat 
zrazu te zamiary w sposob radykalny. Naciskany 
juz wtedy przez wskazane rozliczne okolicznosci nie- 
pomyslne bqdz lokalnej badz ogolniejszej natury, 
odebrawszy na dobitk§ wiadomosc o utworzeniu To- 
warzystwa Kosynierow, zdecydowal si§ on ostatecznie 
na formalne zwini^cie Wolnomularstwa Narodowego 
jesieniii 1820 r. Z tamtej stron} r jednakowoz nie da- 
no bynajmniej za wygran§. Przeczekano jeszcze kilka 
miesi^cy, poczem, z wiosnq nast^pnego 1821 r. imie- 
niem Towarzystwa Kosynierow zgloszono si§ wprost 
do Warszawy z ponownq inicyatywa zwi^zkowq, 
z ktorej wylonic si§ miata nowa formacya Towarzy¬ 
stwa Patryotycznego. 

W tem brzemiennem w nast^pstwa wystapieniu 
aktorem glownym, w charakterze naczelnika Tovva- 
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rzystwa Ivosynierow, zostal general Uminski. Uzyl go 
tym razem w Warszawie, jak‘poprzednio w Pozna- 
niu, Prqdzynski, „gdyz on — wedle swiadectwa Bu- 
kasinskiego — byl w przyjazni z Uminskim i ten na 
zdaniu jego niezmiernie polegal“. Jan Nepomucen 
Uminski, syn starosty Hilarego, liczyl wtedy lat okolo 
pi§cdziesi§ciu. Urodzony w Smolicach powiatu krob- 
skiego w Wielkopolsce, mial podobno mlodym chtop- 
cem juz w 1794 r. sluzyc wojskowo podczas wypra- 
wy wielkopolskiej D^browskiego, a nawet adjutanto- 
wac z ochoty przy Madalinskim; chowal si§ potem 
w Dreznie, gdzie stykal si§ z emigracy^; pozniej prze- 
mieszkiwal w Berlinie, gdzie bywal cz^stym gosciem 
w domu Antoniego Radziwilla. Po smierci ojca odzie- 
dziczyl spory majqtek, ktory jednak niebawem hu- 
laszczym sposobem zycia \v znacznej cz^&ci wysza- 
stal. Z koncem 1806 r., po zjawieniu si§ Francuzow, 
nalezal do najgor^tszych dzialaczow powstania prze- 
ciw Prusakom, uczestniczyl zwawo w organizacyi 
tworzqcych si§ wojsk polskich; podczas pobytu Na- 
poleona w Poznaniu dostal komend§ sformowanej 
przy cesarzu przybocznej gwardyi honorowej pol- 
skiej; sam nast^pnie, zorganizowawszy oddzial jazdy 
w par^set koni, w stopniu szefa szvvadronu uczestni¬ 
czyl pod Dqbrowskim w najblizszych z Prusakami 
utarczkach, walczyl pod Gdanskiem, w pocz^tku 
1807 r. pod Tczewem wpadl do niewoli pruskiej. 
W mysl ogolnej drakonskiej zapowiedzi krolewskiej 
pruskiej, jako poddany, wzi^ty z broni;* w r^ku, byl za- 
grozony wyrokiem Smierci, lecz, zlozywszy generalo- 
wi Mansteinowi deklaracy§, iz „jedynie pod przymu- 
sem uczestniczyl w rewolucyi“, nietylko zostal ula- 
skawion} r przez Fryderyka Wilhelma III, lecz nawet 
mial zostac wypuszczony na wolnosc, gdyz obiecy- 
wal w takim razie „oddzialywac na wojska powstan- 
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cze“ w interesie pruskim. Jednak, skutkiem opozycyi 
dyrektora Grunera i ministra Vossa, zatrzymany zo- 
stal w areszcie, zrazu w Gdansku, potem, po osacze- 
niu miasta przez Francuzow, w Rydze, Renomista 
pierwszorz^dny, niedoscigly w samochwalczem mija- 
niu si§ z prawdq, potrafi pozniej z tego niefortunnego 
epizodu ukuc sobie jeden z tytulow do patrvotycznego 
bohaterstwa. Uwolniony po pokoju tylzyckim zaci^- 
gnqi si§ do armii Ksi^stwa Warszawskiego, jako major 
5 pulku strzelcow konnych, a w nast^pnej kampanii au- 
stryackiej 1809 r. dosluzyl si§ pulkownikostwa i dowo- 
dztwa nowego pulku 10 huzarow „zlotych“. W kampa¬ 
nii rosyjskiej 1812 r. pod komend^ generala Montbruna 
dowodzit brygad^, majqc pod sobq, oprocz wlasnego 
pulku, jeden doborowy pulk pruski t. zw. „trupich 
gto\vek w oraz regiment jazdy wirtemberski; otrzyma! 
legi§ honorow^ za Mozajsk, byl w Moskvvie. Po opu- 
szczeniu Warszawy towarzyszyl ks. Jozefowi Ponia- 
towskiemu do Ivrakovva, byl przy dokonanej tu orga- 
nizacyi pulku jazdy Krakusow i nast^pnie na ich czele 
odznaczyl si§ w kampanii saskiej 1813 r., sluzqc w aryer- 
gardzie w stopniu generala brygady, az w bitwie pod 
Lipskiem dostai si§ do niewoli rosyjskiej. Uwolniony 
w roku nast^pnym, udal si§ do Warszawy, wstapil 
do organ izujj|cej siq armii Krolestwa Polskiego, 
otrzymal brygady strzelcow konnych, a ponadto, 
w zast^pstwie generala Sulkowskiego, powolanego 
wtedy do Petersburga jako general-adjutant Aleksan- 
dra, objql tymczasowo dowodztwo jego organizujqcej 
si§ dywizyi, rozlozonej w Lowiczu. Skutkiem zwiqza- 
nej z t^ komendq zast^pczq brudnej afery, o ktorej 
wnet b^dzie mowa, zmuszony byl juz we wrze- 
sniu 1815 r. wniesc podanie o dymisy§, udzielon^ 
mu w grudniu t. r. przez W. Ks. Konstantego w for- 
mie upokarzaj^cej, bez pensyi, pomimo stopnia i kil- 
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koletniej sluzby czynnej. Povvrociwszy do Smolic, 
zglosil optacy§ na poddanstwo pruskie i zlozyl 
w r. 1820 przysi^g^ wiernopoddanczq, Frydcrykowi 
Wilhelmowi III. Ozeniony z Magdalen^ Gembard, zo- 
stal wdowcem w pazdzierniku 1821 r. Z powodu 
niniejszych swoich czynnosci zwi^zkowych, dlugo nie- 
tykany zgola przez wladze pruskie, byl w nast^pstwie 
dopiero, na skutek kompromituj^cych go zeznan war- 
szawskich 1826 r., pod naciskiem tamecznego Komitetu 
Sledczego, pociqgni^ty do odpowiedzialnosci przez rz^d 
pruski, aresztowany w lutym t. r., trzvmany w twierdzy 
torunskiej, sk^d w lipcu t. r. byl sprowadzony na kon- 
frontacy§ do Warszawy. Po dlugiej indagacvi przed in- 
kwizytoryatem torunskim, skazany wyrokiem sqdu zie- 
mianskiego w Poznaniu w pazdzierniku 1827 r. za „ucze- 
stnictwo do zakazanych towarzystw“ na szescioletnie 
zamkni^cie w fortecy, licz^c termin kary od stycznia 
1827 r., trzymany w Glogovvie na warunkach wcale do- 
godnych, oglosil drukiem w czasie wi^zienia pismo 
uwydatniajace jego zaslugi w kampanii saskiej. Z folg 
wi^ziennych, udzielonych sobie bardzo laskawie przez 
wladze pruskie, skorzystal do ucieczki z fortecy na wia- 
domosc o wybuchu rewolucyi listopadowej, przybyl do 
Warszawy 1831 r. w czasie bitwy grodowskiej; wszedl 
do wojska w stopniu generala dywizyi jako dowodca 
korpusu jazdy ; uczestniczyl w calej nast^pnej kampanii 
rewolucyjnej; nietyle jednak odznaczyl si§ talentem 
strategicznym, ile wieszaniem osob podejrzanych 
o szpiegostwo, oryginalnym sposobem puszczania swej 
jazdy na „pohulanie tt po miasteczkach polskich, i re- 
dagowanemi wlasnor^cznie artykulami z placu boju 
do Kuryera Polskiego, gdzie nie zalowat po- 
chwalnego opisu wlasnych czynow walecznych; po 
bitwie ostrol^ckiej w maju t. r. pozbawiony zostal 
dowodztwa korpusu. Po upadku rewolucyi udal si§ 
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do Paryza; odgry wal tam rol§ dose wydatnq. srod 
emigracyi polskiej, zwlaszcza na radykalniejszem 
jej skrzydle, z niejednokrotn^zreszt^ partyjn^ zmian^ 
frontu; wydawat liezne pisma wojskowo-polityczne, 
oswietlaj^ce ludziirzeczy upadlej rewolucyi; w tej pro- 
dukeyi publicystycznej celowalniematym talentem lite- 
rackim a wi^kszym jeszcze subiektyvvizmem stronni- 
czymi nami§tno£ciq osobisbp Rola Uminskiego w roz- 
wazanym tutaj okresie jego dzialalnosci zwiqzkowej, 
jako naczelnika Towarzystwa Kosynierow i spolinicya- 
tora Towarzystwa Patryotycznego, wydaje si§ naogol 
conajmniej dosyc niejasnq. Wynikalotozreszt^ juz z sa- 
mej bardzo m^tnej natury tego czlowieka. Bvl nie bez 
zdolnosci, choc raezej w slowie i pismie niz w czvnie, 
umysl wyksztalcony, ogladzony, wygadany, wvpisany, 
ale charakter niewqtpliwie nader lichego, jesli nie 
wprost nikezemnego gatunku. Naogol, ile s^dzic mozna, 
juznawetpo strqceniu najego dobrokilku lepszyeh mo- 
mentow zarliwosci patryotyeznej i poswi^cenia dla 
sprawy narodowej, kilku dzielniejszych, kwestyono- 
wanych zresztq sk^dinqd, czynow wojennvch, sonduj^c 
nieco blizej jego zycie, dziaialnosc, pisma, a polegajqc 
na swiadectwie ludzi, ktorzy go znali najlepiej, — byt 
on, pod zoinierskq powlok^ krewkiego r^bajty, dose 
pospolitym typem sprytnego i rzutkiego awanturnika 
polityeznego, troch§ karyerowicz, wi^cej chevalier d r In¬ 
dustrie, cos jakgdyby dawn} 7 kr^taez sejmikowy redivi¬ 
vas, w szlifach generalskich i karbonarskim stroju, uga- 
niajqcy si§ za wptywami i tania popularnosciq, i to prze- 
waznie nie tylenawetdla wyzszej jakiejs ambicyi, ile 
dla calkiem namacalnych celow osobistych. Takie tez 
najfatalniejsze swiadectwo wystawil mu nikt inny, 
jak sam Prqdzynski, zblizony don onego czasu naj- 
scislej i uzywajqcy go za glowne narz^dzie w ni- 
niejszem przesileniu zwiqzkowem. „ W r^ku Umin- 
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skiego znajdowaly si§ pieniqdze, przeznaczone na or- 
ganizacy§ dywizyi (powierzonej czasowo jego do- 
wodztwu); przegral je w karty. W. Ivsiaz§ dal mu 
termin na zwrocenie skarbowych pieni^dzy. Pani Wq- 
sowiczowa (Potocka), dama, lubo z natury oszcz^dna, 
przeciez ratujqc w tym razie honor polskiego gene¬ 
ral, pozyczyla Uminskiemu znaczn^ kwot§. Ale ten 
w skutku tej calej awantury musial opuscic sluzb§ 
wojskow$“. Niedosc na tem: Uminski, aby si§ po- 
kryc w opinii, rozpuscil poglosk§, jakoby ust^powal 
z wojska, nie chcqc sluzyc pod Roznieckim, skom- 
promitowanym przez niewlasciwe swe zachowanie si§ 
w bitwie pod Lipskiem; gdy zas Rozniecki postal mu 
sekundantow, generalow Izydora Krasinskiego i Sta- 
nislawa Potockiego, Uminski wypart si§ wszystkiego 
i nie standi; mimo to umiat wyjsc z tej szpetnej afery 
z popularnem imieniem przecivvnika Roznieckiego 
i W. Ksi^cia Konstantego. „Byl to czlowiek zupelnie 
zly. Pi^kny maj^tek po rodzicach przejadl, przepil, 
przehulal; sukcesya po bracie.... uton^la takze 
w tej otchlani. Gdy stracil maj^tek i posad§ w woj- 
sku, puscil si§ na przemysl. Pozyczal, gdzie co mogl 
wykrzyczec, wyludzic, i z gracza, jakim byl dot^d, 
stal si§ skonczonym szulerem... Ja sam wiem z do- 
ktadnoscifi, jak na licznem zgromadzeniu u Michala 
Mycielskiego, na ktorem b}t Chlopicki i ks. Antoni 
Jablonowski, gdy si§ bawiono gr^, ztapano Umin- 
skiego, uzywajqcego falszywych kosci. Odtqd gotow 
byl chwytac si§ wszystkiego, coby moglo sprowa- 
dzic polityczne wstrzqsnienia, zapomoca by ktdrych 
mogl znowu przyjsc do intraty i znaczenia. Takie 
wstrzqsnienia zapowiadaly tajemne zwiqzki: Uminski 
stal si§ ich najgorliwszym podzegaczem“. Dodaje na 
dobitk§ do tej niweczijcej charakterystyki Prqdzynski, 
ze podawano w w^tpliwosc nawet odwag§ Uminskie- 
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go, ze podczas kampanii 1813 r. „uwazalismy juz 
wtedy, iz jego zachowanie si§ naprzeciw nieprzyja- 
ciela bylo daleko ostrozniejsze, niz nalezalo wnosic 
po jego charakterze gwaltownie impetycznym w , ze 
mial „zdolnosci nader ograniczone a m^stwo podej- 
rzane w , ze byl „lgarz i burda w , ze jego samego zar- 
wal na kilka tysi^c}' zip., ze „wzniecal on we mnie 
wstr^t i oddalenie u . Owoz po tem wszystkiem, chocby 
tylko cz§sc powyzszych rewelacyi Pradzynskiego od- 
powiadala dostownie rzeczywistosci, rodzic si§ musi 
proste pytanie: jakim sposobem on mogl czlowieka 
podobnej proby, o ktorego nikczemnosci tak dokla- 
dnie byl przeswiadczony, w}^sunac rozmyslnie na 
czolo tak niezmiernie donioslej i drazliwej tajnej ro- 
boty zwiqzkowej? W odpowiedzi na to nieuniknione, 
samo przez si§ nasuwajace si§ pytanie, usilowal w na- 
st^pstwie tlomaczyc siq Prqdzynski, iz zniuszony byl 
nie ogl^dac si§ na lichot§ narz^dzia, maj^c na oku 
wyzszy cel publiczny. Tlomaczenie nic nie warte, i to 
dla dwoch kapitalnych powodow. Naprzod, jak stwier- 
dzono, nie o pobudki dobra publicznego ale rywali- 
zacyi osobistej chodzito tu przedewszystkiem. A na- 
st^pnie, co najwazniejsza, tam nawet, tam wlasnie, 
gdzie jest w grze rzecz publiczna, chocby i wypadalo 
z koniecznosci rozlicznych nzywac zywiolow, nigdy 
przeciez, pod zadnym pozorem, niewolno w ich do- 
borze zejsc ponizej pewnego obowiazujqcego pozic- 
mu moralnego, niewolno nigdy dla zadnych wzgl^dow 
aktualnych swiadomie zapominac, ze wartosc uzytych 
instrunientow ludzkich jest wagi najpierwszej, decy- 
duj^cej dla wartoSci samego podejmowanego dziela. 

Wiosnq 1821 r. Uminski przybyl do Warszawv 
(28 kwietnia), „w prywatnych interesach swi^tojan- 
skich u , t. j. dla splacenia pani Annie Potockiej tysiq- 
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dla zatarcia tamtej brzydkiej afery sprzeniewierzo- 
nych funduszow wojskowych. Za jednym zamachem, 
przy tej dose drazliwej okazyi, miata zostac zatatwio- 
ng, gotowana juz oddawna przez Prqdzynskiego ka- 
pitalna sprawa przeksztalcenia zwiqzku warszawskie- 
go i uj^cia go w swoje r§ce. Rzecz cala niezawodnie 
z gory byta ulozona pomi^dzy Uminskim a Prqdzyn- 
skim. Uprzedzono zawczasu i przygotovvano na sposob 
odpowiedni cate grono osob, do nich obu zblizonych 
a przeznaczonych do odegrania mniej lub wi^cej 
wybitnej roli w doniostej akeyi niniejszej. Nasam- 
przod wi§c sprowadzony zostat Teodor Morawski 
wyobrazaj^cy zyczliwq partys kaliskq, a siedzqcy od 
niedawna na gospodarce w swoim majqtku Dqbrowce 
w Sieradzkiem, odkqd wraz ze zwini^ciem 0 rta b ia- 
tego byt zawiesit dziatalnosc publicystycznq. Przy- 
byl on teraz razem z Uminskim do Warszawy i sciq- 
gnqt tu natychmiast bytego swego wspolredaktora 
Brunona Kicinskiego, ktory po sprzedazy drukarni 
byt podobniez osiadt w swoim majj|tku Grochowie 
pod samem miastem. Rowniez wciqgni^ty zostat Adolf 
Gichowski, znany wprawdzie Uukasinskiemu, lecz 
jeszcze wtedy mniej z nim zazyty, a natomiast „jeden 
z najblizszych przyjacioi* Morawskiego. Pozyskany 
tez zostat Aleksander Oborski, ktory wprawdzie na- 
lezat do Wolnomularstwa Narodowego, lecz tatwo dat 
si§ pozyskac, gdy Uminski zaraz po przybyciu zgtosit 
si$ do niego osobiscie z samego rana i zastawszy go 
jeszcze w tozku, zaimponowat mu opowiesciq, o po- 
t^dze poznanskiego Towarzystwa Kosynierow, posia- 
danych znacznych funduszach („kasie w ), „zwi^zkach 
wielce znaczj|cych u z wptywowemi w kraju osobami, 
generatem Kniaziewiczem, ba, nawet rz^dem angiel- 
skim. Jednoczesnie bawit takze w Warszawie, i zamie- 
szkat obokstancyi Uminskiego w tymsamym Hotelu Wi- 
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lenskim Ludwik Sobanski, marszaiek szlachty powiatu 
bractewskiego, przybyly tu z Ukrainy na zjazd swi^to- 
janski dla interesow, dobrzeznany Pr^dzynskiemu jako 
niegdys uczestnik jego zwi^zku Prawdziwych Polakow, 
a teraz bez trudu pozyskany przez niego na inny znowu 
sposob, w drodze zr^cznej perswazyi, odwoluj^cej 
siq do intencyi samego monarchy i trafiajqcej do 
przekonania bogatego obywatela ukrainskiego, ktory 
z dobremi ch^ciami a sredniem rozgarni^ciem t^czyl 
zupetn^ nieznajomosc stosunkow Krolestwa. „Prq- 
dzynski zaproponowal mi, — tak objasnial nast^pnie 
Sobanski — czylibym nie chciai wejsc do Towarzy- 
stwa, ktore pozniej wielkiem Towarzystwem lub pa- 
tryotycznem nazwano, a ktore mialo na celu utrzy- 
manie mi^dzy Polakami ducha narodowego. Ponie- 
waz mi oswiadczyt, iz zdaje s\q bye intencyq cesa- 
rza Aleksandra pot^ezye prowincye polskie z Krole- 
stwem Polskiem, gdyz utworzyl Korpus Litewski, 
i ze wchodzqc w zamiary Jego, nalezy przysposabiac 
ducha Polakow do tego poi^czenia, przeto wszedtem 
do tego towarzystwa u . To wszystko zatetwionem zo- 
stato bqdz przed przybyciem Uminskiego, b^dz tez 
w dzien jego przyjazdu. Na drugi dzien zgtosit siq Umin- 
ski osobiscie do znajomego sobie z czasow dawniej- 
szyeh Wierzbotowicza i zaz^dal przez niego widzenia 
si§ z jego szwagrem Lukasinskim, ktorego jeszcze nie 
znat weale. Poznanie siq nast^pito nazajutrz (30 kwie- 
tnia) wieezorem w Alejach Ujazdowskich, skad uda- 
no siq do tazienek. Oprocz nich trzech, Lukasinskie- 
go, Uminskiego, Wierzbotowicza, byto obecnych kilka 
jeszcze osob, sprowadzonych przez generaia, Morawski, 
Cichowski, ukazal siq tez Pradz} r nski. Uminski wyra- 
zil tukasinskiemu cel swego przybycia i zazqdal 
wspolnej narady wzgl^dem przetworzenia resztek 
warszawskiego zwi^zku bylego Wolnomularstwa Na- 
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rodowego na nowa powszechmt organizacye w du- 
chu odmiany dokonanej w Poznaniu przez Tovva- 
rzystwo Kosynierow. Miejsce zejscia siq naznaczyi 
w Potoku, o cwierc mili pod Warszawq, na dzien 
nast^pny, rowno ze wschodem stonca. Niewqtpliwie 
to wszystko nie byto zgota na r§k§ Kukasinskiemu, 
ktory ani do „gaskonad“ poznanskich wogole, — jak 
nazywat roboty tamtejsze, - ani do Uminskiego w szcze- 
golnosci nie mial zaufania. Dorozumiewat siq zreszt^, 
ze poza generatem stat jako rezyser gtowny Prqdzyn- 
ski, z ktorym oddawna „nie lubilismy siq a raczej 
on * mnie nie lubit“. Catq tq niespodzianq dy wersy^ 
Poznanczykow na svvoim wlasnym terenie warszaw- 
skim byt on zaskoczony znienacka. W dodatku dot- 
kliwie mu brakowal najzaufanszy i najpewniejszy 
doradca, Machnicki, bawiqcy wtedy u siebie na wsi 
i wtasnie w chvvili decyzyi stanowczej nieobecny 
w Warszawie. Ale opierac siq byto trudno, jesli nie 
byio niepodobienstwem. Przedevvszystkiem nie byto 
czego przeciwstawic skutecznie swiezej i b^dzco- 
b^dz czynnej organizacyi Tovvarzystwa Kosynierow, 
zglaszaj^cej siq z podobn^ propozycy^ do zwini^tej 
formal nie i bqdzcobqdz juz tylko szczatkowej orga¬ 
nizacyi Wolnomularstwa Narodowego. Co zas tyczylo 
si^ widokow wznowienia w przyszlosci zwini^tego 
zwi^zku warszawskiego przy pomyslniejszej okazyi 
pod oston^ wolnomularstwa zwyczajnego, o czem na- 
pomykat Kukasinski, to stusznie odpart mu Uininski, 
M ze poddac siq i uznac zwierzchnosc Wielkiego 
Wschodu, to jest jedno, co opierac siq na sprochniate 
drzewo. Ktotnie i niezgody zmuszq pewnie rz^d do 
uchylenia wolnomularstwa (zwyczajnego) a zatem 
iqczqc siq z niem, podzielimy jego los\ Na to isto- 
tnie nie bylo repliki, gdyz owczesne, coraz gt^bsze 
zatargi w tonie Wielkiego wschodu warszawskiego, 



ROZDZIAL V 


21 


juz po ustqpieniu Platera i Potockiego a obj^ciu rz^dow 
przez Roznieckiego, nie pozostawialy najlzejszej wqt- 
pliwosci, ze dni calego wolnomularstwa polskiego sq 
policzone. Obstawac tedv przy bylem Wolnomularstwie 
Narodowem nie bvlo sposobu. Stowem, nie bylo innego 
wyjscia, jak podac r^k^ spadlej tak znagla obcej inicya- 
tywie, rezerwuj^c sobie pokierovvanie niq w duchu moz- 
liwie najwlasciwszym. „Nie czas zatrzymywac lodk§,— 
pisat potem Rukasinski z powodu niniejszej decydu- 
jqcej intervvencyi Uminskiego — ktorq prqd wody unosi. 
Sqdzilem nawet, zejestmoj^ povvinnosci^ wejsc tam 
i wprowadzic niektore swiatlejsze i peine umiarkowa- 
nia osoby, aby utrzymac Wielkopolanow mocq per- 
swazyi, a tem samem zaslonic nas wszystkich od 
odpowiedzialnosci, ktora nad nami wisiala“. 

Jak bylo umowione, nazajutrz 1. maja 1821 r. 
o vvschodzie stonca zebrano si§ w Potoku. Lukasin- 
ski przyjechal dorozksi razem z podpulkownikiem Ko- 
zakowskim, Szreder nieco poiniej nadszedl pieszo, 
Wierzbolowicz nie zjawil si§ wcale, wymawiaj^c si§ 
obowi^zkami sluzbowemi. Naprzeciw tych trzech 
przedstavvicieli organizacyi dawnej, zgromadzila si§ 
podwojna liczba „nowatorow u , Prqdzynski, Morawski, 
Kicinski, Sobanski, Cichowski, Oborski. Ostatni przy- 
byl Uminski; dal on na siebie czekac, bo widocznie 
sztyftowal si§ starannie w hotelu, aby wystqpic go- 
dnie w swej roli naczelnikowskiej: stawil siq tez 
w Potoku dopiero mi^dzy 8—9 rano; z wlasciwq so¬ 
bie teatralnosciq, podwojnie niedorzeczng, w tym vvy- 
padku, gdzie oczywiscie by la nakazanjj jaknajwi^ksza 
ostroznosc, zjawil siq na dzielnym bialvm koniu, 
i okazalym, jaskrawym strojem, karmazynowa fura- 
zerkq czworograniastq krakowskq, z upodobaniem 
zwracat na siebie u\vag§ licznej publicznosci, poda- 
Zaj^cej na Bielany o poznej juz godzinie pi^knego 
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majowego poranka. tukasinski zaraz zwrocit uwag§ 
Oborskiego, ze ta niewczesna wystawnosc generaia 
moze zwrocic uwag§ policyi. Ulozono tedy upozoro- 
wac zebranie przygotowaniem do pojedynku mi^dzy 
Prqdzynskim a Kozakowskim, ktorych niech^c wza- 
jemna skutkiem zatargow siuzbowych w kwatermi- 
strzostwie byta powszechnie znana, i udac si§ do 
lasku bielanskiego, zwyktego wtedy miejsca rozpraw 
honorowych. Po drodze spotkano przypadkiem na 
Bielanach obywatela z Kieleckiego Hermolausa Jor- 
dana (czyli wiasciwie Gordona), byiego kapitana gwar- 
dzi napoleonskiej, potem podpulkownika armii Ksiq- 
stwa Warszawskiego; Pradzynski, ktory znat go do- 
brze z dawniejszych czasow, niedtugo myslqc zabrat 
go ze sobq, calkiem nieprzygotowanego, jako jedne- 
go wi^cej adherenta. .Unikaj^c oczow ludzi, udalismy 
si§ w najg^stsze krzaki lasku bielanskiego 44 , opodal 
klasztoru Kameduiow. Tu skupiono si§ koiem. Na 
jedenastu przytomnych, ktorych obecnosc daje si^ 
stwierdzic z pewnoScia, tukasinski mogi calkowicie 
liczyc tylko na dwoch, Kozakovvskiego i Szredera, 
gdy natomiast ze strony przeciwnej byio przy Umin- 
skim siedmiu: Prqdzynski, Morawski, Kicinski, Soban- 
ski, Cichowski, Oborski i Jordan. Uminski wyst^pii 
przed koto z „pompatyczns|, pelm* patryotyzmu prze- 
mow^“ , w „ktorej wystawil i potrzeb^ koniecznq 
(nowego) zwi^zku i potrzeb§ polqczenia zwiqzku, w W. 
Ksi^stwie Poznanskiem istniej^cego, z czionkami 
w Krolestwie Polskiem b^d^cymi. Dalej, ze rytual 
nasz, jako maj^cy popiersie Najjasniejszego Pana za 
godlo, jeszcze teraz nie jest stosowny dlti W. Ksi§- 
stwa Poznanskiego jako i Galicyi; ze ovvszem, przyj- 
miijac portret Kosciuszki, jak to uczyniono w Ksi$- 
stwie Poznanskiem, zaspokoi siq najlepiej nowoprzy- 
bywajqcych czionkow. W koncu uwiadomil nas ge- 
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neral, ze przywiozl przysi§g§ wzwi^zku poznanskim 
ufcywan^". Zdaje si§ jednak, ze w powyzszem przemo- 
wieniu generala, ognistego mowcy, znalazly si§ takze, 
obok samej „pompy niektore wyzsze i gor^tsze akcen- 
ty, trafiajqce do polskiego serca wszystkich zgroma- 
dzonych. Nast^pnie Morawski wyj^l z kieszeni usta- 
w§ Towarzystwa Kosynierow, spisang, nader drobnem 
pismem na polarkusiku malego formatu niezlama- 
nym, a mieszczqc^ w sobie zasadnicz^ rot§ przysi^gi 
zwiqzkowej. „Dalej dobyl jeden z przybylych z gene- 
ralem, Morawski czy Prqdzynski,... medalion Kosciu- 
szki formy owalnej, z zelaza lany, oraz czarn^ poche- 
wk§, z ktorej sterczal, jak mi si§ zdawalo, zelaziec 
noza prostego stolowego zardzewialy, ktory wszak- 
ze w odczytanej przysi^dze nazwanv byl sztyletem. 
W koncu dobyl Prqdzynski swej szpady z pochwy 
i utkwil jq koncem w ziemi w kole obok generala 
Uminskiego, gdzie w jej r§koje§ci ustawiony zostal 
ow medalion, noz zas, czyli tak zwany sztylet, do- 
byto z pochew i oddano go generalowi, ktory go 
podczas odczytania przysi^gi w rqce podniesionej 
trzymaP. Morawski, z onej statutowej kartki kosy- 
nierskiej, odczytal na glos przysi$g§ nast^puj^cq : 
„Przysi§gam w obliczu Boga i Ojczyzny i r$cze slo- 
wem honoru, ze uzyj§ wszelkich sil moich do wskrze- 
szenia mojej nieszcz^sliwej lecz lubej Matki, ze po- 
swi^c^ dla Jej wolnosci i niepodlegloSci nietylko moj 
majqtek ale nawet i zycie. Niezdradz§ i nie wvjawi§ 
nikomu tajemnic, ktore mi s^ i jeszcze b^d^ powierzo- 
ne, lecz przeciwnie, starac si§ b§d§zawszeprzykladacdo 
powi^kszenia pomyslnosci Towarzystwa. Przyrzekam 
najscislejsze posluszenstwo prawom Towarzystwa juz 
istniejacym i tym, ktore pozniej ustanowione b§dq. 
Bez wzgl^du na zadne okolicznosci nie b§d§ oszcz§- 
dzac krwi, nietylko zdrajcy, ale i kazdego, ktorybv 
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dzialal przeciwko dobru mojej Ojczyzny. Gdybym 
w przypadku zostal zdradzonym albo odkrytym, wol§ 
raczej utracic zycie, anizeli zdradzic tajemnic^ albo 
wydac osoby do Towarzystwa nalez^ce. Nakoniec 
przyrzckam nie trzymac przy sobiG zadnvch papierow, 
tyczqcych siq Towarzystwa, a tern mniej takowych, 
w ktorychby imiona osob byly wzmiankowanG, chy- 
baby mi to bylo przcz zwierzchnosc mojq poleconem. 
Gdybym si§ dopuscii zlamania tej najswi^tszcj przy- 
wykonanej w obliczu Najwyzszej Istnosci, niech 
mnie jako zbrodniarza spotka smierc najokropniGjsza, 
nicch imi§ moje, przechodzac z ust do ust, potomno- 
sci podanem zostanie, nicch cialo moje na pastw^ 
drapicznym zwierz^tom wyrzuconcm b^dzie. Takq 
nagrod§ niechaj otrzyma czyn moj ohydny, zcbyni 
si^ stal przvkladem dla wszystkich tych, ktorzybv 
smicli wst^powac w me slady. Wzywam Boga na 
swiadka, a wy, cienic Zoikiewskiego, Czarnicckiego, 
Poniatowskiego, udzielcic mi Waszego sposobu my- 
slenia, abym mogi zostac stalym w mem przedsi^- 
wzi^ciu u . Po zakonezonem odczvtaniu zapytal Uminski 
zebranych, czy przysiege niniejszci przyjinuj^; „a gdy 
si§ dalo slyszec kilka glosow, — (zatem wi^kszosc 
zachowala milezenie) — ze przyjmujemy, powiedzial 
general, ze nasze oswiadezenie przvjmuje tak, jak 
gdybysmy osobiscie i pojedynezo tq przysi^ge wyko- 
nali“. Akt ten przysi^gi stanowil zarazem akl zawiq- 
zania nowego towarzystwa w samej zasadzie, nie 
przesqdzaj^c jeszcze atoli jego wlasciwego ksztaltu, 
rzqdu i czynnosci. Na tern narazie poprzestano, po- 
zegnano si§, wyznaczaj^c sobie spotkanie tegoz dnia 
wieezorem dla naradzenia si§ w dalszych najwafcniej- 
szyeh przedmiotach organizacyjnych. 

Istotnie, wieezorem 1 maja 1821 r. zebrano si§ 
na pierwsz^ szczegotow^ narad§ organizacyjnij. w mie- 
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szkaniu Franciszka Kozakowskiego przy ulicy Zakro- 
czymskiej. Oprocz jedenastu uczestnikow rannego kola 
bielanskiego, stawili siq tutaj Wierzbolowicz i Do- 
brogojski; zresztq pod koniec posiedzenia nadeszto 
kilku jeszcze innych bylych czlonkow Wolnomular- 
stwa Narodowego, ktoryrn, jak si§ zdaje, sposobem 
dose nieostroznym, pozvvolono asystowac przy cz^sci 
rozpraw. Przewodniczyl i tym razem Uminski. Byla 
mowa o celach najogolniejszych, stawianych sobie 
przez zawi^zywamt wspolnemi silami organizacy§. 
Jednomyslnie pojmowano w ten sposob, iz miala 
ona w koncovvym vvyniku prowadzic przedewszvst- 
kiem do ideatu restytucyjnego, do zjednoczenia roz- 
dartych ziem polskich. Co do srodkow wykonawezveh, 
majqcych prowadzic do tego celu, oraz co do samej 
formy jego urzeczyvvistnienia vv najpomyslniejsz} r m 
wypadku, nie bylo natomiast ustalonej jednosci ani 
navvet jasnosci poglqdow. Rozbieznosc ideowa pod 
tym wzgl^dem tembardziej byla wyrazn^, ze, obok 
wyzszej a odleglejszej sprawv restytucvjnej, dawniej- 
szym uezestnikom warszawskim lezala rowniez na 
sercu bardziej aktualna, choc w porownaniu z tamtq 
stosunkowo podrz^dna, sprawa konstvtucyjna, pole- 
gajqca na nieodbitej koniecznosci powstrzymania dal- 
szyeh pogwalcen ustawodawezyeh \v samem Krole- 
stwie Polskiem. Narazie jednak, po krotkiem a dose 
ostrem starciu si§ opinii, zwlaszcza mi^dzy Lukasin- 
skim a Uminskim, blizszy rozbior tych wielkich za- 
gadnien odlozono do pozniejszej pory. Tymczasem 
przystqpiono do szczegolowych rozpraw organizacyj- 
nych. Punkt wvjscia dyskusyi stanovvila sprawa po- 
godzenia statutow Towarzystwa Kosynierow poznan- 
skiego, skqd byla wyj^ta uezyniona na Bielanach 
przysi^ga, z dotychczasowem urzadzeniem Wolnomu- 
larstwa Narodowego warszawskiego. Byla wprawdzie 
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w zasadzie zgoda na polqczenie obu zwiqzkow i utwo- 
rzenie z nich nowej organizacyi powszechniejszego 
zakroju. Ale jakq wlaSciwie postac miala przybrac ta 
organizacya, wedle tamtych przewaznie czy tutejszych 
wzorow, a tem samem pod czvim kierowniczym miala 
zostawac wplywem, w tym wzgledzie byla roznica zdan 
zupetna. A w tem mianowicie bylo sedno rzeczy. 
Najpierwsza kwestya sporna, jakq natychmiast pod- 
niesiono na tem posiedzeniu, a najdonioslejsza zara- 
zem dla calych dalszych losow przedsi^wzi^cia zwiqz- 
kowego, polegala na tem: czy potrzebnq jest dla 
tworzonego zwiqzku stala naczelna wladza centralna 
w Warszawie ? Uminski uznawal to za bezwarunkovvo 
konieczne, oswiadczajqc, „ze bez podobnej wladzy 
nie byloby jednosci, ze zwiqzek W. Ksi^stwa Poznan- 
skiego jedynie pod tym warunkiem, iz ustanowionq 
zostanie podobna wladza, polqczyc si$ zechce ze zwiqz- 
kiem tutejszym u . Lukasinski zrazu sprzeciwil si§ temu 
stanowczo. Powodowaly nim zapewne dwa wzgl^dy: 
naprzod, nie miai on jeszcze zaufania do calego, tak 
nagle narzuconego mu przedsi§wzi§cia; powtore zas, 
wobec przewagi liczebnej obcych mu zywiolow srod 
obradujqcego zgromadzenia, musial obawiac si§ do- 
raznej major} r zacyi w skladzie owej projektowanej 
wladzy centralnej. „Oswiadczylem zaraz, — opowiada 
Lukasinski, — ze ten komitet, te reprezentacye nie 
zdajq mi si§, i ze lepiejby bylo, aby byl jeden Na- 
czelnik... Lecz prawie wszyscy obecni uznali to za 
wczesnvm wnioskiem a general Uminski odpowie- 
dzial, ze nad tem b^dziemy mieli czas pozniej nara- 
dzic si§... Potem... wnosilem znowu moj projekt obra- 
nia Naczelnika. Pr^dzynski odpowiedzial mi na to, 
ze naczelnik Towarzystvva uwazany bye powinien 
jako naczelnik rewolucyi a zatem t§ dostojnosc musi 
posiadac znakomita osoba; kiedy po smierci D^brow- 
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skiego i KoSciuszki juz nam nikt nie pozostaje taki, 
ktoryby mogt posiadac zaufanie narodu, lepiej wi§c 
nie stanowic urz§du, kiedy go niema komu oddac. 
Ja mu na to zarzucilem, ze mamy jeszcze generata 
Kniaziewicza, ...nie miat co na to odpowiedziec 44 . 
Uminski, ktoremu podobny obrot dyskusyi musiat bye 
niemily, gdyz prawdopodobnie sam reflektowat na 
naczelnikostwo, zaznaezyt, ze on sam juz wprzody 
usilowat pozyskac do swego zwi^zku Franciszka Pasz- 
kowskiego, zamieszkalego vv Krakovvie b. generata 
brygady Ksi^stwa Warszawskiego i czlonka Komitetu 
Wojskowego, lecz otrzymat od niego odmow§; dodat, 
ze nie moze bye movvy o generate Kosinskim, — z kto- 
rym zresztq, sam byt w stosunkach najgorszych, bo 
w zastuzonej u niego pogardzie, — gdyz ten jakoby 
skompromitowai si§ wobec narodu swoim rzekomo 
niepatryotyeznym udzialem w podejmowanych przed 
kilku laty rz^dowych projektach berlinskich formacyi 
wojskowej polsko-pruskiej w Poznanskiem; wreszeie, 
nie osmielaj^c si§ podnosic zarzutu przeciw Kniazie- 
wiezowi, obiecal wprawdzie zaj^c si§ osobiscie ja- 
kowems z nim porozumieniem si§, lecz zanim to 
b^dzie mogto nasfcjpic, domagat si§ niezwtocznego 
ustanowienia zbiorowej wtadzy naczelnej w Warsza- 
wie. Poczem przyst^pit wprost do gtosowania nad 
kwesty^ zaprowadzenia tub odrzucenia takiej wtadzy, 
sam odbieraj^c gtosy od obecnych. Okazato si^, ze 
jeden tylko Kozakowski przytaczyt si§ do opozyeyi 
Fukasinskiego, pozostatych jedenascie gtosow oswiad- 
czyto siq za Komitetem. Uchwalono tedv ustanowic 
Komitet Centralny warszawski i obrac natychmiast 
jego sktad w liezbie siedmiu cztonkow, nadto, na 
wniosek Lukasinskiego, z prawem dobierania Jeszcze 
az do trzech osob, stuz^cych do zast^pienia tych, kt6- 
rymby jakie okolicznosci bronily przybyc na prace u . 
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Nalezv zaznaczyc, ze co do charakteru iznaczenia owych 
trzech nadzwyczajnych cztonkow „dobieranych“ istnie- 
je pewna, widocznie catkiem swiadoma niejasnosc we 
wszystkich, dotyczqcych tego szczegotu, swiadectwach 
zeznawczych ztozonych nast^pnie w drodze indagacyj- 
nej przez zatozvcieli Towarzystwa Patryotycznego. Nie- 
jakie swiatto w tym wzgl^dzie rzuca pewien, bye moze 
odnoszqcysiQ wtasnie dotegopunktu,ust£pp6£niejszych 
zapisek schliisselburskich tukasinskiego, gdzie ubocz- 
nie wyluszcza on „dawnq swoj^ mysl zapomoc^ Towa¬ 
rzystwa zrobic odmian§ w rz^dzie i uspokoic caly 
^raj, wybierajqc z Senatu i Izby poselskiej przynaj- 
mniej 3 osobv takie, ktore mogtyby przedstawic ce- 
sarzowi nieszcz^sne potozenie kraju i prosic odmiany 
systemu i osob“; liezyt przytem mianowicie, „ze wo- 
jewoda Wybicki... b^dzie pierwszv; wybor dwoch 
poslow nie byt trudny\ W kazdyra razie byla to 
wtedy jeszcze kwestya, odleglejsza; tymezasem cho- 
dzic mogto jedynie o obior cztonkow zwyczajnych 
z liezby obecnych. Wybory te, natychmiast uskutecz- 
nione, daly wynik, dla obu stron dose niespodziany. 
Obrani zostali: Wierzboiowicz, jako prezes, tukasin- 
ski, Kozakowski, Szreder, Pr^dzynski, Morawski, Ki- 
cinski, jako cztonkowie zwyczajni, Sobanski widocznie 
jako prowizoryeznie dobrany. Mozna poniek^d doro- 
zumiec si§ powodow takiego wyniku: Uminski, na- 
czelnik zwi^zku poznanskiego, b^d^c na wyjezdnem 
z Warszawy, nie wchodzit w rachub§; Oborski, trwo- 
zliwej bardzo natury, sam zapewne niebardzo si^ 
kwapil do zaszczytow komitetowych; Cichowski nie 
miat dostateeznej powagi; Jordan, przyezepiony tra- 
funkiem, nie miat zadnych tytutow do obioru. Po- 
niewaz nadto Sobanski za par§ dni miat wracac do 
siebie na Ukraine, przeto stosunek obustronny we- 
wn^trz Komitetu odwracat si^ nawspak, wbrew prze- 
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widywaniu, w ten sposob, ze przj T Rukasinskim stawaly 
cztery gtosy, przy Pr^dzynskim trzy. Z obu tez stron wnet 
zoryentowano si§ wzmienionej tym sposobem sytuacyi. 

Tymczasem weszta z kolei pod obrady niemniej 
wazna sprawa podzialu terytoryalnego dzialalnosci 
zwiqzku, majqcego w swojem zaiozeniu ogarni^cie ca- 
iosci ziem polskich w granicach dawnej Rzpltej. Posta- 
nowiono podzielic Towarzystwo na siedm prowincyi: 
warszawska, poznahsk^, litewsk^, wolynskq, krakow- 
sk*|, lwowsk^ i wojskow^. Naczelnictwo nad warszaw- 
skq uchwalono powierzyc nieobecnemu W^grzeckiemu, 
z ktorym mial w tej mierze porozumiec si§ Szreder. 
Ta prowincya wlasciwie, oprocz Warszavvy, winna 
byta obejmowac cate Krolestwo Polskie w zakresie 
cywilnym. Naczelnikiem prowincyi poznanskiej zostat 
oczywiscie Uminski, a jego namiestnikiem dotychcza- 
sowy jego zast^pca w Towarzystwie Kosynierow, Jozef 
Krzyzanowski z Pakoslawia w Poznanskiem, szwagier 
Kotaczkowskiego, ongi jednego z zatozycieli zwi^zku 
Prawdziwych Polakow, a zazyty Pr^dzynskiego przy- 
jaciel. W nast^pstwie uchwalono do prowincyi po¬ 
znanskiej, czyli wielkopolskiej, wt^c'zyc rowniez wo- 
jewodztwo kaliskie, wyjmujqc je z prowincyi war- 
szawskiej. W prowincyi litewskiej czyli wilenskiej 
podejmowat si§ rozpocz^c dziatania Oborski, nie bio¬ 
nic jednak na siebie naczelnictwa. Rowniez w niedosc 
okreslonym sposobie, choc juz z tvtutem prezesa pro- 
wincyonalnego obejmowat Sobanski czynnosci w pro¬ 
wincyi wolynskiej, maj^c sobie zostawiony wybor 
miasta na Wolyniu lub Ukrainie jako srodowiska 
zwi^zkowego tej prowincyi. W prowincyi t. j. Rzeczy- 
pospolitej krakowskiej miat dziatac Jordan, bez zad- 
nych zresztq scislej okreSlonych zobowiqzan ani pet- 
nomocnictw. Dla prowincyi lwowskiej, t. j. Galicyi, 
nie miano pod r^kq zadnego nawet agenta, a tem 
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mniej naczelnika, i zadnego tez i w nast^pstwie nie 
ustanowiono, co odpowiadalo catkowicie dotychcza- 
sowej, tak wstrzemi^zliwej wzgl^dem Galicyi taktyce 
Lukasinskiego z czasow Wolnomularstvva Narodo- 
wego. Prowincya wojskowa obejmowala armi§ Kro- 
lestwa Polskiego, jakkolwiek s$ pewne skazowki, ze 
winna by la sposobem pochodnym ogarniac takze 
po cz^sci Korpus Litewski. Tutaj, rzecz prosta, byl 
istotny punkt ci^zkosci calego zwiqzku, tutaj tez po- 
sterunek najtrudniejszy i najniebezpieczniejszy. Standi 
na nim, rzecz jasna, Lukasinski, jedyna dusza bez- 
wzgl^dnie oflarna srod wsz) r stkich trzynastu obradu- 
j^cych; wzi^t naczelnictwo prowincyi wojskovvej a tem 
samem wzi^l na siebie gtown^ odpowiedzialnosc 
i glowne brzemi§ narzuconego sobie przez spolzawo- 
dnikow przedsi§wzi§cia. W tem miejscu obrad po- 
zegnal zgromadzonych i wyniost siq Uminski. Uzna- 
wal on widocznie, ze rol§ swq spelnil, a najpewniej 
nie chcial dtuzej marnowac wieczoru i spieszyt do 
zielonego stolika, albowiem, jak wyraznie zaswiadcza 
Pr^dzynski, dzielny general, przybywszy do Warszawy 
dla tak niezmiernie donioslych robot spiskowych, 
skorzystal wtasnie z niniejszego svvego pobytu w sto- 
licy, ab)^ po calych nocach zgrywac si§ w faraona. 
Istotnie, choc zabawit w Warszawie jeszcze przez 
dni kilka (do 6 maja), nie ukazal siq juz wi^cej Umin- 
ski na zadnej z nast^pnych narad zwi^zkowych. Po 
jego wyjsciu Pr^dzynski i Morawski powrocili do 
nietkni^tych jeszcze porz^dnie spraw statutowych, 
tembardziej teraz dla nich wagi pierwszorz^dnej wobec 
niepoz^danego wyniku wyborow. Morawski odczytal 
okazywanq. juz na Bielanach usta\v§ Towarzystwa 
Kosynierow oraz niektore projektowane zasady wzgl§- 
dem przystosowania jej do zakladanego obecnie sto- 
warz} T szenia. Zarazem obadwaj, Pr^dzynski i Morawski, 
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postawili wniosek, izby „ Komitet Centralny tak dtugo 
miat bye tymezasowym, dopokiby po urz^dzeniu pro- 
wincyow nie przybyli do Warszawy reprezentanci 
onych w celu wybrania czlonkow i prezesa Komitetu 
Centralnego statego w . Tu odrazu ujawnita si^ zmiana 
sytuacyi, wywotana przez rezultat dokonanych przed 
chwil^ wyborow. Chodzito oczywiscie wnioskodaw- 
com o zakwestyonowanie tychze wyborow, o obale- 
nie ich w najblizszej przyszlosci w drodze rekursu 
do zwi^zkow prowincyonalnych, dokqd oni,jako lu- 
dzie bardziej ustosunkowani, mogli latwiej trafic od 
Lukasinskiego, stowem o zmajorj'zowaniu organi- 
zacyi warszawskiej posrednim sposobem ustawowym 
przez ogol prowincyi, skoro nie dato si§ to zrobic 
sposobem doraznym przez samo Poznanskie. Opari 
si§ temu, dla tych samych, tylko odwrotnie uwaza- 
nych pobudek, Kukasinski; wyraziton zdanie, ze skoro 
raz ustanowiono Komitet, nalezalo mu w tym samym 
skladzie zachowac charakter wladzy najwyzszej sta- 
lej; lecz znowuz zostat przeglosowany. Uchwalono 
tedy ostateeznie, ze obrani na posiedzeniu niniejszem 
cztonkowie sktadajq jedynie Komitet Centralny Tym- 
czasowy, „nie przesadzaj^c jednak prawu reprezen- 
tacyjnemu, jakie stuzyto lozom prowincyonalnym 
i okr§gowym“. Wygotowanie petnej artykutowanej 
ustawy Towarzystwa zostato zleconem temu Komi- 
tetowi jako najgtowniejsze jego zadanie, a tern samem 
poniekqd przez wysuni^cie na czoto tej funkeyi re- 
dakcyjnej zostala Sciesnion^ wtasciwa czynna kom- 
petencya kierownicza Komitetu, ktory tym sposobem 
stawal si§ przedewszystkiem „tylko komisy^ do uto- 
zenia ustawy, z ukonezeniem onej powinien byl ro- 
zejSc si§ i dac miejsce statej wladzy ustawq oznaezo- 
nej tt . Wysadzony zostat scislejszy wydziat, redakcyjny 
z trzech osob, celem przedwst^pnego opracowania 
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projektu ustawy i wniesienia go nastspnie na peine 
posiedzenie Komitetu. Do tego wydziatu weszli Lu- 
kasinski, Morawski i Kicinski. Wypisy albo wyciqgi 
z przyszlej ustawy w miars jej wykonczania mialy 
bye dostarezane naczelnikom i komisarzom prowin- 
cyonalnym; tymezasem zas, ze wzgl^du na wyjazd 
Sobanskiego i Uminskiego z Warszawy juz w dniach 
najblizszych, utozono dor^ezye im na drogs instrukeys 
prowizoryezn^ i dla omovvienia tej sprawy najpil- 
niejszej wyznaczono zebranie nastspne. Dodac nalezy, 
ze statuty Towarzystwa Kosynierow, okazywane zrana 
na Bielanach dla przysisgi a obecnie wieezorem w ca- 
losci odezytane, zaraz na temze zebraniu wieezornem 
odebrane zostaly przez Morawskiego z rqk Szredera; 
odt^d wszelki ich slad zagin^l i brzmienie ich podzis- 
dzien pozostalo zgola nieznanem. 

Drugie to zebranie odbylo sis nazajutrz, 2 maja. 
Srod jakich warunkow juz wtedy wypadalo rozpoczy- 
nac robots, jak trudn^ i ryzvkown^ bylo rzecze* pro- 
ste zejscie sis kilku ludzi pod czujnem okiem poli- 
cyi tajnej, o tem daje pojscie charakterystyczny obra- 
zek tej narady, skreslony przez Lukasinskiego. „Ze- 
szlismy sis ... do stancyi Pradzynskiego — mieszka- 
j^cego podowczas na Nalewkach w skrzydle domu, 
wychodz^cego na ogrod Krasinskich. Ktos z obecnych 
wniost, ze ostroznosc wymaga, aby sis nie zgroma- 
dzac w domach prywatnych i ze najlepiej bylobv od- 
bywac narady w miejscach publicznych, przynajmniej 
takie, ktore bez pisania obejsc sis mog^. Kicinski, poparl- 
szy rzeezony wniosek, radzil udac sis na Prags, obiecu- 
j^c zaprowadzic nas do jednej oberzy, gdzie jest maty 
ogrodek w tyle; dodal przytem, ze wlasnie przed tq 
sam^ oberzy kazal czekac swojej bryezee, gdyz po 
ukonezonej naradzie pojedzie do domu — do Gro- 
chowa. Zabralismy sis wise wszyscy na Prags, 
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zdaleka po dwoch. Byli wtenczas obecni: Wierzboio- 
wicz, Kozakowski, Pr^dzynski, Szreder, Kicinski, So- 
banski, ja; nie przypominam sobie tylko, czy znajdo- 
wal si§ z nami Morawski lub nie. Weszlismy wi§c 
powoli i nie razem do wskazanej sobie oberzy i ogrod- 
ka; lecz to jednak nie uszlo oka panow policyantow; 
przyszto ich zaraz dwoch patrzec, co my robic b§- 
dziemy; jeden z nich wszedl, a drugi zostal na dzie- 
dzincu, rozmawiaj^c z szynkark^, wypytywal si§, co 
my tu robimy. Szreder, ktory si§ spoznit, wystuchal 
t§ rozmow§ i dal nam znac, ze tu jestesmy uwazani, 
chociaz pomimo jego ostrzezenia juz sami domyslilis- 
my si§, zesmy obrali niedogodne dla siebie miejsce. 
Wynieslismy siq niebawem stamt^d; Kicinski poje- 
chal, a my wrociwszy do Warszawy, udalismy siq 
a I’Hotel de Vilna — do hotelu Rosengarta przy 
ulicy Dlugiej, — gdzie w stancyi Sobanskiego odby- 
lismy nasz^ narad^, i podobno na tej samej naradzie 
postanowilismy, aby Kalisz do prowincyi wielkopol- 
skiej nalezaP. 

Wnet po wyjezdzie Sobanskiego, opatrzonego 
krotk^ instrukcyg, ogoln^, nadjechal ze wsi Machnicki, 
wezvvany pospiesznie przez tukasinskiego zaraz po 
zjawieniu siq w Warszawie Uminskiego i niespodzia- 
nych jego wynurzeniach. Kukasinski mocno siq nie- 
pokoil mysl^, jak ten najzaufanszy jego powiernik 
b^dzie zapatrywat siq na zaszte w jego nieobecnosci 
wypadki, a mianowicie na ust^pliwosc, okazana wobec 
narzuconej inicyatywy zwiqzkowej poznanskiej. Ale 
Machnicki, rozpatrzywszy siq w sytuacyi niemal przy- 
musowej, „pochwalil ten moj krok i przyt^czyt siq 
do nas, nie szcz^dz^c swoich rad i napomnien 14 . 
•Wszedl on niezwlocznie do Ivomitetu na miejsce So¬ 
banskiego, w charakterze cztonka przybranego; z wla- 
sciwq sobie roztropn^ ostroznosci^ i wstr^tem do 
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zbytecznych dyskusyi, jaknajrzadziej ukazywal si<j na 
pelnych zebraniach Komitetu; znosit si? natomiast 
cisjgle na cztery oczy z tukasinskim i wspieral go wy- 
trawnfj swq radfi juz w najblizszych jego robotach 
w wydziale redakcyjnym z Morawskim i Kicinskim, 
ktorzy ze swej strony zasi?gali skazowek od Prqdzyn- 
skiego. W tydzien potem, juz po wyje£dzie Uminskie- 
go, zebrano si? w mieszkaniu I’radzynskiego dla wy- 
siuchania wnioskow wydzialu redakcyjnego w przed- 
miocie ustawy. Morawski odczytal swoj projekt pel- 
nej ustawy, ulozony przez siebie pospotu z Kicinskim, 
a zarazem w porozumieniu z Uminskim i ITqdzvn- 
skim. Przewidziany w tym projekcie ukiad organiza- 
cyjny, w znacznej cz?sci przej?ty bezposrednio ze 
statutow Towarzystwa Kosynierow, polegai naogol 
podobniez na trojstopniowym, trojwentowym syste- 
macie w?glarskim, przystosowanym atoli do lokal- 
nych warunkdw krajowych i szerszych, niz w Poznan- 
skiem, zadan novvego Towarzystwa. Zostawiony byi 
podziai na siedm prowincyi, uchwalony na pierw- 
szem zebraniu organizacyjnem. Utworzenie prowincyi 
wymagaio conajmniej trzech okr?gow; Komitet pro- 
wincyonalny skiadai si<g z pi?ciu osob ; skiad jego 
osobisty znany byi tylko prezesom okr?gow, podo¬ 
bniez jak skiad Komitetu Centralnego (t. j. przyszie- 
go, stalego) znany mial bye tylko prezesom i na- 
miestnikom prowincyonalnym. Okr?g stanowily 
trzy gminy conajmniej a dziewi?c gmin conajwy/iej, 
po zatozeniu dziesitjtej tworzyi si? nowy okr?g. 
Gmin? skladaty trzy osoby pod jednym obranym 
przewodnikiem; maximum ezionkow gminy wyno- 
siio dziesi?c osob; po przystqpieniu jedenastej two- 
rzyla si? nowa grnina. Od ezionkow przyjmowanych 
pobierano jednorazowe wpisowe, stosownie do sto- 
pnia ich zamoznosci. Zachowanq zostala rota przy- 
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si§gi, wykonana na Bielanach jako obowi^zuj^ca 
wszystkich, bez roznicy, stowarzyszonych; gdy zas 
w tej rocie cele zwi^zku z dostateczn^ jasnoscig, byly 
wyrazone, upadala temsamem potrzeba rozmaitych 
stopni wtajemniczenia, praktykowanych w Wolno- 
mularstwie Narodowem, a natomiast proklamowanem 
zostato peine zrownanie wszystkich'cztonkow wzgl^dem 
swiadomosci celow zwiqzkowych. W tych wszystkich 
i innych jeszcze podrz^dnych materyach projekt Moraw- 
skiego spotkal si§ naogot z przyj^ciem przychylnem 
i sformutowane w nim zasady, z drobnemi jeno mo- 
dyfikacyami pod wzgl^dem techniki, wyslowienia 
si§ i rozkladu, mialy wejsc w nast^pstwie do wy- 
konczonej w ksztalcie ostatecznym ustawy Tovvarzy- 
stwa Patryotycznego. Alisci zupetnie inaczej rzecz si§ 
miala z ust^pem wagi kapitalnej, dotycz^cym wtadzy 
najwyzszej zwiqzku. Tutaj projekt Morawskiego, wy- 
chodz^c ze spornego punktu wyjscia, zaznaczonego juz 
poprzednio wnet po pierwszych wyborach wtadzy 
komitetowej, i przyznaj^c jej jedynie charakter scisle 
tvmczasowy i ustawodawczy a wtasciwie projekto- 
dawczy, w dalszej st^d konsekwencyi przelewat 
istotn^ wtadzy rz^dz^c^ Towarzystwa na r^ce przy- 
szlego Komitetu Centralnego statego, opartego wy!$- 
cznie na zasadach elekcyjno-przedstawicielskich, w ten 
mianowicie sposob, ze sktadac go mieli obierani 
umyslnie w tvm celu i delegowani na stale do War- 
szawy reprezentanci wszystkich siedmiu prowincyi, 
po jednym z kazdej, z petnq i rown^ mocj| najwyz- 
szcj w Ivomitecie oraz obowiazkiem referowania si§ 
w pewnych oznaczonych wypadkach swoim nioco- 
dawcom prowincyonalnym. Przeciw takiemu pomy- 
stowi energicznie zaprotestowal Lukasinski. Przeczy- 
tat on spisane przez siebie zawczasu a w porozuinie 
niu z Machnickim przygotowane uwagi nad projek- 
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tem Morawskiego, gdzie w szczegolnosci poddawat suro- 
wej krytyce niniejsz^ wlasnie czqsc jego projektu, trak- 
tujqc^ o wladzy najwyzszej, pochodz^ niewqtpli- 
wie przedewszystkiem z natchnienia Pr^dzynskiego. 
Wszcz^la si§£ywa, gwattowna nawet dyskusya, w ktorej 
glowna rola przypadta dvvom vvybitnym antagonistom, 
Pr^dzynskiemu i Lukasinskiemu. Jest rzeczq wcale 
interesuj^c^, vv jaki sposob kazdy z nich obu stre- 
szczai w nastQpstwie nature owczesnego zasadniczego 
sporu i motywowal zaj^te przez siebie stanowisko. 
„Morawski i ja z nim — opowiada Prqdzynski — 
utrzymywalismy, ze my jestesmy jedynie powotani 
do napisania i zaprowadzenia konstytucyi zwiazku. 
Lukasinski i Machnicki mocno przy tem stali, ze chcq, 
pozostac najwyzsza wtadz^ zwiazku ; nie wiem, czy 
to byta w nich ambicya, ktora si§ do wszelkich czyn- 
nosci ludzkich zakradnie, tak dobrze do tajemnych 
a zwlaszcza niebezpiecznych, jak i innych. Oni twier* 
dzili, ze tak waznej rzeczy nie mozna w niczyje od- 
dawac r^ce. Oskarzali nas o d^znosci demokratjxzne, 
gdy chcemy, azeby wyzsze wtadze przez nizsze szcze- 
ble zawsze obierane byty, gdy tymczasem, jak oni 
tvvierdzili, caty zwkjzek na despotycznym tylko rz%- 
dzie zasadzac si$ moze. Zgoda, — mowilismy z Mo- 
rawskim — niechaj zwierzchnosc despotycznq ma 
wtadz^, ale przeciez potrzeba ustanowic prawidta, 
podhig ktorych ta wtadza przedluzac i odnawiac si§ 
b^dzie... Nakoniec, — mowilismy —przypuscmy, ze 
nas rz^d wysledzi i caly Komitet do kozy, do kajdan 
lub na Sybir wezmie, wi§c caty zwi^zek upadnie, 
a tu trzeba, zeby natychmiast powstala nowa wtadza, 
o ktorejby nie wiedzieli cztonkowie dawnej. Doda- 
walismy i to jeszcze, ze mi^dzy nami samymi nie 
upatrujemy wcale ani powagi dostatecznej anizdolno- 
sci, jakie nam si§ zdaj^ potrzebne na takichutajonych 



KOZDZIAL V 


37 


naczelnikow narodu. Pomimotego rozumowaniaKuka- 
sinski i Machnicki uporczywie stali przy swojem zda- 
niu; tylko, nieograniczaj^c liczbyKomitetu najwyzszego, 
zachowywali sobie przybierac, kogoby liznali potrzeb- 
nym lub uzytecznym“. r Przyszlo do takiej scysyi, — pi- 
sze z drugiej strony Kukasinski, — iz chcialem wszystko 
porzucic. Morawski i Pr^dzynski obstawali, azeby pro- 
wincye wybieralv reprezentantow i przysylaly do War- 
szawy; ci mieli Komitet Centralnv sami sktadac. Ja wi- 
dzialem skutki takiej niedorzecznosci, iz reprezentacya 
skonczylaby si§ byla na studentach stosownych prowin- 
cvi, ktorzy w Warszawie do szkol chodz^. Ho ktozby 
chcial dla Towarzystwa zjechac z obcego kraju i wysta- 
wic si§ na sledzenie policyi ? Za to nienawidzili mnie 
Kicinski, Morawski i Pr^dzynski, nazyvvali mnie tyra- 
nem, despot^, iz chcialem, azeby urz^dzic Komitet 
jakby Biuro wladzy najwyzszej, w jednej osobie zlo- 
zonej, ktoraby mu rozkazy przesylala, tembardziej, 
iz Uminski zar^czai, ze cal^ rzecz urz^dzon^ generalo wi 
Kniaziewiczowi przedstawi i jego do wejscia w zwi^zki 
Towarzystwa nakloni: jemu przeto (Kniaziewiczowi) t§ 
wladzy poruczyc myslatem ... Najbardziej intrygowal 
Pr^dzynski, zeby mnie od Komitetu odsun^c ... Koza- 
kowskiego pragn^t takze na swoj^ strong przeci^gn^c, 
lecz ten z nim politykowat, w istocie go nie cierpiaL 
I bylbym sam odstqpil zapewne, bo mi si§ zarozu- 
mialosc i zasady Pr^dzynskiego, Morawskiego i Ki- 
cinskiego, ktorzy do republikanizmu d^zyli, nie po- 
dobaty. Chcieli oni takze pozbyc si§ Wierzbolo wicza: 
dla zastraszenia go poslali mu zapiecz^towan^ i adre* 
sowan^ do niego ksi^zeczk^ „M^czenstwo sw. Boni- 
facego“. Poznalem nadto, iz to nie byly osoby zdatne 
do dopi^cia wazniejszych celow. Szreder mial mani^ 
pisania niedorzecznych projektow, przy tern roztar- 
gniony; jeden Machnicki zupelnie ze nin^ siq zga- 
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dzah Jakoz ten mnie od tego (od ust^pienia) wstrzymat, 
przedstawiaj^c, ze juz Towarzystwa tego odst^pic nie 
mozna, iz zagorzalce ci wkrotce takq, by jak$ niedorze- 
cznosc zrobili, izbysmy siq wkrotce wszyscy do kozy 
dostali. Uznalem slusznosc tej uwagi i zostatem“. 
Rozprawy, toczone w tonie coraz ostrzejszym, oka- 
zaiy dowodnie, ze zadna strona nie byte sktonn^ do 
ust^pstw, zdaj^c sobie dobrze spraw§ z zasadniczej 
i praktycznej doniostosci sporu. Wtedy •Lukasinski, 
obstaj^c przy bezwzgl^dnem odrzuceniu projektowa- 
nego przez Morawskiego urzadzenia wtedzy najwyz- 
szej „reprezentacyjnej“, ktore nie bez trafnosci na- 
zwat .,ustaw^ sejmikow^“, powrocit do pierwotnej 
swej mysli ustanowienia jednego najwyzszego naczel- 
nika zwi^zkowego, ktorego organem wykonawczym 
bytby obecny Komitet Centralny, i postawit wprost 
pod glosowanie wniosek mianowania niezwlocznie 
takim naczelnikiem generate Kniaziewicza. Wniosek 
ten zaskoczy! zebranych ; niektorych z nich zapewne 
przerazily, tub przynajmniej mocno ostudzily stowa 
Pr^dzynskiego, rzucone wtasnie przy tej sposobnosci, 
o „naczelniku rewolucyi 44 . Przy gtosowaniu, na osmiu 
obecnych, dwoch tylko, Machnicki bezwarunkowo 
oraz Wierzbotowicz z pewnem zastrzezeniem, oswiad- 
czyto si§ za wnioskiem tukasinskiego j pozostatych 
pi^ciu gtosowato zarowno przeciw ustanowieniu je¬ 
dnego najwyzszego naczelnika wogole, jak i przeciw 
obiorowi Kniaziewicza w szczegolnosci. To niepowo- 
dzenie nie powstrzymalo jednak Kukasinskiego od 
dalszej najmocniejszej opozycyi przeciw zgubnemu 
jego zdaniem projektowi „reprezentacyjnemu . Isto- 
tnie, po kilku jeszcze nader burzliwych obradach, 
na zebraniu odbytem w mieszkaniu Wierzbotowicza 
na Kanonii, udato mu si$ w potowie przynajmniej 
zgromadzonych przekonac o zasadnosci swoich zarzu- 



ROZDZIAL V 


39 


tow. Kiedy doszto nareszcie do gtosowania nad cal^ od- 
powiedni^ cz^sci^ projektu Morawskiego o urz^dzeniu 
Komitetu Centralnego stalego, „naprzod prezyduj^cy 
Wierzbolowicz dtugo si§ nie mogt zdecydowac,... nie 
wiedzielismy z pewnosci^, co przyjmuje, jednak spo- 
strzedz mozna byto, ze przez delikatnosc byt tvlko 
za ustawami podanemi. Machnicki zupelnie byt onym 
przeciwny, Lukasinski toz samo; (Kozakowski) od- 
rzucil one w catej mocy. Szreder rowniez jak Wierz- 
botowicz byt dtugo niepewnym, lecz w koncu ... tak- 
ze nie byt za temi ustawami. Z czego wynikla ro- 
wnosc zdan a przez to samo i wtadza tymczasowa 
rozdwojon;| zostala 44 . 

Zaci^ty zatarg powyzszy posiada duze znaczenie 
dia catego dalszego rozwoju Towarzystwa Patryotycz- 
nego. Spowodowat on bowiem wycofanie si§ Pr^- 
dzynskiego i towarzyszy oraz przeniesienie wyl^czne- 
go odtqd sternictwa i odpowiedzialnosci na barki Lu- 
kasinskiego. Rozwazajac ten zatarg z ogolniejszego 
punktu widzenia, niepodobna nie przyznac stusznosci 
stanowisku, jakie tutaj, wraz z Machnickim, zaj^t Lu¬ 
kasinski. Uchylic oczywiscie wypada insynuacye, uczy- 
nion^ pod ich adresem przez Pr^dzynskiego, ktory 
sam nader czut^ ozywiony ambicyq, — rzecz zresztq 
catkiem naturalna w cztowieku tak znakomitvch talen- 
tow, swiadomym swej istotnej przewagi umvslowej 
a zbyt dtugo skazanym na miejsce drugorz^dne, — miat 
przeciez w zwyczaju az nadto skwapliwie wtasne po- 
budki ambitne podsuwac innym. Nie mieli napewno 
wtasnego wywyzszenia na mysli ludzie tego zaparcia si§ 
samych siebie co Lukasinski i Machnicki, skoro juz 
z gory gotowi byli zejsc w cien, do roli stuzebnej, 
a na czele postawic m^zow, narodowi catemu zna- 
nych, jak Kniaziewicz albo Wybicki. Chodzito tu na- 
prawd§ o zagadnienie powszechniejszego i wyzszego 
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rz§du: czyli w podobnych, jak niniejszy, wypadkach 
zachowuje moc przedstawicielska zasada elekcyi, czyli 
tez samorzutna autonominacyi ? Owoz, cokolwiekby 
teoretycznie przemawialo za pierwsz^, wszystko jed- 
nak w podobnym razie przcmawia faktycznic za dru¬ 
gs*. Gdyz jest jasnem, ze tamta, elekcyjna, jedynie 
srod warunkow calkiem normalnych, w swietle ja- 
wnej kontroli dokonywanej przez porowno uprawnio- 
ns*, uswiadomion^ i uzdolnion^ do dziatania opini§ 
publiczns*, moze miec zastosowanie pravvidlowe, — 
a i wowczas w jakze trudnym jeszcze a nieraz co do 
istotnej czystosci w^tpliwvm sposobie; zas srod wa¬ 
runkow anormalnych, jak panujs*ce podowczas w Kro- 
lestwie, moze ona jedynie prowadzic do zduszenia, do 
wyrzucenia za nawias indywidualnoSci celniejsz^ch 
i lepszych, na rzecz i wedle widzimisia pry waty fak- 
cyjnej, jedynie sluzyc za falszyws* okrywke, pozornie 
legalizuj^c^ interesy tej mianowicie fakcyi, ktora 
w danej chwili moglaby rozrzs*dzac stosunkowo naj- 
sprawniejszem narz^dziem organizacyjnem. 

Skoro nie udalo si§ przeforsowac w calosci pro- 
jektu statutowego Morawskiego, tworcy tego projektu 
uznali, ze nie maj^ nic wi^cej do roboty w samym 
zwisjzku, do ktorego oni wlasciwie dali poczsitek. Da- 
wali w ten sposob swiadectwo nieosobliwe swojemu 
poczuciu solidarnosci i karnosci, a tembardziej od- 
powiedzialnosci. „Ja... natenczas oswiadczylem, 
w tych slowach swoje post^powanie usiluje uniewin- 
nic Pr^dzynski, — ze nie maj^c w sobie wcale uspo- 
sobienia do tego nowego a w moich oczach bardzo 
trudnego powolania, wyst§puj§ z Komitetu, a to tem¬ 
bardziej, ze opuszczaj^c Warszaw^ na czas bardzo 
dlugi w obowi^zkach sluzbowych, nie mog§ pozo- 
stawac jego cztonkiem; ale przytem zapewnilem ich, 
ze nigdy nie zapomn§ zlozonej przysi^gi, i prosilem, 
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azeby zawsze na mnie rachowali, ile razy b§d§ mogl 
bye w czemkolwiek uzytecznym ojczy£nie lub zwi^- 
zkowi. Te moje powody byly rzeezy wiste, ale mialem 
jeszcze inne,... zw^tpilem zupelnie o moznosci zor- 
ganizowania takiego zwi^zku, jak ja go sobie marzy- 
lem, t. j. stowarzyszenia karnego i poslusznego swo- 
jej wladzy. Nic si§ nie rowna lekkomyslnoSci, z jak^ 
przyjmowano pierwszego, co si§ nawinql, jak chyba 
oboj^tnosc przyj^tego na vvszelkie dalsze obowi^zki... 
Robcie tam bezemnie, mowili, ja si§ na wszystko zga- 
dzam, a jak przyjdzie si^sc na kon, to mozecie na 
mnie rachowac. Iluz to znovvu nowoprzyj^tych za- 
strzegato sobie, zeby im tylko nie kazac nikogo za- 
bijac, poniewazby tego nie potrafili. To znowu, lubo 
uznawano konieczn^ potrzeb§, azeby zwi^zek mial 
swoje regularne wplywy pieni^zne i azeby wladza 
zwierzchnia miala na swoje rozrz^dzenie znaezne 
fundusze, to jednak nigdy nie moglo przyjsc do za- 
prowadzenia regularnych skladek; co wi^cej, wszvscy 
przez nadzwyczajnq delikatnosc mieli najwi^kszv 
wstr^t do urz^du podskarbiego i zgola zawiadywacza 
takiemi tajemniczemi funduszami, ktorych manipula- 
cya jedynie na dobrej wierze i rzetelnosci polegac 
mogla... Gorqczka tajemnych zwiazkow przez nie- 
wiele lat przeleciala cab], Polsk§, ale si§ w niej nigdy 
nie mogla zakorzenic, bo nie znalazla dla siebie sto- 
sownego gruntu vv charakterze narodowym. Nie 
wiem, czy przedluzony obey ucisk potrafi zmienic 
tenze charakter i usposobic go do tego, czyniqc go 
skrytym, zaci^tym, wytrwalym. Ale za moich czasow 
dalecy bylismy od tych wad lub tych przymiotow, 
jezeli kto woli tak nazwac. Tajemne zwiqzki jak pio- 
mien ogarn^ty Polsk§, ale plomien slomiany. Wnet 
gast i pewnie ani sladu nie bytbv po sobie zostawit, 
gdyby nie wdanie si§ rosyjskiego rzq.du, ktore do- 
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piero ozywilo je na nowo i podniosto ich znaczenie, 
a ktorego przesladowania dotkn^ly zarowno i zwi^~ 
zkowych i narzuconych im s^dziow i kazd^ niemal 
rodzin§ polsk^ mniej wi^cej bezposrednio 44 . W tem 
wszystkiem niezawodnie bylo duzo prawdy. Tak 
w istocie, jak si§ wyzej rzeklo przy Wolnomular- 
stwie Narodowem, w znacznej mierze rzecz si§ miala 
naogol z samq nature zwi^zkow tajnych w Polsce. 
Podobna tez byta nast^pnie gorzka swiadomosc, wy- 
niesiona przez samego Lukasinskiego z wlasnych 
ci^zkich wysilkow i doswiadczen. Ale w tem wlas- 
nie kardynalna tkwila roznica, ze ten wyniosl j$ z wla- 
snego czynu i cierpienia, ow zas — ze spoznionej 
apologetycznej refleksyi. Pesymistyczne moraly, sno- 
wane po niewczasie przez Pr^dzynskiego, chociazby 
trafne, mialy wszakze tq slabq strong, ze pochodzily 
od czlowieka, b^d^cego wszak jednym z glownych 
sprawcow tej samej tajnej roboty zwi^zkowej, nad 
ktor^ w nast^pstwie, wywinqwszy siq z niej sam re- 
tlektowal na trzezwo, — in cibstracto, jakgdyby nie 
spoluczestnik ale s^dzia. Nie postrzegl si§ on navvet, 
ze niektore najdotkliwsze jego zarzuty — np. o zwi^z- 
kowcach, kaz^cych „robic u wszystko bez siebie i pla- 
tonicznie na siebie „rachowac“ — godzily jak najdo- 
slowniej w niego samego i jego zachowanie si§ wobec 
zwi^zku. W istocie, Pr^dzynski, nawarzy wszy calej spra 
wy, poprostu umyl r^ce; juz w lipcu t. r. opuscil War¬ 
szawa, powracaj^c do swoich urz^dowych obowiq- 
zkow, zaj§c demarkacyjnych oraz robot nad kanalem 
augustowskim, „z mocnem postanowieniem nienaleze- 
nia do czynnosci jakiegob^dz towarzystwa tajnego,... b§- 
d^c juzzniech^conym do wszelkich towarzystw taj nych u . 
Za jego przykladem wycofal si§ rownoczesnie, jesli 
nie wczesniej jeszcze, Kicinski, ktory wyszedl z Ko- 
mitetu Centralnego, powoluj^c si§ na to, ze zamierza 
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wst^pic w zwi^zki malzenskie. Podobniez usun^t si§ 
niezwlocznie z Komitetu Morawski i wyjechalz powro- 
temdosiebie na wiesw Kaliskie. Co si§ tycze samego 
Towarzystwa Kosynierow, to, odegrawszy swoj^ rol§, 
jako platforma mocodawcza dla wystfipienia Umin- 
skiego, odt^d oprocz chyba glosnych i nierozwaznych 
gadanin po r gminach“ poznanskich — przyczem, jak 
powyzej nadmieniono, mogl svvobodnie asystowac 
tak podejrzany osobnik jak Kalinowski, a jednak ni- 
czego konkretnego, procz owych bunczucznych gada¬ 
nin, nie mogl nast^pnie, pomimo najlepszej ch^ci, 
zadenuncyowac wladzom sledczym warszawskim, — 
nie dalo ono zadnego czynnego znaku zycia. Wprawdzie 
w polowie lipca 1821 r. przybyl do Warszawy na dni 
kilka namiestnik Kosynierow, Jozef Krzyzanowski, ce- 
lem zdania sprawy o stanie rzeczy w zwi^zku poznan- 
skim, oraz poinformowania siq o polozeniu Towarzy¬ 
stwa Patryotycznego i odbyl kilka narad z Oborskim, 
Wierzbolowiczem, Szrederem i Tukasinskim; jednako 
woz te narady skonczyly si§ na niczem i nietylko nie 
zaciesniiy wzajemnego stosunku, lecz przeciwnie jeszcze 
go rozluznily. W istocie, obecny jeszcze wtedy w War- 
szawie Pr^dzynski, jak sam zaswiadcza, przeciwdzia- 
lal zblizeniu; „Krzyzanowskiego, b§d^c z nim dosyc 
w zazvlosci, jak mogtem, odci^galem od wdawania 
si§ z Komitetem... Krzyzanowski bez zadnego skutku 
z Warszawy wyjechaP. Nareszcie sam Uminski, choc 
raz jeszcze, po smierci zony, ukazal si§ w Warszawie 
w lutym 1822 r. i zabawil przez kilka tygodni, az 
do kwietnia t. r., ale siedzial tu wyi^cznie w jakichs 
niejasnych interesach prywatnych i nie ma zgola 
sladu bodaj najlzejszego zetkni^cia siq jego badz z Ko¬ 
mitetem Centralnym bqdz wogole z Towarzystwem 
Patryotycznem, nad ktoremjuz wtedy skupialy si§ ze- 
wsz^d chmury policyjno-sledcze, i z ktorern tez roz- 
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tropny general, wspolzalozyciel zeszioroczny, nie uzna- 
wal juz teraz za wlasciwe zadnych kompromituj^cych 
utrzymywac stosunkow. 

Tym sposobem ostatecznie, nim si§ obejrzano, 
w czasie najkrotszym, w par§ miesi^cy zaledwo po 
akcie fundacyjnym na Bielanach, Tukasinski, opusz- 
czony przez tych, co go do Onego aktu sci^gn^li naj- 
pierwsi, dzwigal na sobie glowns* odpowiedzialnosc 
za losy Towarzystwa Patryotycznego. Komitet Cen- 
tralny Tymczasowy, jakkolwiek przez odrzucenie pro- 
jektu Moravvskiego uczyniony byl wlaSciwie stalym, 
jednak faktycznie, skutkiem usuni^cia siq trzech czion- 
kow, Pn*dzynskiego, Morawskiego i Kicinskiego, roz- 
sprz^gl si§ i luzn^ juz tylko zachowal konsystency§, 
jako forma obrad i uchwal pozostaiych pi^ciu czlon- 
kow, zbieraj^cych si§ pomi^dzy sobs* w dowolnym 
odt^d skladzie, po kilku, jak wypadlo, niewiele oglq- 
dajac si§ na Wierzboiowicza, b^d^cego tytularnym 
jeno prezesem, a glowns* robots zwalaj^c na Buka- 
sinskiego. Stal siq on tyin sposobem rzeczyvvistym 
naczelnikiem calego zwi^zku, co zresztq juz wypa- 
dalo z jego obowi^zkow naczelnika najwazniejszej 
prowincyi wojskowej; szwagra swego, Wierzboio¬ 
wicza, wysuni^tego dla pozoru na prezesostwo Ko- 
mitetu Centralnego, uzywal wyl^cznie dla spraw 
drugorz^dnych, formalnych; podobniez post^powal 
ze Szrederem i innymi czlonkami; w glownych na- 
tomiast materyach, jak i dawniej przy zakladaniu 
i prowadzeniu Wolnomularstwa Narodowego, z reguly 
naradzai si§ i pracowal na cztery oczy z Machnickim. 
Te sprawy glowne sprowadzaiy si§ obecnie do dwoch 
przedmiotow najpilniejszych: wykonczenia ustawy 
oraz rozkrzewiania zwi^zku. 

Ustawa Towarzystwa Patryotycznego — takie 
imi§ przybral zwi^zek, albo raczej takie pomi^dzy 
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uczestnikami utarlo siq imi^, gdyz wprawdzie na wy- 
razne z^danie tukasinskiego nie przyj^to poznanskiej, 
nazbyt kompromituj^cej nazwy Towarzystwa Kosy- 
nierow, ale zadnej tez innej, ani wtedy. ani pozniej, 
az do samego konca zwi^zku, urz^downie nie usta- 
lono, — wykonczon^ zostala pod koniec lata, praw- 
dopodobnie w pocz^tku czerwca 1821 r. Nie zacho- 
wala si§ w caiosci ani w oryginale ani w odpisie 
wierzytelnym, gdyz zostalazawczasu zniszczona wci^gu 
pierwszych zaraz sledztw, z wyj^tkiem jedynie po- 
chwyconego przez policy^ 1822 r. tytulu czwartego 
o gminach. Zachowal si§ natomiast ponadto tekst pierw¬ 
szych trzech tytulow, podyktowany z pami^ci przez 
samego tukasinskiego z wi^zienia wl825 r. Tekst ten, 
wobec caikiem wyjqtkowego charakteru prowenien- 
cyi pod wzgl^dem czasu, miejsca i warunkow po- 
wstania, nie moze bye uznany za zupelnie autentyezne 
powtorzenie doslownego brzmienia ustawy oryginal- 
nej. Wprawdzie, co si§ tyeze poznego stosunkowo 
czasu zadyktowania go przez tukasinskiego, nie sta- 
nowiloby to jeszcze przeszkody do przyj^cia istotnej 
wiarogodnosci tego tekstu, juz to z uwagi, ze tuka- 
sinski mogl nawet po uplywie lat trzech zapami^tac 
dokladnie ustawy, b^d^Cci przewaznie jego wlasnem 
dzielem redakcyjnem, juz to ze wzgl^du, ze w czasie 
swoich czynnosci naczelniczych, unikaj^c noszenia 
przy sobie tak niebezpiecznego dokumentu, skad prze- 
cie wypadalo mu dose cz^sto wydawac wvciqgi, 
nauczyl si§ on ustawy dokladnie na pami^c. Ale po- 
wazne kwestye krytyezne nastr^czac musz^ natomiast 
okolicznosci nast^puj^ce: zezadyktowanieodbvwato siq 
w murach wi^ziennych, pod silna presyjj conajmniej 
moralnq, a pod naciskiem koniecznosci ziagodzenia, 
jesli nie zatajenia, niektorych szczegolow organiza- 
cyjnych; ze Lukasinski, spisuj^c jednoczesnie szereg 
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wyznan wtasnor^cznych, jednakowoz niniejszy tak 
wybitnej wagi dokument, zamiast spisac go rowniez 
wtasnor^cznie, wolal podac w postaci dvktanda; ze 
uczynit to na rqce urz^dnika audytoryatu, majora 
Hubnera, nie posiadaj^cego zadnych kwalifikacyi pra- 
wem wymaganych do wierzytelnego utrwalenia od- 
bieranej rewelacyi ustnej; ze samo dyktando, pozba- 
wione zaswiadczaj^cego podpisu Rukasinskiego, nie 
zachowato si§ w spolczesnej formie pierwotnej, r^k^ 
tegoz urz^dnika sporz^dzonej, lecz jedynie w odpisie 
pozniejszym, poswiadczonym przez generala Rauten- 
straucha. Wszakze pomimo to wszystko, przy zacho- 
waniu niezb^dnych zastrzezen, wynikajqcych z oko- 
licznosci powyzszych, a bior^c na uwags, ze w na- 
st^pstwie ani ze strony samego Tukasinskiego, ani 
tez innych najpowotanszych w tym wzgl^dzie wspot- 
zalozycieli i uczestnikow Towarzystwa Patryotycznego, 
oprocz zastrzezen co do formy, nie byto protestu 
przeciw samej autentycznosci okazywanej im w tem 
brzmieniu ustawy, nalezy niniejszq jej wersy§, w braku 
wszelkiej innej doktadniejszej i petniejszej, uznac za 
dostatecznie wiarogodne w ogolnym zarysie i ukta- 
dzie, jesli nie we wszystkich szczegotach, odtworzenie 
ustawy Towarzystwa Patryotycznego. Ustawa, podlug 
tej wersyi podanej przez tukasinskiego, rozpadata si§ 
na cztery tytuty: o Wladzy Najwyzszej, o Prowincyach, 
o Okregach, o Utvvorzeniu gmin, i obejmowata ogotem 
44 artykuty. Brzmienie jej byto jak nast^puje: 

„Tytut I. Wtadza Najwyzsza. § 1. Wladza Naj- 
wyzsza rezyduje w Komitecie Centralnym, zlozonym 
z siedmiu osob. § 2. Komitet sktada si^ z prezesa, 
namiestnika, podskarbiego, sekretarza i trzech innych 
czlonkow bez czynno§ci zadnej osobnej. § 3. Wszystkie 
narady odbywaj^ si§ wi^kszosci^ gtosow. § 4. Komitet 
raz w kwartal odbierac b^dzie ustne raporta od wladz 
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prowincyonalnych o stanie prowincyow. Podskarbi 
w tymze samym czasie odbierze skladki od podskar- 
bich prowincyonalnych. § 5. Zadna suma pieni^zna 
nie moze bye wyplacon^ bez upowaznienia Komitetu. 
§ 6. Komitet Centralny znany b^dzie tylko prezesowi 
i namiestnikowi prowincyonalnemu. § 7. Caly kraj 
polski podzielony jest na siedm prowincyi; siodm^ 
prowincyi sklada wojsko. 

Tytul II. O Prowincyach. § 8. Do utworzenia 
prowincyi trzeba b^dzie trzech okr^gow. § 9. Komitet 
prowincyonalny sklada si§ z pi$ciu osob, prezesa, 
dyrektora, podskarbiego, sekretarza i jednego czlonka 
niemaj^cego osobnej czynnosci. § 10. Obrady odby- 
waj^ si§ wi^kszosci^ glosow. § 11. Osoby, skladaj^ce 
Komitet prowincyonalny, znane b^d^ tylko prezesom 
okr^gow. § 12. Kazda prowincya zajmowac b^dzie 
tyle kraju, bez wzgl^du na podziat politycznv, az do 
zetkni^cia si§ z druga prowincyi § 13. Komitet pro¬ 
wincyonalny odbierac b^dzie co miesi^c raporta od 
Komitetow okr^gowych. Skladki pieni^zne w tym 
samym czasie maj^ bye przesylane. § 14. Zadna suma 
pieni^zna nie moze bye wyplacona bez upowaznienia 
Najwyzszej Wladzy. J; 15. Komitet prowincyonalny 
wysyla swoich pelnomocnikow do rozkrzewienia To- 
warzystwa, ktorzy, przyj^wszy trzech czlonkow, utwo- 
rz^ pierwszq, gmin§. § 16. Komitet prowincyonalnj" 
miec b^dzie baezenie, aby okr^gowe wladze nie od- 
dalaly si§ w niczem od przepisow. 

Tytul III. 0 Okr^gach. § 17. Trzy gminy urz^- 
dzone stanowiq okr^g. § 18. Moze bye dziewi^c gmin 
w okr^gu; za utworzeniem si§ dziesiqtej okr^g dzieli 
si§ na dwa. § 19. Okr^gi, polozone na gran icy dwoch 
prowincyi, mogq sobie obrac prowincyi, do ktorej 
chc^ nalezec. § 20. Komitet okr^gowy sklada si§ 
z trzech czlonkow, prezesa, podskarbiego i sekretarza. 
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§ 21. Dwa razy co miesiac raporta od grain i skladki 
pieni^zne. § 22. Osoby, skladajfice Komitet prowin- 
cyonalny, samemu tylko prezesowi znane b^d^. § 23. 
Narady odbywaj^ si§ wi^kszosciq gtosow. 

Tytut IV. 0 Utworzeniu gmin. § 27. Przysposo- 
bienie trzech cztonkow b^dzie uskutecznionem przez 
osob§, majcjca do tego upowaznienie. Takowe trzy 
osoby sktadajq gmin^ pod kierunkiem jednego prze- 
wodnika obranego. § 28. Kazdy cztonek Tovvarzystwa 
povvinien nalezec do jednej z takowych gmin. § 29. 
Gminy te nie mogq bye liczniejsze nad dziesi^c osob; 
jezeli zas jedenasta osoba przybywa, gmina b^dzie 
podzielon^ na dvvie gminy oddzielne, ktore to roz- 
dzielenie uskuteeznia si§ przez losy tub przez wybory, 
a novvoutworzona gmina obiera sobie przewodnika. 
Rozdzielenie to moze nastapic, chocby nawet liezba, 
przepisana artykulem poprzednim, nie byla jeszcze, 
kompletna, a to w przypadku, gdy okolicznosci po- 
bytu cztonkow wymagac tego b$drp § 30. Przewodnik 
nowoutvvorzonej gminy uezyni o tern raport Komisyi 
Naczelnej za posrednictwem naczelnika gminy da- 
wniejszej. § 31. Posiedzenia zwyczajne gmin odbywac 
si$ b§d^ dwa razy w miesi^cu i cz^sciej, jezeli oko- 
licznosei pozwolip Przysposobienie nowych cztonkow 
jest pierwszym przedmiotem tych posiedzen, utrzy- 
manie zas dobrego sposobu myslenia i jednosci bra- 
terskiej b^dzie najwazniejszem ich zatrudnieniem. g 32. 
Gminy s<| odpowiedzialne za sprawowanie si§ s\n oich 
cztonkow. g 33. Zaden cztonek nie moze wnijsc do 
zadnego innego towarzystwa, tak w kraju, jak i za- 
granica, bez zezwolenia swej Zwierzchnosci. g 34. 
Przewodnicy gmin odsylac b§dq raz na miesiac do 
Komisvi Naczelnej raporta ze swych czynnosci. g 3o. 
Przysposobienie nowych cztonkow dziac si§ b^dzie 
w gminach nast^pujacym sposobem: a) kazdy cztonek 
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ma prawo proponowac kandydata, za ktorego r§czy 
swym honorem i zyciem; b) gdy posiedzenie me sklada 
si§ jak tylko z czterech czlonkow, kandydat jedno- 
myslnosci^ tych obecnych przyj^tym bye moze, w kaz- 
dym innym przypadku 2 / 3 stanowi^ przyj^cie. Prze- 
wodnik wystawi przybywaj^cemu cel Towarzystwa 
w slowach ogolnych i zapyta si§ go, czy jest stalym 
w swem przedsi§wzi§ciu. Gdyby kandydat wahal si§, 
wezwanym b^dzie do wykonania przysi^gi na wieezne 
milezenie, a jeden nieznajomy, wybranv losem, za- 
pewni zaraz w przytomnosci jego scisle sledzenie jego 
krokow i gotowosc do ukarania go za najmniejsze 
wydanie sekretu. Imi§ takowego kandydata doniesio- 
nem b^dzie zwierzchnosci, aby bylo ogloszone wsz§- 
dzie dla uzyeia srodkow celem zachowania najwi^k- 
szej ostroznosci. Jezeli zas kandydat okaze si§ sta¬ 
lym, wykona przysi§g§ nast^pujaca: ... (tu umiesz- 
czony byl tekst przvsi^gi piervvotnej, wykonanej przez 
zalozycieli na Bielanach, jak si§ zdaje, w brzmieniu 
nieco rozszerzonem). $ 36. Wszyscy czlonkowie To¬ 
warzystwa obowiqzani sa wspierac si§ wzajemnie 
a kazda zwierzchnicza wtadza winna czuwac nad 
wykonaniem tego przepisu, od ktorego zawista po- 
myslnosc i pot^ga Towarzystwa. § 37. Zwierzchnia 
wladza ustanowi nagrody dla czlonkow, ktorzy gor- 
liwie powinnosci swoich dopelniac b§dcp Nagrody 
takie rozei^gae si§ b^da takze i na umarlych. § 38. 
Ustanowione b$da kary dla przest^pnych, ktore po- 
dobniez rozei^gae si§ b§da i do umarlych. § 39. Czlo- 
nek nowoprzyj^ty obowiazany jest ztozyc w r§ce prze- 
wodnika pewna ilosc pieni^dzy, jako pierwsz^ oplat§, 
ktora, aby nie byla uciqzliwq, podzielon^ zostaje na 
klasy, zastosowane do moznosci placacych, z zosta- 
wieniem wolnosci kazdemu nalezenia do klasy, do 
ktbrej mu si§ podoba. Klasy te s^ nast^puj^ce: 

4 


tUKAStfSM U 



50 


WALERYAN LUKASIXSKI 


I — 10 dukatow, II — 5 duk., Ill — 1 duk., IV — 
wolna od wszelkiej oplaty. Przyjmuja si$ jednak 
ofiary znaczniejsze. § 40. Oprocz tej pisemnej oplaty, 
kazdy czlonek przyczyni si§ co miesi^c do skladki 
podzielonej na klasy, z wolnosciii obierania sobie 
klasy, ktora si$ podoba: I — 20 zip., II — 5 zip., 
jjl — \ z ip. ? IV — nic nie placi. § 41. Zebranie tych 
funduszow uskutecznianem b^dzie przez przewodni- 
ka gminy, ktory powinien co miesiqc fundusze zebra- 
ne odsylac do Komisyi naczelnej. § 42. Czlonkowie, 
skladaj^cy gmin^, mog^ si§ zgromadzac za pomoc^ 
instytutow istniej^cych lub mogacych bye zalozone- 
mi. § 43. Rok Towarzystwa zaezyna si§ od 1 maja. 
Dzien ten jest przeznaczony na obieranie urz^dnikow. 
§. 44. Zaden urz^dnik nie moze wchodzic w stosunki 
z zagranic^ bez upowaznienia zwierzchniej wiadzy“. 

W powyzszym, jedynie rozporz^dzalnym tekscie 
ustawy Towarzystwa Patryotycznego zaraz od pierw- 
szego wejrzenia wpadajsj w oko niektore cechy i braki 
specyficzne, b^dace w scislym zwiazku przyczyno- 
wym z zaznaezon^ szczegolniejsza genez^ tego tekstu. 
Nasampierw widoczn^ jest znaezna roznica pod wzgl^- 
dem pelnosci wyslowienia pomi^dzy tresci^ trzech 
pierwszych ty tulow a czwartego. Ten tytulostatni,o gmi- 
nach, przynajmniej w dochowanych artykulach, — 
gdyz niema zupelnej pewnoSci, czy wyezerpujij one 
calkowicie ow tytul, t. j. czy istotnie na koncowym 
artykule 44-tym zamyka si§ cala ustawa, — zgodny 
z brzmieniem pochwyconego osobno odpisu, zdaje si§ 
niew^tpliwie bye pelnym autentykiem, doslownem 
powtorzeniem ostateeznej redakeyi zaginionego ory- 
ginalu. Natomiast co si$ tyeze trzech pierwszych ty- 
tulow, to przy porownaniu ich z tym ostatnim, od- 
razu staje si§ wddocznem, ze juz pod wzgl^dem sa- 
mego wyslowienia zostaly one podane jedynie w skro- 
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cie, w streszczeniu stosunkowo zwi^zlem, przyczem 
pewne wazne szczegoly mogly bye pomini^te lub tez 
moze rozmyslnie zostaiy opuszczone, bq.dtio zrazu 
przy dyktowaniu przez samego Lukasinskiego, bad£ 
tez nast^pnie z polecenia WKsi^cia Konstantego przy 
wygotowaniu odpisu przez Rautenstraucha. Tak wi$c 
juz w artykule pierwszym brak zupelnie wzmianki 
o prawie kooptacyi przez Komitet Centralny trzech 
cztonkow dobieranych. Brak dalej w nast^pnych ar- 
tykulach wszelkich blizszyeh skazowek o kompeten- 
cyi Komitetu Centralnego i regulaminie jego czyn- 
nosci, o czem duzo bylo mowy w czasie narad usta- 
wodawezyeh. W artykule siodmym brak zupelnie 
imiennego wyszczegolnienia samych prowincyi, okre- 
slenia ich granic i siedliska centralnego kazdej z nich. 
W artykule dvvudziestym pierwszym uwydatnia si§ 
calkiem wyrainie streszczaj^ca jedynie, niedoslowna 
forma redakeyi. Artykul dwudziesty drugi przedstawia 
si§ jako proste powtorzenie przepisu, wyrazonego juz 
w artykule jedenastym. Wreszcie pozostaje luka po- 
mi^dzy tytulem trzecim a czwartym naskutek braku 
trzech niepodanych zgola artykulow, od dwudzieste- 
go czwartego do dwudziestego szostego wt^eznie. Po 
strqceniu powyzszyeh i niektorych innych jeszcze nie- 
dokladnosci i niedomowien, mozna uznac sam roz- 
klad, kolejnosc tytulow i artykulow oraz ogolnfi za- 
wartosc powyzszego tekstu ustawy za stosunkowo 
najwiarogodniejszy wyraz ulozonej ostateeznie przez 
Lukasinskiego organizacyi Towarzystwa Patryotycz- 
nego. 

Pomi^dzy ulozeniem a wykonaniem byiajednak 
odlegloSc, ktora nigdy, az do konca istnienia Towa¬ 
rzystwa, w zupelnosci wyrownana nie zostaia. Wla- 
Sciwie sam ow najsporniejsz) r od samego pocz^tku 
tytul o Wladzy Najwyzszej nigdy spelna nie zostat 
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urzeczywistniony. Komitet Centralny po swojem roz- 
dwojeniu nie byt rekonstytuowany i naczelnictwo 
faktyczne calego zwi^zku, jak powiedziano, pozostalo 
w r?ku tukasinskiego az do chwili jego uwi?zienia, 
t. j. w ciqgu przeszto jednego roku. W jego tez oso- 
bie zesrodkowala si? w tym czasie, obok doko- 
nanej roboty ustawodawczej, zarowno dyrektywa 
ogolna, jakotez czynnosc krzewicielska. 

° Jak sobie wyobrazat tukasinski ogolnq dzialal- 
nosc Towarzystwa Patryotycznego w chwili obj?cia 
nad niem wylqcznego niemal kierownictwa V Rozroz- 
nial on, jak zaznaczono, dwa wielkie cele odr?bne 
a przeciefc wzgl?dem siebie rownolegle : restytucyjny, 
w pierwszvm rz?dzie choc stosunkowo na dalszq 
met?, oraz konstytucyjny, zrazu aktualniejszy choc sto¬ 
sunkowo drugorz?dny. Tamten cel, ztficzenie przy Kro- 
lestwie pozostatych dzielnic a zwlaszcza Poznanskie- 
go i Litwy, sprz?gal si? w jego mysli z tym, polega- 
j^cym na uchronieniu konstytucyjnej istnosci Krole- 
stwa od podkopujqcych jfj coraz grofcniej, co dnia po- 
gwatcen. l.ukasinski cenit wysoko konstytucy? Kro- 
lestwa, na jej gruncie starat si? pozostac i dalsze 
widoki budowac. Nie zapalat si? do form republi- 
kanskich, o jakich mowili inni stowarzyszeni a naj- 
gtosniej Sznayder, powotujjjcy si? ustawicznie na 
swoje tradycye z doby Rewolucyi francuskiej i po- 
wstania Kosciuszki. Nadzwyczaj surowo odzywal si? 
Rukasinski o pomyslach nowatorskich Szredera pod 
wzgl?dem formy rztjdu : „Szreder w mniemaniu swo- 
. jem najslawniejszy mowca tego wieku, wi?kszy po- 
lityk od Pradta, chc^cy bvc drugim Mahometem i wy- 
nalesc nowy system religijny, ten, mowi?, wielki czlo- 
wiek czyli wielki blazen, by! pewny, ze przez swoje 
mowy polqczy Polsk? i ze te mowy b?dq tak logi- 
czne i przekonywajqce, iz sami monarchowie pospie- 
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sz^ z wykonaniem tego. Polska, potqczona w jedno 
cialo, mialaby dopiero szcz^scie otrzymania z r^k te¬ 
go szanownego prawodawcy novv^ konstytucye poli- 
tyczn^ i religijnq, gdyz wszystkie dot^d w roznych 
krajach napisane konstytucye polityczne nie sa dosko- 
nale, a religia chrzescianska, oprocz jednej jej gal^zki, 
t. j. kalwinizmu, zdolna jest zgubic kazde panstwo, 
i ze ta byta przyczyn^ upadku Pol ski Podobniez nie 
dawal sobie narzucac Lukasinski retrospektywnego 
idealu konstytucyi Trzeciego Maja, ktora, w zwi^zku 
z sangwiniczna mysl^ powstancz^, zdaniem niekto- 
rych zwiazkowcow mialaby w przyszlej zl^czonej 
Polsce zasbjpic obowi^zujqc^ konstytucye Krolestwa. 
„Kiedy general Uminski przy pierwszem widzeniu si$ 
naszem mowil o powstaniu w masie, o przyjeciu 
konstytucyi 3 Maja i o tym podobnych przedmiotach, 
odpowiedzialem mu na to, ze to wszystko jest do- 
bre lecz zavvczesne. Towarzystvvo nasze jest jeszcze 
w kolebce, wypada nam rozkrzewiac one wsz^dzie, 
aby przez to rozl^czonym pod roznemi rzadami Po- 
lakom ulatwic sposobnosc wzajemnego poznania siq 
i podania sobie braterskich dloni na znak ufnosci. 
Dzielo w potowie wykonanem b^dzie, skoro porozu- 
miemy si$ i zaufamy sobie. Doprowadziwszy zwhjzek 
do kwitn^cego stanu, wypadnie potem poznawac oso- 
by, ich talenta i zdolnosci, aby wiedziec, do czego 
kazdy uzytvm bye moze, zreszt^ zostawic czasowi 
i czekac pomyslnej pory... Radzitem przytem, aby 
sie maskowac, ile mozna, i nie wymierzac bezsku- 
tecznych pociskow przeciwko zadnemu rz^dowi, 
w niepewnosci, ktory z nich nam moze bye najuzy- 
teezniejszy. Zgodzilismy sie na to, ze rz^d nasz pod 
tym wzgledem zastuguje na pierwszenstwo z powo- 
du przywrocenia Krolestwa i zamiaru, jak chodzily 
cz^ste pogtoski, przylaczenia do niego niektorych pro- 
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wincyi... Krotko trwalo Towarzystwo, Srodki wi^c 
i d^znosc jeszcze ogolnie znanemi i upowszechnione- 
mi bye nie mogly; jednakowoz to, co wyzej wymie- 
nilem, przyj^te byio od wszystkich swiatlejszych osob 
w Towarzystwie : i chociaz wyrokiem S^du Wojen- 
nego uznany i ukarany, przeciez w sumieniu swojem 
nie mog§ sobie tego zarzucic, abym zyezyl zmiany 
rz^du i konstytucyi. Przeciwnie bowiem, gdy general 
Uminski dwarazy z konstytucyi 3 Maja na plac wy- 
jezdzal, za drugim razem z niecierpliwoscia rzeklem 
mu: „Daj nam general pokoj i schowaj sobie ten 
stary mebel; jest on pi^kny w bibliotece dla cieka- 
wych, ale nie do uzyeia; nasza konstytucya jest da- 
leko lepsza tt . General Uminski, zwyczajnie pr^dki, rad- 
by mnie wylajal, lecz nagle wstrzymal si$ i, obro- 
ciwszy si§ do przytomnych, rzekl: „Otoz macie nie- 
przyjaciela konstytucyi 3 Maja“. 

Mocne trzymanie si^, przynajmniej doraznie, 
konstytucyi Krolestwa, obok krytyeznego natomiast 
stosunku do Ustawy Majowej, stanowi wybitny rys 
charakterystyczny poj^c i dyrektywy zwi^zkowej Uu- 
kasinskiego. Znakomity obronca w jego sprawie przed 
S^dem Wojennym, mecenas Dominik Krzywoszewski, 
dokladnie swiadomy d^zen glownego swego nieszcz^- 
sliwego klienta, pozniej jeszcze przed Sqdem Sejmowym 
z naciskiem zwrocil uwag§ na t§ miano wicie okolieznose, 
ze Lukasinski konsekwentnie unikal wprowadzenia do 
akeyi Towarzystwa Patryotycznego „widma konstytucyi 
3 Maja,... bo nie tylko nie moze isc w porownanie 
z dzisiejszq (Krolestwa Polskiego) ale nawet drezden- 
ska (Ksi^stvva Warszawskiego), a to z tych zasad: bo 
nie zniosla niewoli wloscian, a te obydwie znosza, 
przeto przywrocenie konstytucyi 3 Maja sprawiloby 
niezmierny opor przeciw rokoszowi w samychze wlo- 
£cianach; nie przypu£cila trzeciego stanu do nabywania 
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dobr nieruchomych bez ograniczenia, a te obiedwie 
przypuszczaja; nie zabezpieczyla tak nieograniczonej 
wolnoSci wyznan; nie przypuszczala dla trzeciego 
stanu takiej reprezentacyi jak dzisiejsza; nie stano- 
wila rownosci w oczach prawa i nie znosila roz- 
maitosci s^dow; nie podawaia stanu osob i maj^tkow 
pod rown^ opiek§ trybunatow, itp.; slowem, byi to 
krok, jaki Narod, przez wiek z letargu obudzony, 
uczynil, tecz dzi£ odczytanie jej zadnego wrazenia 
przy porownaniu z Ustawa dzisiejsz^ sprawic nie 
moze na nikim tt . Rowniez i Czartoryski w poufnej 
dla siebie notatce wlasnor^cznej o tukasinskim pod- 
kreslil, jako znamienn^ w nim cech§, jego rezerw§ 
w stosunku do konstytucyi 3 Maja. Poglady Luka- 
sinskiego w tym wzgl^dzie uwarunkowane byly prze- 
dewszystkiem przez zyw^ jego trosk§ o losy ludu 
wioscianskiego, najmniej ubezpieczone w Ustawie 
Majowej. Zdaniem jego nie wystarczaia tu zreszt^ 
by najmniej i konstytucya Krolestwa. Powiedzialo si§, 
ze juz przy zakladaniu Wolnomularstwa Narodowe- 
go mial on bardzo na sercu kwesty§ wlosciansk^ i ze 
nigdy nie pogodzit si§ z zupetnem jej pomini^ciem 
przez prawodawstwo sejmowe Krolestwa Kongresowe- 
go. Skutkiem tego wypadalo mu liczyc si§ z faktem, 
ze „lud prosty mato jest sposobny do povvstania w ma- 
sie“. Alezarazem, jak zaznaczono, gwattownym projek- 
tom ekspropryacyjno-uwlaszczajqcym Szredera, jako 
srodkowi ex machina do natychmiastowego unarodo- 
wienia i zrewolucyonizowania ludu, byt bezwarunko- 
wo przeciwny. W ogolnosci, pod wszystkiemi temi 
vvzgl^dami, do istotnych poj§c Lukasinskiego zdaje si§ 
najbardziej zblizac lapidarne uj$cie tych splecionych 
mi§dzy sobq zagadnien politycznych, ekonomicznych 
i konstytucyjnych przez jednego z pozniejszych czlon- 
kow Towarzystwa Patryotycznego, Lelewela: „Pisana 
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konstytucya 3 Maja dla stanu, z tego wzgl^du jest 
niedostateczna, nic nie warta... Aw osmiu woje- 
wodztwach kongresowych wszelkiego stanu elekto- 
row by to wi^cej, niz ich jest w 30 milionowej Fran- 
cyi... Glupi bylby albo szarlatan, coby mySlal o przy- 
wroceniu konstytucyi 3 Maja do jej rzeczywistego 
bytu, ale zasady republikanskie w niej ocalone, jako 
duch matki, o ktorej wskrzeszenie dobijamy sic, sa 
do ozywienia i rozprzestrzenienia. Powstawajmy na 
naszjj oligarchic,... a nie poniewierajmy stanu (szla- 
checkiego), bo to nie jest noblesse d’epee el de robe. 
Majq przes^dy i szlachta i zydzi; nie gn^brny zyda 
dlatego ze zyd, ani szlachcica dlatego ze szlachcic... 
Rownie dbac, aby niemaj^cy wlasnosci pozyskali j^, 
jak majacv nie byli z niej wyzuci... Przemoc i gwai- 
townosc nie zawsze skutek osi^gaja. Zrobic operacyc 
gwaltownie, przemoc^, wydrzec panom i oligarchoni 
na rzecz wloscian: jaki skutek? Co za odmct, co za 
upadek, co za elementa, co za heterogena poruszone ? 
Szlachta, pany, wloscianie, Niemcy, Polacy, Rusini, 
Zydzi, schyzma, lachy, s^siedni despoci, sprawa na- 
rodowa! Wlasciciele zagrozeni b^d^ dzielniej swego 
bronic, anizeli ojczyzny, wolnosci; a polowc ludu 
bcd^ mieli za sobij. Despotyzm wyci^gnie protektor- 
czjj lapc obu stronom. B§d£ zdrowa wtedy sprawo 
narodowa, wolnosci a nawet wlasnosci“. Donosny 
ten okrzyk Lelewela godzien tu przypomnienia; 
wszystko przemawia za tem, ze przywtarzalo mu glc~ 
bokie przekonanie Fukasinskiego. 

Nie ulega tez wsjtpliwosci, ze Fukasinski, jesli 
bral na uwagc ewentualnosc powstania, to jedynie 
w planie bardzo odleglym, przy warunkach wyjsjtko- 
wo sprzyjajqcych, na wypadek powaznych a pomysl- 
nych powiklan europejskich. „Machnicki i ja sqdzi- 
lismy, ze bez pomocy jednego z trzech mocarstw po- 
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l^czenie Polski jest niepodobnem i ze zawsze pod tym 
wzgl^dem Rosy§ uwazac nalezy. Inni mowili takze, ze 
gdyby taz Rosya byla wpl^tan^ w niekorzystn^ woj- 
n§, tedy za porozumieniem si§ z jakiem obcem mo- 
carstwem moznaby wzi^c si§ do broni. Te bylv po- 
jedyncze gadaniny, lecz... zawsze konczylismy na 
tern, ze czas i okolicznosci wskazg, najlepiej, co czy- 
nic wypada i ze ulozenie planu i uskutecznienie one- 
go nie do nas nalezy: osoby tylko znane w narodzie 
mog^ to przedsi§wzi^c.“ Z takich osob wybitniejszych 
niektore, zapytywane przez niego o zdanie, jak gene¬ 
ral Kosinski, sparzony na swoich niefortunnych z rzq- 
dem pruskim probach organizacyjnych, umacnialy 
tukasinskiego w przeswiadczeniu, iz przedewszyst- 
kiem z koniecznosci z Rosyg, glownie liczyc si§ trzeba. 
„\V 1821 r. Dobrogojski, b^d^c na wsi u generala 
Kosinskiego, powiedzial mu o naszym zwi^zku, o kto- 
rym tenze general juz nieco slyszal. Wysluchawszy 
go wi§c z uwag^, miat mu to powiedziec: „do- 
brze jest, ze istnieje w kraju Towarzystwo, maj^ce 
zamiar pol^czenia Polski, lecz s^dz^c o niem z te- 
go, co slyszalem, z pewnosciq, twierdzic mog£, ze 
to wszystko na niczem siq skonczy. General Uminski 
nie poprowadzi tego dobrze; wszakze mamy juz do- 
wody. Pol^czenie Polski wlasnemi naszemi sitami 
bez pomocy jednego z trzech mocarstw jest niepo- 
dobienstwem, lecz ktore z nich moze nam bye uzy- 
tecznenT? Austrya i Prusy sq nieprzyjaciolmi imienia 
Polaka. Rosya juz nam zrobila cos przecie; tejby wi§c 
trzymac siq nalezalo. Trzeba nam zapomniec krzywd, 
ktorych doznalismy; wypada nawet nie zwazac na 
to, co siq dzis w Krolestwie dzieje i co jest przvczy- 
nq uskarzania siq; czas to wszystko zagtadzi a ko- 
rzysci, z polqczenia Polski dla dobra nas wszystkich 
wynikle, potrafiq wynagrodzic te momentalne cier- 
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pienia“. „Nie moge si§ tu wstrzymac — dodaje od sie- 
bie Lukasinski — od wynurzenia tego, co wtenczas 
przy tem opowiadaniu myslilem i co dzis, przypo- 
minajqc sobie o tem, mimowolnie stawia siq w mo- 
jej wyobrazni. Bylem nieukontentowany z rzt|du,... 
a jednak te uvvagi generate Kosinskiego podobaly mi 
si§ bardzo, bo trafdy do mego przekonania i zgodne 
byte z tem, co sam radzitem“. 

Jednakowoz, je£li naprawd^ przeswiadczony byl 
Lukasinski, ze z samej natury polozenia przedewszyst- 
kiem z Rosy^ t. j. Aleksandrem I liczyc si§ nalezaio 
w sprawie upragnionego zi^czenia podzielonych 
ziem polskich, to nie pojmowal tego bynajmniej w for- 
mie biernego wyczekiwania. Z drugiej strony mnie- 
mai on, ze ta sprawa najglowniejsza, pozostaj^c w sci- 
slej zawislosci od nadanej samemu Krolestwu Pol- 
skiemu odr^bnosci prawno-politycznej, jako punktu 
wyjscia do dalszego, na tej samej podwalinie usta- 
wodawczej, rozwoju terytoryalnego, mogteby w sa- 
mym swvm zarodzie zostac zakwestyonowan^ w inte¬ 
rs post^pu zboczen konstytucyjnych, dokonywanych 
systematycznie w Krolestwie. Poprzednio wskazanem 
zostalo, jak raptownym trybem post^powaiy te zbo- 
czenia, zwteszcza poczvnaj^c od drugiego Sejmu 
1820 r., jak szerokie wnet zataczaiy kolo, pod wply- 
wem zmienionego nastroju Aleksandra a dzi^ki celo- 
wej inspiracyi Nowosilcowa, jak wreszcie stawaiy si§ 
juz grozbg, dla caloksztaltu budowy konstytucyjnej 
Krolestwa. W niniejszym wlasnie czasie zaiozenia 
Towarzystwa Patryotycznego, w 1821 r., wobec nie- 
dojscia przysziorocznego Sejmu, upadku Potockiego, 
zmian w sktedzie rz^du, podobna grozba juz w tym 
stopniu wydawala si§ bliskg. i prawie nieuchronn^, 
ze nawet cziowieka tak umiarkowanego i uktednego, 
jak Stanislaw Zamoyski, sktonite zrazu od powstrzyma- 
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nia si§ z przyj^ciem ofiarowanego mu wtedy po Po- 
tockim prezesostwa Senatu : „bylismy wszyscy w ta- 
kiem przerazeniu, iz Karta Konstytucyjna zostanie 
cofni^t^ — w tych slowach sam Zamoyski wyjasnit 
poiniej istotne pobudki swego owczesnego wahania,— 
iz odmowitem Namiestnikowi przyj^cia tej nominacyi 
i prosdem go, aby jej nie ogiaszaP. Owoz Lukasin- 
ski, wtasnie ze wzgl^du na przyszlosc dalszych wi- 
dokow restytucyjnych, mniemal, ze wobec tak powa- 
znych biez^cych grozb konstytucyjnych niepodobna 
na samej biernej poprzestawac postawie. Przeciwnie, 
uznawat za niezb^dne poruszyc, umocnic, zorganizo- 
wac opini§ publicznq, wytr^cic j% z odr^twienia, spo- 
wodowac do energicznej roli obronnej na strazy za- 
grozonych dobr ustawodawczych. Towarzystwo Pa- 
tryotyczne mialo, mi^dzy innemi, zostac skutecznem 
w tym celu narz^dziem. „Upatrywatem ja jeszcze 
inne korzysci z tego stowarzyszenia si§, t. j. nadanie 
opinii publicznej takiego kierunku, jakiby mogt bye 
najuzyteczniejszym krajowi... S^dzilem,ze... b^dzie- 
my mogli zostac panami opinii... Mialem jeszcze 
moj zamiar przez wydawanie pisma peryodyeznego 
i przyst^pienie znaezniejszyeh osob skierowac opini§ 
publiczn^ tam, gdziebysmy osqdzili najprzyzwoiciej. 
Machnicki wiedziat o tern, a Szreder domyslat si§ 
tego,.. . ten zamiar byl tylko moj wtasny, nie pro- 
ponowany zwi^zkowi, gdyz z wyjawieniem onego cze- 
kalem az si§ Towarzystwo rozkrzevvi i osoby zdat- 
niejsze do niego przyst^pi^“. Ta koncepcya, b^d^c 
w scisiem powinowactwie ze spotezesnemi relleksyami 
Czartoryskiego i Platera, byta widoeznie juz brana na 
uwag^ przy ustanowieniu trzech kooptowanych czton- 
kow Komitetu Centralnego z Senatu i Izby poselskiej, 
przeznaczonych w razie potrzeby do czynienia juz 
wprost imieniem kraju stosownveh przetozen samemu 
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monarsze. Oprocz tego, jak si§ zdaje, uzycie w odpo- 
wiedniej chwili „prosb i petycyi* zbiorowych bylo 
rowniez, jesli nie zamierzane, to przynajmniej brane 
z gory w rachub§. 

Tymczasem spraw^ najpilniejszg, bylo rozkrze- 
wianie nowego zwi^zku. Zabral si§ do tego Luka- 
sinski natychmiast, poczynajqc juz od maja 1821 r. 
Staral s\q tem skwapliwiej wyzyskac wi^kszg, swo- 
bod§ ruchovv, z jakiej korzystac mogl wiosng, 
w Warszawie, ze juz niebawem (13 czerwca t. r.) 
wypadio mu przeniesc si§ wraz z pulkiem do obozu 
letniego pod miastem, gdzie i zaj^c bylo wi^cej, i do- 
zor scislejszy i trudniejsza z osobami cywilnemi ko- 
munikacya. W tym krotkim czasie, w pierwszych za- 
taz kilku tygodniach przed wyjsciem jeszcze do obo¬ 
zu, nadal on osobiscie kierunek rozkrzewianiu zwi$- 
zku w gtownych prowincyach, nie liczqc swojej wla- 
snej wojskowej. W tym celu wydawane byly eks- 
trakty z ustawv zwi^zkowej w miar^ jej wykoncza- 
nia oraz stosownie do potrzeby, tak, ze osobom prze- 
znaczonym do tworzenia gminy wydawano jedynie 
wypis tytulu czvvartego, przeznaczonym zas do tworze¬ 
nia okr^gow lub przewodniczenia prowincyom dor§- 
czano wypisy tytutow trzeciego i drugiego. Poniewaz 
ostrozny Wierzbolowicz, na ktorym wlasciwie, ja- 
ko na prezesie Komitetu Centralnego, spoczywal 
ten obowi^zek, „byl w ambarasie o przepisywanie*, 
przeto Lukasinski i ten szczegol wzi^l na siebie; zle- 
cil on mianowicie sporz^dzanie rzeczonych wypisow 
swemu najmlodszemu bratu, Julianowi, kalece, kto- 
rego charakter pisma nie byl znany i z ktorym on 
jeden umiat si§ rozmowic; ten w mieszkaniu Wierz- 
bolowicza przepisywat na kilka rqk odpowiednie ty- 
tuly ustawy, rozdawane nast^pnie komu nalezy, gio- 
wnie za posrednictwem Szredera i Wierzbolowicza. 
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Sam JLukasinski, naprzod w Warszawie, potem 
w obozie, zaj^l si§ przedewszystkiem rozkrzewianiem 
zwiazku w prowincyi najwazniejszej, ktorej byl na- 
czelnikiem, t. j. srod wojska. Dzi^ki niemu ta pro¬ 
win cv a wojskowa niebawem przybrala ksztatty realne 
i wlasciwie by la to az do konca jedyna ze wszystkich 
siedmiu, rzeczy wiscie jako tako porz^dnie zorganizo- 
vvana. Urzqdzil on tu mianowicie cztery okr^gi woj- 
skowe. Piervvszy okr^g, pod prezydency^ podpulko- 
vvnika Ludwika Oborskiego byl w pulku trzecim 
i siodmym piechoty. Drugi, pod prezydencyq, majora 
Stanisiawa Kindlera, byl w czwartym i osmym pulku 
piechoty; najpelniej przytem, bezposrednio pod okiem 
Lukasinskiego, uskutecznion^ zostala organizacya 
w jego wlasnym pulku czwartym, gdzie powstaiy dwie 
gminy, po jednej w pierwszym i drugim batalionie 
tego pulku, pod kapitanami Wladysiawem Kozakow- 
skim, miodszym bratem podputkownika, czlonka Ko- 
mitetu Centralnego, oraz lvazimierzem Majewskim; 
w 6smym pulku natomiast istniata jedna tylko gmina 
pod kapitanem Kluczborskim. Trzeci okr^g, pod pre- 
zydency^ kapitana Ivarola Bortkiewicza — (ktory na- 
lezat do czionkow Wolnomularstwa Narodowego, 
przytomnych na pierwszej zaraz wieczornej naradzie 
w dniu 1 maja 1821 r. w mieszkaniu Kozakowskiego) — 
byl w pulku grenadyerow gwardyi pieszej. Czwarty 
wreszcie okr^g, pod prezydencya majora Wladyslawa 
Pionczynskiego, dawniej czlonka zwiazku Prawdzi- 
wych Polakow, byl w pierwszej dywizyi piechoty. 
Oprocz tego, niezawisle od broni pieszej, gdzie wi§- 
cej mial stosunkow osobistych, pomyslal Lukasinski 
zawczasu o krzewieniu zwiazku rowniez srod pulkow 
kawaleryjskich. W tym celu, w czasie pierwszych zaraz 
czynnosci krzewicielskich, jeszcze przed przeniesie- 
niem si§ do obozu, zblizyl si§ do w} T bitnego oticera 
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tej broni, kapitana gwardyi konnej, Krzyzanowskiego. 
Szczegolniejsze znaczenie w niedalekiej juz przyszto- 
sci miat zyskac ten nowy zwi^zkowiec, ktory, wpro- 
wadzony teraz do Towarzystwa osobiscie przez Luka- 
sinskiego, przeznaczony byl na to, aby niebawem po 
jego zgubie zostac jego nast^pc^ w naczelnictwie pro- 
wincyi wojskovvej a wlasciwie i calej organizacyi, 
ktory tez catkiem podobnie jak nieszcz^sliwy poprze- 
dnik przyptaci t§ rol§ wi^zieniem dozgonnem, obt^ka- 
niem i tragiczn^ na dalekiej obczyznie smierci^. Sewe- 
ryn Krzyzanowski urodzil si§ w Parchamowce gubernii 
kijowskiej z Tadeusza i Maryi z Szernelow w 1787 r. 
Mlodym chlopcem zaci^gn^t si§ jako sierzant do armii 
Ksi^stwa Warszawskiego, do 4 putku piechoty, sk^d 
przeszedl do putku 9, z podoficera awanso wal na porucz- 
nika, w 1808 r. wyszedt ze swym putkiem doHiszpanii, 
odbyl tam krwawe kampanie 1809—11 r., byt w mos- 
kiewskiej i saskiej 1812—3r., dostuzytsi$ wogniu kapi- 
tanstwai legii honorowej. Wszedt nast^pnie do reorga- 
nizowanej armii Krolestwa Polskiego, zrazu jako ka- 
pitan 7 putku piechoty liniovvej, lecz juz po kilku mie- 
si^cach przeniesiony zostat dojazdy i zaliczony w stop- 
niu kapitana do konsystuj^cego w Warszawie dobo- 
rowego putku strzelcow konnych gwardyi. Nadzwy- 
czaj scistv w petnieniu swych obowiqzkow stuzbo- 
wych, czynil zadosc wysokim wymaganiom, stawia- 
nym przez W. Ksi^cia Konstantego szczegolnie jezdzie 
gwardyjskiej, okazat si§ rownym znawc^ sluzby ka- 
waleryjskiej jak poprzednio pieszej, a posuni^ty po- 
zniej (w 1825 r.) na podputkownika, odt^d faktycznie, 
w zast^pstwie mniej czynnego dowodcy, pulkownika 
Siemi^tkowskiego, sam dowodzil swym putkiem 
i uczynit go ozdobg, armii Krolestwa. 0 rok zaledwie 
mlodszy od Lukasinskiego, przez stosunki rodzinne 
i stanowisko oficera gwardyi na wyzszym od majora 
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liniovvego szczeblu towarzyskim, rozrz^dzal niemniej- 
szym, niz tamten, zapasem hartu i poswi^cenia, lecz 
w innym, bardziej dorywczym, niedosc zrownowa- 
zonym sposobie; typ bardziej rasowy, nieco szarpni^ty 
nerwowo, l^czyl wysokie poj^cie honoru, rozwazng, 
wstrzemi^zliwosc w slowie i czynie, z jak^s fatali- 
stycznjj, wzruszajqc^ ramionami na wszystko, biernq, 
choc nieustraszon^ oboj^tnosci^, jakiems przyrodzo- 
nem, nierozmyslnem lekcewazeniem ludzi, wypad- 
kow, niebezpieczenstwa i wlasnego zycia. Pi^kny, 
trzydziestokilkoletni m^zczyzna, swiatowego obycia 
i vvzwyczajen, choc na swoje polozenie towarzyskie 
niedosc zamozny, byl gosciem pierwszych salonow 
warszawskich, gdzie tez zwiqzany zostal stosunkiem 
dlugotrwalym, a uczuciowo dlan niepomyslnym, 
z generaiow^ Konstancy^ z Ossolinskich Tomaszow^ 
tubiensk^, — osob^ niepierwszej juz mlodosci, dawniej 
na balach w Tuileryach glosng, w Paryzu jako Ja belle 
Polonaise “, gdzie podobno zwracala uwag§ samego 
Napoleona, teraz raczej przekwitlq, w balzakovvskim, 
obfitym a wyczerpujacym rodzaju,— trzymany przez 
niq mocno zmyslami a w^tlony do reszty w zaso- 
bach zdatnej do czynu energii duchowej. Doskonaly 
oficer, ceniony dla wyprobowanej odwagi i wszech- 
stronnej sprawnosci sluzbowej, szanowany jako czlo- 
wiek nieposzlakovvanego honoru, ujmujqcy calem 
wzi^ciem si§ szlachetnem a samodzielnem, wywieral 
wpiyvv na kolegow pewnym nieokreslonym pociqgiem, 
idqcym od ludzi tego zakroju, chowajacych skupiony 
temperament pod powlokq spokojnej apatyi. Krzyza- 
nowski vv poczqtku czervvca 1821 r., vv mieszkaniu 
Lukasinskiego w domu Dmuszewskiego na ulicy Przy- 
rynek, zostal przez niego przyj^ty na cztery oczy, 
bez zadnych obrz^dow, do Towarzystwa Patryotycz- 
nego, mial sobie przez niego powierzone utworzenie 
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okr^gu w kawaleryi, i jako prezes tego nowego okr§- 
gu otrzymal w odpisie trzeci i czvvarty tytuly ustawy 
zwi^zkowej. Zdaje si§ jednak, ze przynajmniej na ra- 
zie formowaniem okr^gu nie nadto si§ trudzil i nie- 
ma zadnego pewnego sladu, czy w tym czasie 
istotnie doprowadzit do stworzenia zorganizowanej 
istotnie gminy w ktorymkolwiek pulku jazdy. Nato- 
miast z niektorych skazowek moznaby sqdzic, ze 
Krzyzanowski charakterem swoim juz wtedy zyskai 
sobie zaufanie Lukasinskiego o tyle, ze by! przez 
niego uzywany do czynnosci najpoufniejszych, doty- 
cz^cych mianowicie organizacyi prowincyi wolynskiej, 
gdzie Krzyzanowski przez swoje pochodzenie posia- 
dal stosunki i mogl bye uzytecznym. 

Jesli rozpowszechnienie zwi^zku srod wojska, 
pomimo osobistego energieznego wdania si§ Luka- 
sinskiego, dalo rezultaty stosunkowo skromne, to nie- 
rownie gorzej jeszcze rzecz siQ miala w pozostatych 
w prowincyach“. W prowincyi warszawskiej wyznaczo- 
ny na prezesa W^grzecki osobiscie mato albo nic nie 
zdziatal; zast^powat go po cz^sci Szreder, ktory tez wla- 
sciwie rozpocz^t tutaj czynnosci krzewicielskie. Szre¬ 
der, zaraz nazajutrz po zawi^zaniu Towarzystwa (2 
maja 1821 r.), z polecenia Morawskiego, w mieszka- 
niu Pr^dzynskiego, przyj^l zrazu na czlonka, potem 
na przewodnika gminy, mtodego Plicht^, ktory oka- 
zal si§ wnet wyj^tkowo cennym dla Towarzystwa 
nabytkiem. Andrzej Plichta, syn Ignacego, s^dziego 
S^du Najwyzszej instancyi i Anny ze Swi^tostawskich, 
urodzony w Kurdwanowie wojewodztwa mazowiec- 
kiego w 1798 r., dzi^ki wptywom ojea wczesnie do- 
stat si§ do sluzby publieznej, zostat sekretarzem pro- 
tokotu w Ogolnem zgromadzeniu Rady Stanu. Jak- 
kolwiek bardzo jeszcze mtody, lecz ponad wiek swoj 
dojrzaty, l^czyl on gor^cy patryotyzm z duzg. choc 



KOZDZIAL V 


65 


cichg, energy i rozs^dkiem wytrawnym. Bez straty 
czasu, zanim jeszcze byla gotow£| ustawa Towarzy- 
stwa, — sam bowiem by! przyj^ty jedynie na pod- 
stawie pierwotnej, dostarczonej przez Morawskiego, 
kartki przysi^znej, odczytanej przez Szredera a akcep- 
towanej przez nowego adepta prostem podaniem 
r§ki, — skorzystal z licznych swoich znajomosci 
w Warszawie do niezwlocznego, zaraz w pierwszych 
dniach maja, rozkrzewiania zwi^zku w stolicy. Juz 
w kilka dni po wlasnem przyj^ciu dopelnil on w bi- 
bliotece Rady Stanu w palacu Ivrasinskich affiliacyi 
kilku mlodszych urz^dnikow Rady, referendarza Grzy- 
maly, wicereferendarza Wtadyslawa Rulikovvskiego, bi- 
bliotekarza Nemezego Kozuchowskiego; pozniej roz- 
nemi czasy przyj^l falszywego przyjaciela, Ksawerego 
Oginskiego, niefortunnego zwiqzkowca, ktory w na- 
st^pstwie z lekkiej r§ki Nowosilcowa przeobrazi si§ 
na denuncyanta, oraz wiele osob powazniejszvch, 
jak posta na Sejm Piotra Lelevvela, mlodszego brata 
Joachima, doktora Malcza, Andrzeja Toczyskiego 
i sporo innych. Slowem, Plichta stal si§ odrazu 
jednym z najruchliwszych krzevvicieli zwi^zku ; z po- 
czqtku zawi^zania Towarzystwa, jak sam oswiadcza, 
„uzywano mnie do wszystkich prawie recepcyi“. Srod 
wyinienionych przyj^tych przez niego czionkow najha- 
lasliwszym,choc bynajmniej nie najczynniejszym, istng, 
mouche du coche, okazal si§ Grzymaia. Wojciech Grzy- 
mata S} T n Wincentego, kasztelana Krolestwa Polskiego 
i Maryanny z Wydzgow, urodzony na Podolu w 1795 r., 
chowal si§ w Galicyi, dokqd przeniesli si§ rodzice 
po stracie znacznego niegdy maj^tku, odebral staran- 
polpanskq edukacye domowa, po kampanii ga- 
licvjskiej 1809 r., bardzo jeszcze mlody, dostal si§ 
przez stosunki do sztabu ks. Jozefa Poniatowskiego, 
potem as)^stowal, wi^cej jako widz niz uczestnik, 
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w kampanii rosyjskiej 1812 r. Kontuzyonowany pod 
Tarutinem, zabl^kany w odwrocie mi^dzy oddzialy 
wloskie, zabrany przez Rosyan w Wilnie, spotkal si§ 
tutaj z Zajaczkiem, wzi^tym do niewoli po Berezynie, 
i przez starego, ci§zko rannego, amputowanego generala 
wzi^ty byl pod zyczliwj* ojcowskq opiek^. Ale czul- 
sz% nierownie, choc innq, nie macierzynskq troskliwo- 
sciq otoczyla go tu w Wilnie pani generalowa Za- 
j^czkowa, dama wtedy conajmniej szescdziesi^ciole- 
tnia — gdyz wieku jej nikt nigdy nie zliczyt, — nie- 
porownana w zvvyci^skiej vvalce z czasem, w cudo- 
wnej wprost sztuce konserwowania wiecznej mlodo- 
sci, _ p 0 wielu jeszcze leciech zdumiony jej wido- 
kiem Balzac przyrowna jq do niesmiertelnej Marion 
de Lorme, — a sercem mloda az do zgonu, ktora, 
przybyvvszy wowczas z Warszawy na plac boju do 
starego m^za, za cnotliwy ten post^pek malzenski 
znalazla nagrod^ w obowitjzkach opiekunczych dla 
siedmnastoletniego, interesujacego bezradnoscki, kon- 
tuzy^, sentymentem, ladnego chtopcu. Dzielil odt^d 
wdzi^czny Grzymala niewol§ panstwa Zaj^czkow 
w Minsku i Poltawie, razem z nimi nast^pnie wro- 
cil do Warszawy, a po niespodzianem obj^ciu na- 
miestnikostwa przez Zaj^czka mial sobie odrazu swie- 
tng. zapewnion^ karyer^ siuzbow^ dzi^ki wzgl^dom 
rozkochanej ksi^zny Namiestnikowej. Przedstawiony 
zaraz z jej natchnienia przez powolnego zyczeniom 
pani Namiestnika na audytora przy Radzie Stanu, nie 
mial potrzeby trudzic si§ jak inni koledzy, odbywal vvo- 
jaze po Wloszech, btyszczal w salonach warszawskich 
jako urz^dowy faworyt „wicekrolowej“. Sumienniej niz 
w Radzie Stanu peinil czynnosci z t^funkcy^ urz^dow^ 
zwit|zane, nastrajat si§ do egzaltacyi wiekowej bogdanki, 
pisywal do niej jako „Joan Albert" i odbieral od niej 
pisane stylem mieszanym, bqdi na lepiej jej znan^ 
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zamierzchlij manier§ Heloizy Roussa b^d£ te± jemu 
bardziej por^cznq mod^ Atali - Chateaubrianda, za- 
wile i wznioste epistoty miiosne, ktorych nie rozu- 
mieli oboje. Ratowai si§ zreszt^ pocichu ci part po- 
ziomym stosunkiem z przystojn^ aktork^ Kurpinsk^, 
awansuj^c tymczasem ci^gle przez wptywy tamtej 
moznej protektorki na wicereferendarza, na urz^dnika 
ministeryum skarbu przy Lubeckim, wreszcie na re- 
ferendarza stanu; a t^cz^c swiatowe pretensye za- 
botowego Cherubina buduarow z republikansk^ am- 
bicy^ Brutusa wyst^puj^cego na forum, ogtaszal 
w opozycyjnym Orle bialym, bez podpisu lecz 
pozwalajjjc domyslac si§ swego autorstwa, „M^sli 
Polaka konstytucyjnego w itp. liberalizuj^ce, frazesowe, 
pozbawione tresci i sensu utworv publicystyczne. Tak 
udrapovvany w pozory swiatowca, statysty i liberata, 
Grzymala wydawac si§ mogl Plichcie szacown^ 
dla Towarzystwa Patryotycznego zdobycz^. „Plichta, 
bardzo miodv jeszcze czlowiek i wowczas postaci 
zupelnie dziecinnej, wyrzeki do mnie gtosem panien- 
skim krociutkq movvk^ o nieszcz^sciach naszego wiel- 
kiego, podzielonego narodu i obowi^zku, ktory czuc 
powinien kazdy prawdzivvy Polak, aby najpierwszy 
przytozyi r^ki do tego potqczenia, ze to jest celem 
zwiqzku, poczem przeczylat mi przysi$g§ mal^, kro- 
tk^, lecz w wyrazach bardzo energicznych... Ta chwila 
byta tem dla mnie, czem dla Fausta cyrograf dany 
Mefistofeleso\vi u . Tak pozniej oswietli swoje przyjQcie 
do Towarzystwa Patryotycznego sam Grzymala, w celi 
karmelickiej, — b^dqcej dla niego jednego wesolem 
wi^zieniem, dokqd zrozpaczona ksi^zna Zaj^czkowa 
b^dzie mu posylala kosze z delikatesami i wytrawnem 
winem, a dok^d on, korzystaj^c z folg zawdzi^czanych 
jej wysokiej protekcyi, b^dzie sobie dyskretniesprowa- 
dzat pani^ KurpinskJi na pociechQ w m^czenstwie wi$- 
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ziennem i wspolne pozy wanie otrzymywanych od tam- 
tej wiktuaiow; — tak z wtasnych plecow zwali odpo- 
wiedzialnosc naszatanskiego kusiciela, Plicht^,sam bij^c 
si§ w piersi, dopraszaj^c si§ zmitowania dla siebie, 
obt^kanego przez cudze zle namowy, wtedy trzydzie- 
stoletniego z gorcj, biednego „dziecka M , w pociesznem, 
wygadanem, wystraszonem pismie btagalnem do W. 
Ksigcia Konstantego, ktore potem, dzi^ki reklamie wy- 
rozumiatych, jak Mochnacki, przyjaciot, osmieli si§ wy- 
stawic przed opini^ jako dowod i tytut swego bohater- 
stwa. Trzeba by to tutaj stracic nieco czasu i miejsca, 
aby przygwozdzic tego osobliwego bohatera, ktory wna- 
st^pstwie wyst^powac b^dzie w roli jednego z kierow- 
nikow Towarzystwa Patryotycznego i ze swoj^mizery^ 
duchow^ b^dzie siq narzucal z powodzeniem na rowni 
z oflarna m^k^ Kukasinskiego albo rzymskim Mach- 
nickiego hartem. Grzymata przyjql do zwiazku par§ 
osob, jak Wiktora Ossolinskiego oraz ksi^dza Kon¬ 
stantego Dembka, dvrektora Drukarni Rz^dowej w mi- 
nisteryum spraw wewnQtrznych i inspektora wszyst- 
kich drukarn w stolicy, zdatnego w tym charakte- 
rze do oddania pewnych przystug zwisjzkowi na vvy- 
padekurzeczywistnienia zamiaru Lukasinskiego wzglq- 
dem powotania do zycia pisma peryodycznego z ra- 
mienia Towarzystwa. Z tem wszystkiem jednak wiel- 
kich rzeczy w samej Warszawie nie zrobiono; i nie- 
ma pewnosci, czy tutaj oprocz dwoch gmin, zatozo- 
nych przez Plicht^ i Grzymat^ istniaty w tym okre- 
sie jakie gminy inne, funkcyonuj^ce naprawd^ a nie- 
tvlko z imienia, dla chwalby oddzielnych cztonkow, 
zaktadane. Co s\q tycze reszty Krolestwa Polskiego, 
to krzewienie zwiazku po wojewodztwach napotykato 
nierownie wi^ksze trudnosci, niz w Warszawie; nie- 
ma tez dowodu pozytywnego, zeby oprocz luznych 
affiliacyi osob pojedynczych, doszto w ktoremkol- 
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wiek wojewodztwie do formacyi rzeczy wistych, aktu- 
alnych gmin, coz dopiero calych okr^gow. Jedyny 
wyjqtek stanowilo tu wojewodztwo kaliskie, a mia- 
nowicie sam Kalisz, gdzie, za posrednictwem Dobro- 
gojskiego, mial sobie Dobrz} r cki powierzone utworze- 
nie gminy, a zarazem nawiazanie pewnej stycznosci 
z prowincyjj poznanskq, do ktorej, wedle przyj^tej 
przy zakladaniu Tovvarzystvva zasady, Kalisz organiza- 
cyjnie byl: zaliczony. Najw} r datniejszym przytem po- 
mocnikiem Dobrzyckiego zostal Jozef Koszutski, b\dy 
uczen uniwersytetu wroctawskiego i czlonek tamtej- 
szych stovvarzyszen studenckich, teraz asesor trybu- 
nalu cywilnego wojewodztwa kaliskiego, dzielny dwu- 
dziestokilkoletni mlodzieniec gor^cego serca, zimnej 
rozwagi, niezlomnego charakteru, ktory pozniej wy- 
trzyma bez drgnienia i bez poslizni^cia si§ najci^z- 
sze i najdrazliwsze przepravvy indagacyjne. Blizszych 
informacyi o dzialalnosci gminy kaliskiej w okresie 
niniejszym brak; podlug wszelkiego prawdopodo- 
bienstwa trzymala siq ona faktycznie w nader szczu- 
plych rowniez granicach. 

Krzewienie Towarzystwa Patryotycznego na Lit- 
wie i Rusi, t. j. w „prowincyach“ wilenskiej i wo- 
lynskiej, nabieralo obecnie donioslosci szczegolniej- 
szej a zarazem charakteru specyficznie drazliwego. 
Nalezv podniese, ze, jak pod innemi, tak pod tym 
zwlaszcza wzglgdem zachodzila roznica zasadni- 
cza pomi^dzy uprzedni^ dyrektywq i akcy^ krzewi- 
cielskq, Wolnomularstwa Narodowego a Towarzystwa 
Patryotycznego, uvvarunkowana przez dokonan^ tym- 
czasem wyrazna zmian§ w calej polityce polskiej 
Aleksandra. Jeszcze przed dwoma latv, w 1819 r., 
kiedy zakladano Wolnomularstwo Narodowe, mozna 
by to, nazajutrz po or^dziach krolewskich na piervv - 
szym Sejmie i ukazach o Korpusie Litewskini, ludzie 
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si§ wianj w blizkie wcielenie szesciu jednostek admi- 
nistracyjnych litewskich, t. j. gubernii grodzienskiej, 
wilenskiej, minskiej, wotynskiej i podolskiej z Obwo- 
dem bialostockim do Krolestwa Polskiego, uwazacbqd t- 
cobadz t§ spraw§ jedynie jako kwesty§ czasu, a tem- 
samem robots zwiqzkowq w tych stronach pojmowac 
jako biegn^cq poniek^d rownolegle do istotnych in- 
tencyi monarchy, maj^c^ je przygotowac, ulatwic, 
przyspieszyc. Obecnie, w 1821 r., po drugim niefor- 
tunnym Sejmie i zdeklarowanym odwrocie reak- 
cyjnym Aleksandra, istnialy juz pod tym wzgl^dem 
az nadto powazne wqtpliwosci, i jakkolwiek nie bylo 
jeszcze pewnosci, czy monarcha svvoj^ mysl inkor- 
poracyi tamtych jednostek administrac} r jnych do Kro¬ 
lestwa nieodwolalnie porzucil, byla natomiast pe- 
wnosc, iz urzeczywistnieniem jej w blizszej przy- 
szlosci nie zajmowal si§, odkladaj^c jq juz nietyle do 
sposobniejszej pory, ile ad calendas graecas. Tym spo- 
sobem odtqd przeniesienie punktu ci^zkosci akcyi krze- 
wicielskiej z Zachodu na Wschod, z W. Ksi^stwa Po* 
znanskiego, dokqd pierwotnie byla kierowala si^glowna 
dsjznosc Wolnomularstwa Narodowego, do gubernii 
zachodnich, dok^d teraz glownsj swoj^ uwagQ zwra- 
cato Towarzystwo Patryotyczne, oznaczato gt^bok^ 
odmian§ w stosunku zwiqzku do monarchy, odpo- 
wiadajqcq kardynalnej odmianie w stosunku monar¬ 
chy do kraju i spravvy polsko-litewskiej. Chodzilo 
jpz teraz nie tyle o to, abv popierac dobre ch§ci Aleksan¬ 
dra, ile o to, aby spowodowac go do wypelnienia jego 
zobowiqzan albo raczej ponad jego glowq dojsc do 
ich urzeczywistnienia. Pami^tac nalezy, ie wlaSciwie 
Aleksander na Kongresie wiedenskim pod tym wzgl§- 
dem nietylko zastrzegl sobie pewne prawo, ale za- 
razem wziql na siebie pewien obowiqzek. Zawarowal 
on sobie prawo rozszerzenia granic Krolestwa od 
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Wschodu, t. j. wcielenia don cz^sci, jakq uzna za 
stosownq, dzielnicy podzialowej rosyjskiej, t. j. gu- 
bernii zachodnich, litewsko-ruskich. Lecz rownoczes- 
nie, moq pierwszego zaraz artykuiu Aktii Zamkni^cia, 
ubezpieczaj^cego, zgola niezawisle od konstytucyjnej 
odr^bnosci Ivrolestwa Polskiego, Polakom wszystkich 
bez wyj^tku dzielnic podzialowych na obszarze bylej 
Rzpltej nadanie „instytucyi, ktore zapewnk* zacho- 
wanie ich narodowosci“, Aleksander I, zupelnie tak 
samo jak Fryderyk - Wilhelm III dla Poznanskiego 
i Prus Zachodnich oraz Franciszek I dla Galicyi, 
wlozyt na siebie obowi^zek udzielenia odpowiednich 
koncesyi narodowosciowych ludnosci polskiej na Li- 
twie i Rusi. Jesli Prusy i Austrya, przez spoznione, 
polowiczne lub zgola fikcyjne ust^pstwa w dziedzinie 
administracyi i sejmowego ustawodawstwa krajo- 
wego, bardzo malo uczynily dla swoich dzielnic 
poznanskiej i galicyjskiej, to Aleksander w publicz- 
nem znaczeniu prawnopolitycznem dotychczas mniej 
jeszcze uczynil dla swojej dzielnicy litewsko-ruskiej. 
Coprawda, uczynil on niejedno w poljawnym sposo- 
bie faktycznym na rzecz polskosci rzeczon} T ch miano- 
wicie szesciu jednostek administracyjnych przez utrzy- 
manie jej lub nawet wzmocnienie w zarz^dzie, s^- 
downictwie, dziedzinie oswiatowej, wreszcie ponie- 
kqd i wojskowej od stvvorzenia Korpusu Litewskie- 
go. Ale tekoncesye, niew^tpliwie nader szacowne,wsto- 
sunku do tamtego ogolnego zobowi^zania nosily cha- 
rakter par excellence kompromisowy i pojmowane t e± 
byly i cenione przede wszystkiem jako zadatek w stosunku 
do jawnego inieodwolalnego wykonania,bodaj w formie 
czastkowej, lecz za tozupeinej, inkorporacyjnej, owych 
obowiqzkowych zapowiedzi kongresowych. Takie nie- 
w^tpliwie bylo zapatrywanie Czartoryskiego i Platera, 
ktorzy tez najpewniej na tym wlasnie punkcie pozo- 
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stawali w pewnym kontakcie poufnym z dziaialnos- 
ciq. Towarzystwa Patryotycznego, jakkolwiek ani ro- 
dzaj ani czas ich zetkni^cia siq z pracami Towarzy¬ 
stwa nie daje si§ okreslic z nalezytcj dokladnosciip 
B^dzcobqdz, skutkiem wyiuszczonych okolicznosci te 
prace na Litwie i Rusi wymagaly odt^d nadzwyczaj 
pilnego i ostroznego baczenia i prowadzenia. 

Niepodobna scisle stwierdzic, o ile ze strony 
Towarzystwa Patryotycznego, bad£ w niniejszym 
pierwszym jego okresie pod kierunkiem Lukasinskie- 
go, bqdz nawet pozniej za jego nast^pcow, zostaty 
wyraznie okre§lone granice wtasciwej litewskiej „pro- 
wincyi wilenskiej “. Zauwaz} r c tu wypada, zeze strony 
samego rz^du co do czysto administracyjnego wy- 
odr^bnienia Litwy zachodzity rozliczne stopniowania 
i wahania w zakresie rozlicznych gat^zi zarz^du we- 
wn^trznego; tak np., rownoczesnie z wygarni^ciem 
powyzszych pi^ciu gubernii i Obwodu pod wzgl^dem 
wojskowym, jako podstawy rekrutacyjnej Korpusu 
Litewskiego, pozostawionq byta zrazu ich l^cznosc 
pod wzgl^dem oswiatowym, jako cz^sci sktadowej 
Okr^gu naukowego wilenskiego, z Biatorusiq i Kijow- 
szczyznq, skqd w pozniejszych dopiero latach guber- 
nie mohylowska i witebska odeszty do Okr^gu nau- 
kowego petersburskiego, oraz wykluczonq zostata gu¬ 
bernia kijowska. Towarzystwo Patryotyczne, wobec 
podobnej niejasnosci stanowiska rzqdu, nie mogto 
z tej strony znalesc podstawy do wtasnego uporzqd- 
kowania demarkacyi prowincyonalnej i musiato si§po- 
wodowac samoistnq w tym wzgl^dzie inicyatyw^. Do 
prowincyi wilenskiej faktycznie zaliczono w pierwszym 
rz^dzie gubernie wilenskq,grodzienskq i minsk^, z Bia- 
lostockiem, jak si§ zdaje rowniez mohylowskq i wi- 
tebsk^, nie spuszczajqc w dalszym planie z oka nawet 
Kurlandyi. Krzewienie na Litwie, powierzone Ale- 
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ksandrowi Oborskiemu, pomimo malej energii albo 
raczej wyraznej trwozliwosci tego wystanca, uczynito 
z poczatku niejakie post^py. Oborski, zaopatrzony 
w czqsc ustawy, zapewne trzy ostatnie tytuly, udat 
si§ w maju 1821 r., na kontrakty swi^tojanskie do 
Wilna i tutaj zaraz zeszedl si§ z Jozefem Gruzewskim, 
ch§tn} r m lecz rowniez mato energicznym dziataczem, 
bytym cztonkiem lozy wilenskiej Wolnomularstwa 
Narodowego, ktorv podj^t si§ posrednictwa pomi§- 
dzy dawniejszymi czlonkami tego zwi^zku, wegetu- 
j^cego jeszcze na Litwie po utracie kierownictwa 
warszawskiego, a Towarzystwem Patryotycznem. 
Zebrano si§ nazajutrz, na wzor zgromadzenia bielan- 
skiego, przed wschodem stonca w Zakrecie, lasku 
pod samem Wilnem. Obecnych bylo osob okoio pi^t- 
nastu, mi^dzy nimi brat Jozefa, Stanistaw Gruzewski, 
marszatkowie Michat Romer i Stanislaw Soltan, Bo- 
gustaw Mikulicz, Stanislaw i Stefan Mackiewiczowie, 
Bialtozor, Billewicz, Strumilto i inni. Po odczytaniu 
przysi^gi warszawskiej przez Oborskiego i przyj^ciu 
jej przez przytomnych, ukonstytuowano si§ jako cz^sc 
skladowa Towarzystwa Patryotycznego, a mianowicie 
jako prowincya wilenska, ktorej prezesem na rok jeden 
obrany zostal Michat Romer, marszalek szlachty gu- 
bernii wilenskiej. Oborski, umywaj^c r§ce od wszel- 
kiej dalszej roboty, natychmiast dor^czyt Romerowi 
przyniesiony wycitjg ustawy zwi^zkowej. Wkrotce 
potem Romer zwolat powtorne zebranie na Popta- 
wach pod Wilnem, gdzie przyjqt do zwiazku kilka 
jeszcze osob, mi^dzy innymi paru ludzi gtosnego na- 
zwiska a starszego autoramentu, m^zow szeroko na 
Litwie znanych z wyprobowanego patryotyzmu i da- 
wniejszych zastug dla sprawy krajowej, jak Ignacy 
Zawisza, marszalek szlachty kowienskiej, stary Aleksan- 
der Pociej, a przedewszystkiem Karol Prozor, obozny 
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wielki litewski, zastuzony dzialacz jeszcze z doby pow- 
stania Kosciuszki i emigracyi popowstanczej, a po raz 
ostatni, przed niespelna dziesi^cioleciem, w czasie 
wyprawy napoleonskiej na Moskw§, czynny jako wy- 
bitny czlonek Rz^du Tymczasowego litewskiego. To 
odwotanie si§ do m^zow podobnego zakroju, wyo- 
brazajacych, poprzez dzieje Krolestwa Kongresowego 
i Ksi^stwa Warszawskiego, dawniejsze tradycye udziel- 
nej Rzpltej i swieze napoleonskie, byto, jak swiadczq 
niektore skazowki, wyraznie zaleconem z Warszawy 
a znamionowalo pewnq dqznosc bardziej samodzielnq 
w dyrektywie Towarzystwa Patryotycznego. Zavvisza 
miatrozszerzaczwiqzek wkowienskiem, Jozef Billewicz, 
marszalek szlachty powiatii rosienskiego, — na Zmu- 
dzi. Zaznacz} T c nalezy, ze w nast^pstwie w gminach 
litevvskich przy przyjmowaniu nowych czionkow 
wprowadzono pewne tagodz^ce zmiany a raczej skroty 
do pierwotnej ustavvovvej przysi^gi warszawskiej; 
uwydatniia siq w tej okolicznosci wy woiana odmien- 
nemi warunkami dziejowemi i prawno-politycznemi 
roznica poj^c pomi^dzy Litwq a Krolestvvem, wi^k- 
sza ogl^dnosc nowych adeptow, a stcjd koniecznosc 
wi^kszego liczenia si§ z ich obawami i zastrzeze- 
niami. Rowniez znamiennym jest fakt, i£ brak zu- 
petnie dowodnego sladu krzewienia tub bodaj tylko 
realnej proby krzewicielskiej w Korpusie Litewskim, 
fakt tem donioslejszy, ze w nast^pstwie od takiej tub 
innej postawy tego Korpusu byly zawiste w znacznej 
mierze losy rewolucyi listopadowej. W samem Wil- 
nie powstaly dwie gminy, jak si§ zdaje, w skladzie 
dose szczuptym. Do jednej z nich pod Woynillo- 
wiczem wszedt Tomasz Zan, wprowadzony przez Jana 
Chodzk^; podniesiona przez niego kwestya „czy mo- 
zna przyjmowac uezniow do tego zwi^zku? 
przyezem oczywiscie mogl on miec na mysli jedynie 
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swoich najbli£szych przyjacioi filareckich, — zostala 
przez Romera rozstrzygni^tq odmownie, „gdy£, przyj- 
mowanie uczniow ze wszech miar nieprzyzwoite". 
Potworzylo si§ tez troch§ gmin w innych miastach 
provvincyonalnych na Litwie; srod zwiqzkowcow, 
przewaznie z obywatelstwa, znalazto si§ par§ nazwisk 
celniejszych, mi^dzy innymi, wprowadzony przez Ko- 
rybuta, ks. Konstanty Radziwill, ktory wszedl do Ko- 
mitetu prowincyonalnego prowincyi wilenskiej ra- 
zem z Sottanem i Woynitlowiczem. Na ogol jednak, ile 
s^dzic mozna przy braku poz\ T t} wnych wiadomosci pi- 
semnych na podstawie dochowanych zeznawczych ska- 
zowek bardzo luznych a cz^stokroc wr^cz sprzecz- 
nych, gminy litewskie nie b}dy ani zbyt liczne, ani 
czynne, ani dlugotrwaie. Niektorz) r najwybitniejsi 
czlonkowie, jak Romer i Zawisza, usun^li siq formal- 
nie juz w nast^pnym 1822 r.; a najprawdopodobniej 
znaczna cz^sc tych gmin faktycznie rozprz^gta siq 
w ciqgu tegoz 1822 r., po wvdaniu ogolnego dla Ce- 
sarstwa zakazu loz masonskich i stowarzyszen tajnych. 

Prowincya wotynska, wedlug przyj§tego pier- 
wotnie zalozenia, obejmowac miala gubernie wolyn- 
sk$, podolsk^ i kijowskq, jako jednq wspoln^ calosc. 
Sobanski, opatrzony pelnomocnictwem i skazowk^ 
ogoln^, lecz jeszcze nie majqc z sobq niegotowej 
ustawy, ktorej wyciqg pozniej dopiero nadeslano mu 
z Warszawy, wyprawiony byl zaraz po zawiqzaniu To- 
warzystwa w pocz^tku maja 1821 r. do tej prowincyi 
z tytulem pierwszego jej prezesa, lecz naprawd§ je- 
dynie w charakterze prowizorycznym, gdy i. jakkol- 
wiek znano dobre jego ch§ci, nie miano przecie zau- 
fania do niezbyt mocnej glowy. Sobanski pod koniec 
maja urz^dzil pierwsze zebranie zwiqzkowe w Balcie, 
na ktorem, przy udziale przy by lego na jarmark oby- 
watelstwa, ukonstytuowal swojq prowincyi, tworz^c 
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z niej trzv okr^gi, kijowski, podolski i wolynski. 
Srod przyj^tych przez Sobanskiego osob, przewaznie 
drugorz^dnych pod wzgl^dem stanovviska i przedsi^- 
biorczosci zwiqzkowej, wyroznial si$ pewns* energiq 
mtody Piotr Moszynski, czlowiek zamozny, ciesz^cy 
si§ zaufaniem spolobywateli i pomimo mtodego wie- 
ku obrany marszalkiem gubernialnym wolynskim; 
wszedl on do Komitetu prowincyonalnego, dok^d wpro- 
wadzit poleconego przez siebie Sobanskiemu Stani- 
slawa Karwickiego, prezesa II departamentu trybu- 
nalu wolynskiego, figure ruchliwq a mizern^, ktory 
teraz duzq, okazywal rzutkosc a pozniej, w czasie 
sledztwa, tem wi^ksz^ objavvi strachliwosc i skruch§, 
sam siebie nazwie „tchorzem“ i wyznaniami swemi 
mnostvvo ludzi narazi. W czerwcu t. r. zwolat So- 
banski powtorny zjazd w Berdyczowie w czasie 
jarmarku i przyj^I znowu pewn^ liczb§ cztonkow y 
o ile jednak istotnie utvvorzyly si§ i dzialaty wtedy 
zakladane nominalnie gminv wotynskie, a coz dopiero 
okr^gi, doktadnie niewiadomo; raczej wydaje si§, ze 
w wielu wypadkach poprostu konczylo si§ na affi- 
liacyi osob pojedynczych, ktore bran} r ch na siebie 
obovvi^zkow przewodnikow gmin nie traktovvaly na 
seryo. Wkrotce potem przybyl do Sobanskiego z War- 
szawy Karol Dziekonski, podporucznik strzelcow kon- 
nych gwardyi polskiej, przyj§ty do zwi^zku przez 
Krzyzanowskiego, przywiozt z r$k Bukasinskiego trzy 
ostatnie tytuly ustavvy Towarzystwa, skazowki wzgl§- 
dem dostarczania raportow do Warszawy oraz prze- 
pis atramentu cheinicznego do korespondencyi z Ko- 
niitetem Centralnym, i o£wiadczyl zarazem, Ze sam 
zostal mianowany wiceprezesem prowincyi vvotyn- 
skiej. Na zwotany nast^pnie w sierpniu t. r. trzeci 
zjazd, rowniez w Berdyczowie odbyty, zjechat z no- 
wemi instrukcyami Marcin Tarnowski, byly pulko- 
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wnik Ksi^stwa Warszawskiego, przyj^ty w Warsza- 
wie przez Wierzbotowicza, i przeznaczony wraz 
z Dziekonskim i bylym majorem 2 pulku liniowego 
wojsk polskich Anzelmem Iwaszkiewiczem, obywa- 
telem gubernii kijowskiej, do kierowania krokami 
Sobanskiego. Tarnowski znany bvt ze strony jaknaj- 
lepszej, wyroznit si§ w czasie kampanii galicyjskiej 
1809 r., kiedy byl wystawil pulk wlasnym sumptem, 
odmowit nast^pnie sluzby pod W. Ks. Konstantym; 
czlowiek prosty, energiczny i na punkcie honoru 
bardzo drazliwy, pozniej u Karmelitovv targnie si§ 
na wlasne zycie i led wo pozwoli si§ uratowac; ze 
wzgl^du na niezawodnq jego prawdomownosc ze 
wszechmiar sq interesujqce podane przez niego po- 
budki, jakie sklonily go do przystqpienia do zwiqzku, 
tembardziej, ze z licznych jednozgodnych dowodow 
okazuje si§ niech} r bnie, iz wlasnie na Ukrainie, Po- 
dolu i Wolyniu wiele osob w calkiem podobnem prze- 
swiadczeniu zapisywalo si§ do Towarzystwa: „ W cza¬ 
sie przyj^cia mnie oswiadczyl mi referendarz Wierz- 
botowicz, iz Najjasniejszy Pan zastrzegl sobie na 
Kongresie wiedenskim powi^kszenie z czasem Krole- 
stwa Polskiego, co zapewne nastqpic mialo przez 
przylaczenie do Polski prowincyi polskich, pod pa- 
no waniem rosyjskiem b^d^cych, lecz ze dalej zqdac 
zapewne b^dzie, aby i prowincye, pod panowaniem 
innych mocarstw b^dqce, podobniez do Polski przy- 
Iqczone zostaly. Te to nadzieje przywiodly mnie do 
przystqpienia do Towarzystwa*. W podobnvm calkiem 
duchu inny wybitny zwiqzkowiec tutejszv, s^dzia try- 
bunalu kijowskiego Stanislaw Jotevko, wyjasnial po- 
budk§ swego akcesu, „ze,' gdy ze zbiegu okolicznosci 
podoba siq Najjasniejszemu monarsze naszemu prz}'- 
laczyc nas do praw wskrzeszonej przez niego Polski, 
poniewaz i w pismach swoich oswiadczvi, ze dla 



78 


WALERYAN LUKASINSKI 


prowincyi, od Polski oderwanych, narodowosc za- 
chowa, co podaje nadzieje, ze i przytqczenie to kiedys 
nastqpic moze, azeby w takim przypadku i my Po- 
lacy z prowincyi oderwanych, i^czqc si§ z Polakami 
wskrzeszonymi, w niczem od ich j^zyka, zwyczajow 
i cnot narodowych roznymi i oddzielnymi nie byli . 
Takie stanowisko, pokrewne punktowi wyjscia Wol- 
nomularstwa Narodowego przed dwoma laty, lecz 
obecnie, wobec raptownej zmiany okolicznosci, spoz- 
nione i przedawnione, tlomaczylo zarowno do&c tatwy 
stosunkowo naplyw zwiqzkowcow do Towarzystwa 
Patryotycznego w prowincyi wotynskiej — a i w wi- 
lenskiej — w pierwszych zaraz chwilach, i tatwiejszy 
jeszcze ich odplyw w czasie najblizszym, po pierw¬ 
szych uderzeniach rzqdowych, spadtych na Towa- 
rzystwo, oraz po niedwuznacznem ujawnieniu wyco- 
fania si§ Aleksandra z przyrzeczen restytucyjnych. 
Tarnowski przywiozl do Berdyczowaod KomitetuCen- 
tralnego wazne inowacye organizacyjne, dotyczqce 
prowincyi wolynskiej, a potwierdzone niebawem przez 
przybyiego rowniez z Warszawy Michaia Skibickiego 
konduktora inzynierow w kwatermistrzostwie armii 
Krolestwa: zaprowadzony bye mial podziai na trzy 
prowincye (zamiast okr^gow); na czele podolskiej zo- 
stawiony tymezasowo Sobanski, z przydanym mu 
w zast^pstwie Dziekonskim, prezesem wotynskiej 
mianowany Tarnowski, a kijowskiej Iwaszkiewicz; 
zreszt^ organizacya komitetowa kijowska nie zostata 
nigdy spelna rozwini^tq, prowadzona prowizoryeznie, 
oprocz Iwaszkiewicza, przez Zapolskiego, Joteyk§, An- 
toniego Czarkowskiego i Grodeckiego. Procz tego ra- 
zem dla tych trzech prowincyi podolskiej, wolynskiej 
i kijowskiej mial zostac ustanowiony oddzielny Ko- 
mitet Centralny rezydujqcy na przemiany w Kijowie 
i Lubarze pod prezydency^ Prozora, wiceprezyden- 
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cy^ Tarnowskiego a przy udziale Antoniego Jablo- 
nowskiego; zresztq wkrotce potem na miejsce Soban- 
skiego, ktory w pa£dzierniku t. r. wyjechal zagranic^, 
prezydyum w prowincyi podolskiej obj^c mial stary 
siedmdziesi^cioletni Bohusz. 0 ile powyzsze zarz^- 
dzenia Komitetu Centralnego warszawskiego, zapadte 
w poczqtku sierpnia 1821 r., zostaly istotnie wpro- 
wadzone w wykonanie, dokladnie sprawdzic nie- 
podobna i raczej o pelnem urzeczywistnieniu ich 
wqtpic nalezy; jednak one b^dzcob^dz godne 
uwagi, gdyz w dobranych osobach wskazujq intency^, 
zapevvne pod wptywem przesadzonych nadziei po po- 
wodzeniu pierwszych afflliacyi wilenskich, bezposre- 
dniego skojarzenia- organizacyi litewskiej i ruskiej. 
Z nadziejami temi wrychle wypadlo siq pozegnac po 
rozluznieniu siq a w znacznej mierze rozwianiu orga¬ 
nizacyi litewskiej; natomiast wolvnsko-podolska, jak- 
kolwiek rowniez, juz poczynajqc od nast^pnego 1822 r., 
po zakazie stowarzvszen tajnych i obostrzeniu sledztw 
politycznych warszawskich, ulegta obfitej dezercyi 
i rnocno zostala poderwana, jednakowoz, pocz^sci 
dzi^ki wplywovvi sqsiadujqcych tajnych organizacyi 
wojskovvych rosyjskich srod ciala otlcerskiego armii 
poludniowej, do pewnego stopnia lepiej siq dochowala 
od litewskiej przez dalszych lat kilka, tak, ze stanowic 
jeszcze mogla pewien punkt oparcia dla pozniejszych 
czynnosci Towarzystwa patryotycznego a tem samem 
przyczynic siq do ostatecznej katastrofy zwi^zku. 

Ubocznym calkiem sposobem akcva krzewiciel- 
ska w prowincyi wolynskiej doprowadzila do zetkniQ- 
cia siq z Towarzystwem Patryotycznem innej, zgola 
odr^bnej i dorywczej organizacyi Templaryuszow pol- 
skich. Zalozycielem jej byt niejaki Franciszek Ma- 
jewski, osobistosc nieciekawa, drugorz^dna, aferzysta 
zwiqzkowy w zupelnie pospolitym gatunku, a jednak, 
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jak si§ okazuje, uzdatniony do wyzyskania latwowier- 
nosci spolziomkow. Majewski, rodem z Minszczyzny 
(ur. 1781r.),sluzylwojskowozaKsi§stwa\Varszawskiego, 

walczyt w Hiszpanii, tam w 1811 r. dostal si§ do 
niewoli angielskiej, wi^ziony by! w Szkocyi do 1814 r., 
a po odzyskaniu wolnosci wstqpil w stopniu kapitana 
do 1 pulku uianow polskich imienia ks. Oranii. Po- 
wrociwszy do kraju, zaczcd rozglaszac, iz w czasie 
pobytu swego w Szkocyi zostal tam czlonkiem wyz- 
szego masonskiego zakonu Templaryuszow, przyj^ty 
do lozy matki Pod Wschodem Edymburga w wyso- 
kim stopniu „Kadosza“ ; na tej zasadzie — najpew- 
niej flkcvjnej, gdyz dyplomu lozowego, na jaki si^ 
powolywal, nie mogl nigdy okazac, — zaczgl on na 
wlasng. r§k§ przyjmowac przez komunikacy^ znajome 
osoby do tego zakonu. Tak wi^c w 1819 r. w Janusz- 
polu pod Berdvczowem przyjsji putkownika Lagow- 
skiego, poczem przy jego udziale w styczniu 1820 r. 
przyj^l w Kijowie podczas kontraktow Kazimierza 
Pulaskiego bylego sztabs-rotmistrza vvojsk rosyjskich, 
Kazimierza Karpin skiego, perejaslawskiego marszatka 
szlachty tukaszewicza, Franciszka i Teofila Czarkow- 
skich, Stanislawa Karwickiego i innych; nast^pnie 
w czerwcu t. r. na jarmarku vv Berdyczowie przyjql 
Sobanskiego, Piotra Moszynskiego, Tomasza Czarkow- 
skiego i innych; wreszcie w styczniu 1821 r. na kon- 
traktach kijowskich, po dokonaniu nowych jeszcze 
przyj^c, ukonstytuowal formalnie lozq Templaryuszow 
polskich, w ktorej sam zostai wielkim mistrzem, Pu¬ 
laski namiestnikiem, tagowski mowcq. Przyj^t^ zo- 
stala oparta na wzorach masonskich ustawa, widocz- 
nie sfabrykowana doraznie przez Majewskiego, z po- 
dzialem na trzy stopnie i przysi^g^ osobliwsz^, gdzie 
zobowi^zywano si$ do rzeczy najrozmaitszych, nawet 
do nieuwodzenia cudzych zon. Pocieszna ta maska- 
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rada zwiqzkowa miala przecie zrazu dosyc powodze- 
nia Srod jarmarcznego obywatelstwa na Wolyniu 
i Podolu. Tymczasem jednak, po zawi^zaniu w maju 
t. r. Towarzystwa Patryotycznego i zjechaniu z War- 
szawy Sobanskiego dla czynnosci krzewicielskich, 
wynikla st^d kolizya, groz^ca rozbiciem calej roboty 
Majewskiego a tem samem i wplywow i dochodow 
pieni^znych, jakie on umiat z niej wyci^gac dla siebie. 
Wobec tego, „gdysmy postrzegli, — zaswiadcza sam 
Majewski — iz wiele czlonkow naszego towarzystwa 
a osobliwie namiestnicy — bylo ich juz wtedy az 
czterech, Pulaski, Moszynski, Karwicki i Ciszewski — 
usilowali siq usunqc od niego dla przejscia do To¬ 
warzystwa Patryotycznego tt , na posiedzeniu lozowem 
odbytem w Berdyczowie w sierpniu t. r. wniesiono 
poiqczenie obu zwi^zkow. Temu z^daniu narazie uczy- 
nil zadosc Majewski sposobem polowicznym, przez 
stworzenie nowego, wyzszego stopnia czwartego, oraz 
zmianQ przysi^gi lozowej przez wprowadzone do niej 
zwroty tresci patryotycznej; az wreszcie, w nastQpnym 
juz okresie, zmuszony by! dla tych samych wzgl^dow 
konkurencyjnych dopuscic do zupelnego niemal sko- 
jarzenia swojej kreacyi zwiqzkowej rzekomych Tem- 
plaryuszow polskich z Towarzystwem Patryotycznem, 
przyczem rol§ posrednika odegral osobnik dose mi- 
zerny, przyj^ty w Warszawie templaryusz, niejaki Sta- 
nislaw Zablocki, urz^dnik komisaryatu ministeryum 
wojny. Owoz caly ten incydens, ze wzgl^du na sklad 
osob pozyskanych przez Majewskiego, odbyl siq gtow- 
nie w guberniach poludniowo-zachodnich, gdzie naj- 
wi^cej adeptow udato siq zwerbowac do Templaryu- 
szow, t. j. na terenie prowincyi wolynskiej Towa¬ 
rzystwa Patryotycznego. 

Go siq tyeze pozostalych dwoch prowincyi, kra- 
kowskiej i lwowskiej, to wszelkie starania podj^te 

tUK«8INSKI II. 
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celem rozszerzania w nich zwi^zku zadnych juz zgola 
nie daiy wynikow. W Rzeczypospolitej krakowskiej, 
po stanowczem wymowieniu si§ Jordana, ktory pier- 
wotnie by! tam wyznaczony na krzewiciela, czynny 
byl zrazu Jozef Pawlikowski, major czy pulkownik 
z czasow powstania 1794 r., a jak sam twierdzil, nie- 
gdy osobisty przyjaciel Kosciuszki. Czlowiek bardzo 
podejrzany, choc podszywal si§ pod imi§ Naczelnika, 
co wtedy, od zgonu Kosciuszki, mnostwo praktyko- 
walo aferzystow, rycerz przemyshi, jesli nie podeslany 
prowokator, zjawit si§ on z koncem sierpnia 1821 r, 
w Warszawie, trafil pod pozorem procesu do adwokata 
Szredera, mial z tukasinskim i Machnickim narad§ na 
Bielanach, podj^l si§ nietylko krzewienia w Krako- 
wie, lecz zarazem drazliwszej nierownie funkcyi, bo 
wyjazdu do Drezna celem osobistego porozumienia 
siq z generalem Kniaziewiczem i pozyskania go dla 
Towarzystwa. Istotnie, w kilkanascie dni potem do- 
niosl listownie Szrederowi, ze „wszystko dobrze zro- 
bit“; w rzeczywistosci jednak niema dowodow za¬ 
dnych, zeby cokolwiek naprawd^ wskorai albo nawet 
bodaj byt u Kniaziewicza w Dreznie; pewn^ natomiast 
jest rzeczq, ze „w Krakowie nie wzbudzit zaufania\ 
Wkrotce potem, w polowie wrzesnia t. r., wystany 
zostal przez tukasinskiego do Krakowa Samuel Ro- 
iycki, cztonek komisyi wojewodzkiej krakowskiej, 
komisarz obwodu stopnickiego, otrzymal ostatnie dwa 
tytuiy ustawy oraz pelnomocnictwo do utworzenia 
tam chociazby tylko okr^gu, lecz rowniez nic albo 
niewiele zrobil. Ostatecznie „tylko kilku czlonkow, 
ktorzy w Poznanskiem lub w innych miejscach przy- 
j^ci zostali, i ktorzy, po wojewodztwie krakovvskiem 
osiadtszy, ...z nikim si§ nie znosili, stanowilo cal^ 
silq prowincyi krakowskiej Gorzej jeszcze rzecz si§ 
miala w prowincyi lwowskiej, gdy£ poprostu nie udato 
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si§ znalesc fcadnej osoby, ktorej moznaby bylo powie- 
rzyc peinomocnictwo krzewicielskie na Galicy§, gdzie 
tez w rzeczy samej, z wyj^tkiem paru osob przypad- 
kowo przyj^tych do zwiqzku za swej bytnosci przejaz- 
dem w Warszawie lub Kijowie, nie udaio si§ at do 
konca ani jednej zalozyc gminy Towarzystwa Pa- 
tryotycznego. 

Rozwazaj^c caloksztalt czynnoSci krzewicielskiej 
Towarzystwa Patryotycznego, uznac przychodzi, ze 
ostateczne jej wyniki pod wzgl^dem ilosciowym i ja- 
koSciowym byiy zarowno niedostateczne i nie sta- 
nowily realnej ani trwalej podstawy do jakiegokol- 
wiek powazniejszego przedsi^wzi^cia politycznego. 
Rozkrzewienie Towarzystwa Patryotycznego nietylko 
w tej pierwszej fazie pod Lukasinskim, lecz i w na- 
st^pnej pod Krzyzanowskim, zawierato si§ faktycznie 
w granicach nieskonczenie skromniejszych, anizeli 
moznaby przypuscic wedle utartej wygorowanej le- 
gendowej tradycyi. Ilosc czlonkow faktycznych, czyn- 
nych, najniezawodniej nigdy, w najpomyslniejszej 
chwili, nie przekraezata liezby kilkuset, prawdopo- 
dobnie z reguly nie dochodziia liezby paruset. Poda- 
wana zazwyczaj za Mochnackim cyfra 5000 czlonkow 
juz na 1822 r., w dodatku jakoby „po vvi^kszej cz^sci 
sami naczelnicy gmin“, jest poprostu wyssana z pal- 
ca, a bye moze pomieszana z informacy^ wolnomu- 
larsk^ gdy£ ogol Wolnomularstwa zwyczajnego — 
nie Narodowego — w Wielkim Wschodzie polskim j 
w chwili zwini^cia go, w tym£e 1822 r., wynosit 
mniej wi^cej tyle, choc byl naprawd^ blizszy 4000 
nit 5000. Lecz kiedy chodzilo o Towarzystwo Pa try o- 
tyczne, o podobnych cyfrach na seryo wcale nie mo¬ 
ze bye mowy. Wszelkie w tym wzgl^dzie opowiesci 
bajeezne, czerpane z powietrza, z przesadnych poslu- 
ch6w i gadanin, upadajq, w zupelnoSci wobec pozy- 

6 * 
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tywnie stwierdzonych faktow. Faktem jest mianowicie, 
±e w czasie pozniejszego, w ci^gu lat kilku jaknajbez- 
wzgl^dniej, jaknajpodejrzlivviej i jaknajskrupulatniej 
przeprowadzonego sledztwa w sprawie Sqdu Sejmo- 
wego w Warszawie i zwi^zanej z nim sprawie Senatu 
i Rady Stanu w Petersburgu, w 1826—29 r., do ktorych 
to obu spraw poci^gano wszystkie bez wyj^tku osoby, 
chociazby najdalej posqdzane o udziat jakikolwiek bez- 
posredni tub bodaj tylko posredni w Towarzystwie 
Patryotycznem, albo nawet o samcj. tylko wiadomosc 
o czionkach tub czynnosciach Towarzystwa, ogolna 
liczba tych osob, — ktore zreszh* w przewaznej cz^sci, 
nie udowodniwszy im winy zadnej, mimo cal^ su- 
rowosc sledztwa i s^du, musiano ostatecznie wypu- 
scic na woln^ stops i od wszelkiej uwolnic odpowie- 
dzialnosci, — wynosita 128, w czem bylo z Krolestwa 
Polskiego osob 38, z gubernii zachodnich 90, a mia¬ 
nowicie z pi^ciu litewskich 36, Obwodu biaiostockie- 
go 7, gubernii wolynskiej 25, podolskiej 13, kijow- 
skiej 9. Do tego wypadaloby jeszcze doliczyc niektore 
osoby, zamieszane do wczesniejszej sprawy tukasin- 
skiego, dalej pewn^, drobn^ zreszt^ cz^sc pods^dnych 
ze sprawy filareckiej wilenskiej, wreszcie czlonkow 
aftiliowanych w W. Ksigstwie Poznanskiem, gdzie 
wprawdzie w tamtejszem sledztwie i procesie politycz- 
nym 3 tylko osoby byty pod s^d oddane, gdzie jed- 
nak przypuszczalnie znowu jakich osob kilkadziesi^t 
wypadaloby doliczyc do tamecznej organizacyi kosy- 
nierskiej. W ten sposob, koniec koncem, podanq. rze- 
czywist^ cyfrs paruset lub kilkuset czlonkow nalezy 
przyj^c za bezwzgl^dne maximum , ktore nadto, podlug 
pewnych zasiugujqcych na wiars skazowek, kurczyio 
sis nieraz raptownie do liczby kilkudziesi^ciu osob 
dzialajqcych. Co sis tycze jakosci, to ju£ z niektorych 
udzielonych powyzej napomknien natury osobistej 
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o wydatniejszych navvet dziaiaczach zwiqzkowych 
tacno wnioskowac mozna, jak wiele dopiero srod 
tlumu zwyczajnych zwi^zkowcow wypadaioby potrq- 
cic na zywiot bez istotnej wartosci ideowej i czynnej, 
na ludzi id^cych do zwiqzku bez gt^bszego namyslu 
i bez poczucia odpowiedzialnosci, na prostakow, zau- 
fanych, ze wchodz^ do roboty bezpiecznej i polurz^- 
**' dowej, autoryzowanej przez monarchy, na lekkodu- 
chow, biegnqcych za nazwiskiem swego affilianta, za 
mod^ zwiqzkow^ i odgiosem powszechnosci akcyi, 
na gapiow, czepiaj^cych siq rzeczy ciekawej, sekret- 
nej i waznej, bo wszak nie gorsi od drugiego, 
ktory do niej ma przyst^p, na karyerowiczow, glod- 
nych znaczenia i wplywu, wreszcie nawet na ciem- 
nych kandydatow donosicielskich i prowokatorskich. 
Przesadne, falszywe poj^cie o rzekomej pot^dze ilos- 
ciowej i jakosciowej Towarzystvva Patryotycznego 
splyn^io z dwoch zrodei, nie historycznych lecz po- 
litycznych, a ktore, choc wr^cz sobie przeciwne, choc 
jedno tryska z ognistego patryotycznego zapalu, dru- 
gie s^czy siq z samobojczego upadku ducha, jedna- 
kowo mijaj^ siq z pravvdq. Czerpi^c z wlasnej fantazyi 
albo samoch waist wapodrz^dnych emigracyjnych zwi^- 
zkowcow, wskazywal z romantycznym entuzyazmem 
Mochnacki punkt ci^zkosci spravvy narodowej w fik- 
cyjnej mocy cudownej zwi^zkow tajnych, azeby w jas- 
noSci tembardziej jarz^cej wvstawic racy§ i widoki 
rewolucyi, w tem ostrzejszym cieniu pogr^zyc vvino- 
wajcow jej zmarnowania. Czerpi^c z wiasnego prze- 
s^du albo z donosicielstwa lichych relacyi metterni- 
chovvskich, ukazywa! z lojalnq odrazq Lisicki punkt 
zwichni^cia sprawy narodowej w fikcyjnej mocy pie- 
kielnej zwiqzkow tajnych, azeby w tem ciemniejszych 
barwach unurz} r c premedytacy^ i zgubnosc rewolu¬ 
cyi, w Swietle tem jaskrawszem objawic jej upadek 



86 


WALERYAN LUKASINSKI 


jako zasluzon^ kar§ Opatrznosci. Z tak^ lub owak^ 
tendencyjn^ legend^ nic nie miala wspolnego rzeczy- 
wistosc. Przy obj^tosci w istocie malej, materyale ludz- 
kim przewaznie nader slabym, Towarzystwo Patryo- 
tyczne, ten naczelny osrodek zwiqzkowy w dobie Kro- 
lestwa Kongresowego, tylez w swojej sumie ogolnej, 
ile w swych skladnikach najwalniejszych, wyobrazal 
sil§, rzeczywiscie rozrz^dzaln^, zewszechmiar nikt^ 
i zgola niespolmierng. i nieprzystosowanq ani do 
wielkich swoich zamierzen wytycznych, ani do wlo- 
zonego w nie wielkiego wysilku i poswi^cenia. Ge- 
neza zwiqzku, wychodz^c z natury poiozenia narodo- 
wego i ofiarnej woli kilku zalozycieli, byla przeciez 
w niemalej takze mierze uwarunkowan^ bezposrednio 
przez zawodne stanowisko Aleksandra I oraz przez 
szereg nieuniknionych spolczynnikow postronnych, 
przygodnych, po cz^sci wr^cz ujemnych. Co glowna, 
zasadnicze premissy zwi^zku byly bl^dne vv potroj- 
nem znaczeniu. Obliczony w planie pierwotnym na 
skal§ bardzo rozleglq, maj^c^ ogarn^c powszechnosc 
dzierzaw bylej Rzpltej, polegal on na nieporozumie- 
niu wzgl^dem samej istoty charakteru narodu pol- 
skiego, pozbawionej poci^gu i zdatnosci do roboty kon- 
spiracyjnej. Obliczony w gtownej swej tresci na stale 
przeciejgaj^ce si§ trwanie, byl on w sprzecznosci 
z sam^ istoty wszelkiej konspiracyi, przydatnej jedynie 
do skutecznej akcyi wybuchowej na krotk^. met§. 
Obliczony w ostatecznej rezerwie na ultimam ratio - 
nem rewolucyi, rozmijal si§ on z sam^ istoty owczes- 
nego stanu sprawy polsko-rosyjskiej, ktora, nie b^- 
d^c kwesty^ wewn^trzn^ ale mi^dzypanstwow^, roz- 
strzygni^ bye mogla naowczas nie przez zvvrot re- 
wolucyjny spoleczenstwa przeciw swojemu wlasne- 
mu rz^dowi, jak ongi w Anglii lub Francyi, lecz przez 
wojn§ polsko-rosyjsk^. Chybiony potrojnie w zaloze- 
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niu, musial zwi^zek chybic w wykonaniu. Sci£le przy- 
tem rozroznic nalefcy pomi^dzy kwesty^ poczytalnosci 
a celowosci. Pierwsza spoczywala przedewszystkiem 
w dziedzinie, od zatozycieli zwiqzkowych niezawi- 
stej, w ztym sposobie rz^dzenia Krolestwem Polskiem 
przez Aleksandral, wfatszywem postawieniu i traktowa- 
niu sprawy polskiej przez niego, przez Rosy§ i przez 
Europe kongresow^. Zastrzegtszy si§ co do kwestyi pier- 
wszej, mozna dopiero i nalezy wydac s^d negatywny 
co dodrugiej. Niecna rzecz pot^piaczwi^zkowcow pol- 
skich, wystawiac ich jako trucicieli narodu i sprawcow 
jego nieszcz^sc, zwalac na nich win§ za ci^z^c^ na 
kraju fatal nose, ktorej wszak oni pierwsi padli ofiar^. 
Trzeba ich szanowac i kochac, nasladowac ich po- 
swi^cenie, ale zarazem, nie nasladujqc ich bt§du, uezye 
si§ z ich doSwiadczenia. Kochaj^ wolni Wlosi dzisiejsi 
owczesnych szlachetnych spiskowcow przeciw Re- 
stauracyi habsburskiej, svvoich Confalonierich, An- 
dryanow, Aresow i tylu innych, co za niepodleglosc 
swego narodu poszli na rusztowanie lub do podziemi 
Spielbergu; republikanscy Francuzi dzisiejsi — owcze¬ 
snych dzielnych konspiratorbw przeciw Restauracyi 
bourbonskiej, swojq konspiruj^c^ mtodziez akade- 
mick^ paryskq i sierzantow z Rochelli, co za wolnosc 
swego narodu poszli na gilotyn§ lub do galer: lecz 
z tem wszystkiem stwierdzajq bez wahania cal$ ochy- 
bnosc owczesnych ich przedsi^wzi^c, przeswiadczyw- 
szy si§ dowodnie, iz ich urzeczywistnienie zgoia od- 
miennych wymagaio czynnikow. O zwi^zkach pol- 
skich trzeba w tym samym duchu stwierdzic t§ 
samq prawd§ bez zadnych zgola obslonek. Rez uprze- 
dzenia w ktorymkolwiek kierunku, bez apologii ani 
pot^pienia, a wylqcznie podtug onej zasady najwyz- 
szej ne quid falsi audeat, ne quid vevi non audeal his- 
toria : iz historyi zarowno niewolno ani wa£yc si§ na 
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ogloszenie falszu, ani tez nie wazyc si$ na wygiosze- 
nie publiczne prawdy, jakkolwiek ta prawda bylaby 
dotkliwq, do wyjawienia ci§zk^, opinii panujqcej prze- 
ciwnq. 

W tym samym czasie, kiedy Towarzystwo Pa- 
tryotjxzne pod kierunkiem Lukasinskiego pierwsze 
niebezpieczne i niepewne stawiato kroki, wrogamoc 
przesladowcza pod przewodem Nowosilcowa gorqcz- 
kow^ a fortunnq rozwijala czynnosc. Na dwoch mia- 
novvicie przedmiotach giownych vv tym samym 1821 r. 
zesrodkowai przedewszystkiem swoje wysilki Nowo- 
silcow: na dobiciu ze szcz^tem Wielkiego Wschodu 
polskiego, oraz na rozdmuchaniu i wyzyskaniu roz- 
pocz^tych sledztw akademickich. 

Wielki Wschod warszawski, rozdwojony rzuco- 
nym mu, niby trutka, sporem konstytucyjnym, z dnia 
na dzien chorzal coraz bardziej, rozprz^gal si§, roz- 
kladal, wkraczal widomie w okres agonii. Po gwat- 
townych w tonie wolnomularstwa tutejszego zatar- 
gach o Ustawe Zwi^zkow^ 1819 r., utr^ceniu tej usta- 
wy i przyj^ciu natomiast oktrojowanej przez rz^d, 
a obcinaj^cej autonomic lozow^, nowej konstytucyi 
Wielkiego Wschodu polskiego vviosn^ 1820 r., po wy- 
niktym st^d gwaltownym rozlamie w Kapitule Najvvyz- 
szej i lozach, usuni^ciu si§ najt^zszego obroncy i glo- 
wy opozycyi, Platera, latem t. r., zrzuceniu Potoc- 
kiego i oddaniu wielkiego mistrzost.wa Rofcnieckiemu 
z pocz^tkiem 1821 r., dla kazdego swiadomego rzeczy 
dni wolnomularstwa polskiego byly policzone i jego 
zupelna ruina byla juz tylko kwesty^ czasu i pierw- 
szego nadarzajqcego si§ dogodnego pretekstu do niwe- 
cz^cej interwencyi rzqdowej. Naprozno, w swiado- 
moSci takiego oplakanego stanu rzeczy i takiej zawie- 
szonej nad wolnomularstwem polskiem grozby, zwra- 
cano si§ ze strony opozycyjnej po ratunek a t do Igna- 
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cego Sobolewskiego do Petersburga, w nadziei tra- 
flenia za jego posrednictwem wprost do najwyzszego 
brata i protektora, samego ALeksandra I, juz przecie 
wowczas gtuchego zupetnie na apel podobny, zrywa- 
j^cego ostatecznie, jak z calq swoj^ dotychczasow^ 
dyrektywq politycznq, tak rowniez z aparatem wol- 
nomularskim. Nadzwyczaj ci^zkie bylo potozenie Po- 
tockiego pod koniec jego wielkomistrzostwa, gdyz 
byt wzi^ty we dwa ognie, mi^dzy nacisk petersbur- 
ski i dozor Roznieckiego, za ktorym widziai Nowo- 
silcowa, a nacisk opozycyjny i podejrzliwosc Platera, 
za ktorym czut Czartoryskiego. Ust^pii Potocki przed 
tamtym grozniejszym naciskiem, przyj^t wbrew prze- 
konaniu narzuconq ustaw§, zeby uratowac samq insty- 
tucy§, bo doswiadczonem okiem przewidywat, ze cho- 
dzijuz o sam bytWielkiego Wschodu ; tem ust^pstwem 
przymusowem narazit si§ opozycyi, okrzyczany przez 
nig, gwatcicielem samowiadnym, dyktatorem, pravvie 
zdrajcq; upadt wreszcie, z obu stron obalany, nie 
mogt zapobiedz upadkowi wolnomularstwa. Nieskon- 
czenie tatwiejszem byto potozenie jego nast^pcy; 
Rozniecki, obejmujqc rzqdy w Wielkim Wschodzie 
polskim, miat poprostu za zadanie przyspieszyc ko¬ 
niec catej tutejszej maskarady masonskiej, ktora nie- 
tylko przestala interesowac monarchy, lecz nawet 
w nowym jego zwrocie reakcyjnym byta dlan nie- 
dogodnym, kompromitujqcym balastem. Odtqd Kapi- 
tuta Najwyzsza warszawska od Roznieckiego, nietvle 
jako wielkiego mistrza, ile szefa policyi tajnej, odbie- 
rata skazowki albo raczej rozkazy, w najwazniejszych 
nawet materyach, zazwyczaj komunikowane poufnie 
przez naczelnika tejze policyi, Kempena, jakgdyby 
sprawy wolnomularskie byiy pospolitq gat^zig, stuzby 
policyjnej. Nowosilcow, pozostajq,c w ciqgtej stycz- 
nosci w tych sprawach z Rofcnieckim, poza tem posia- 
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dal inne jeszcze bezposrednie zrodla informacyjne srod 
pierwszych dygnitarzy Wielkiego Wschodu; mi^dzy 
innymi statym jego donosicielem i doradcg, byt tutaj 
czlonek Kapituly Najwyzszej i urz^dowy w niej re- 
prezentant masoneryi litewskiej, Karol Hoffmann, 
kontroler generalny mennicy warszawskiej, uchodzqcy 
za gor^cego patryot§ i najgorliwszego masona, a dzi^ki 
takiej opinii tem przydatniejszy w istotnej swej roli 
denuncyanta i prowokatora. Taktyka Nowosilcowa 
byla bardzo prosta: polegala ona na tem, aby pod- 
niecac opozycy§ w Kapitule Najwyzszej i lozach sym- 
bolicznych, stojqcg, przy pierwotnych autonomicznych 
zasadach wolnomularskich i przy Ustawie Zwiqzko- 
wej Platera, prowokowac zapalenszych opozycyonis- 
tow do bezvvzgl^dnego protestu przeciw nowej, na- 
rzuconej konstytucyi i wtadzom naczelnym mason- 
skim, wyniklq scysye doprowadzic dostanu otwartej 
wojny i zupetnej anarchii wewn^trz Wielkiego Wscho¬ 
du polskiego, i tym sposobem jego zwini^cie uczy- 
nic nieuniknion^ koniecznosciq. Dodac nalezy, ze 
istniej^ pevvne poszlaki, jakoby w tej robocie prowo- 
katorskiej,podjudzajqcej, uczestniczytj r rowniez i wpty- 
wy pruskie, wcale jeszcze mocne, z dawniejszych cza- 
sow mi^dzy trzecim rozbiorem a Ksi^stwem War- 
szavvskiem, w wolnomularstwie Krolestwa; przynaj- 
mniej swiadomy tych rzeczy Potocki pod koniec swe- 
go urz^dowania nieraz poufnie ostrzegal zbyt krew- 
kich opozycyonistow w lofcach warszawskich przed 
takiemi wlasnie podst^pnemi wplywami pruskiemi. 
Opozycya w swojem zacietrzewieniu nie chciata z po- 
cz^tku zgota stuchac podobnych ostrzezen, nie poznata 
si^nadosc przejrzystej grze Nowosilcowa i posztanie- 
swiadomie na r§k§ jego intencyom; w ostatniej dopiero 
chwili opatrzono si§, w jakg, si§ wdano kabal§. Wte- 
dy, prawdopodobnie z natchnienia z iednej strony 
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chorego Potockiego, z drugiej Platera, postanowiono 
na gwalt, za cen§ ust^pstw obustronnych, nawrocic 
do zgodnego ulatwienia wyniklych zatargow; ulozono 
w tym celu, w pocz^tku maja 1821 r., pi^tnascie ugodo- 
wych „punktow kardynalnych“, przedstawiaj^cych 
kompromis pomi^dzy konstytucy^ narzucon^ 1820 r. 
a Ustavvg, Zwiqzkowq, Platera, opracowanych przez de- 
putacy§, wysadzon^ vv imieniu obu zwalczaj^cych si§ 
partyi wolnomularskich; nast^pnie vv litografii Ale- 
ksandra Chodkievvicza na Novvem Miescie, nalezqcej 
do jednego z przewodnikow opozycyi, odbito w sek- 
recie, z pomini^ciem cenzury, cyrkularz, obejmuj^c 3 r 
rzeczone „punkta“ i vvzyvvajqcy loze do jaknajspiesz- 
niejszego ich przj r j§cia na powszechnej „rekoncylia- 
cj r i“, wyznaczonej na dzien 20 czervvca 1821 r., jako 
dat§ ogtoszenia Krolestvva Polskiego. Ale czujny No- 
wosilcow nie zasypial sprawy. Uprzedzony zawczasu, 
w piervvszej potowie czervvca, przez Hoffmanna, po- 
biegt on vv te p§dy do Namiestnika Zaj^czka i wy- 
dobyl od niego rozkaz natvchmiastovvej konfiskaty 
odbitych niecenzurowanych egzemplarzy rzeczonego 
okolnika; zarazem ukartovval z W. Ivsi^ciem Kons- 
tantym i Roznieckim, ze ten wystany zostal umyslnie 
z Warszawy przez W. Ksi^cia, pod pozorem rzeko- 
mych interesovv stuzbovvych, dla inspekcyi jazdy na 
provvincyi, azeby w ten sposob skutkiem nieobecnosci 
wielkiego mistrza niedopuscic dojscia ovvego zgroma- 
dzenia, maj^cegoprzyvvrocic zgod$ vv vvolnomularstvvie 
polskiem. Rownoczesnie o vvszystkiem doniost nie- 
zvvlocznie Aleksandrovvi, wystavvil mu, jak vvysoce 
niedogodnq bvlaby podobna zgoda, gdy£ odebralaby 
pretekst i sposobnosc do pozbycia si§ masoneryi za 
jednym zamachem, i uzyskat upovvaznienie do dalsze- 
go dziatania vv tym samym kierunku oraz, vv chvvili 
stosovvnej, do vvymierzenia coup de grace Wielkie- 
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mu Wschodowi polskiemu. Niedtugo juz wypadto na 
to czekac. Pomimo pokrzyzowania w czerwcu usito- 
wan ugodowych przez konfiskat§ okolnika i wyjazd 
Roznieckiego, deputacya, pracuj^ca nad przywroce- 
niem jednosci wolnomularskiej, nie data za wygra- 
n§; wygotowata ona w ci^gu lipca zupetny projekt 
nowej ustawy kompromisowej; dla unikni^cia zas 
ponownej konfiskaty, jeden z cztonkow deputacyi, 
Pawet Gluszynski, sekretarz generalny Komisyi wy- 
znan i oswiecenia uzyskat pocichu imprimatur cen- 
zury specyalnej, istniejqcej przy tej Komisyi do ksiq- 
zek szkolnych i naukowych, wydrukowat na tej za- 
sadzie pospiesznie w ciqgu sierpnia 300 egzemplarzy 
projektowanej ustawy kompromisowej wraz z moty- 
wami, uzasadniaj^cemi nagtosc jej przyj^cia, i zd^zyl 
rozestac 80 egzemplarzy do przedstawicieli loz w Kro- 
lestwie i na Litwie. Nowosilcow dopiero we wrze- 
sniu otrzymawszy o tern wiadomosc, znowuz uderzyt 
do Namiestnika, odbyl z nim dtugij konferencj^, wy- 
tozyl mu dobitnie cat^ niecnosc podobnego obejscia 
woli rz^du oraz wyttumaczyt cat^ groz§ projektowa¬ 
nej konstytucyi wolnomularskiej, „skierowanej otwar- 
cie do polityki“ i b^dqcej wyrazem niebezpiecznego 
„zwyrodnienia loz, prawdziwych klubow politycz- 
nych, jakie widziano ongi we Francyi, gdzie przygo- 
towaty one rewolucy§ a po jej wybuchu stan^ty na 
jej czele\ Gtowny atoli argument, jakiego umiat uzyc 
Nowosilcow, byt natury nierownie bardziej przekony- 
waj^cej: na par§ tygodni przedtem, w sierpniu t. r., byt 
wyszedt w Petersburgu Ukaz Aleksandra, znosz^cy 
wolnomularstwo rosyjskie i zakazuj^cy stowarzyszen 
tajnych pod wszelk^ postaci^ ; nie mogto zas ulegac 
zadnej w^tpliwosci, ze, chociazby }ut tylko ze wzgl^du 
na t^cznosc organizacyjn^ loz litewskich, podpadajq- 
cych temu ukazowi, z Wielkim Wschodem warszaw- 
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skim, tamto zarz^dzenie dla Cesarstwa bylo zapowie- 
dzi^ podobnego zakazu dla Krolestwa i to w czasie 
najblizszym. W rzeczj T samej, skutek konferencyi No- 
wosilcowa z Zaj^czkiem byl ten, ze Namiestnik na- 
tychmiast (25 wrzesnia 1821 r.) wystosowal, na r§ce 
Roznieckiego, do Kapituly Najwyzszej, kategoryczne 
rozporz^dzenie, wzywajqce „wladze najwyzsze wolno- 
mularstwa w kraju, aby tak prace swoje, jako 
i loz kapitularnych oraz symbolicznych w kraju znaj- 
duj^cych si§ przykryc kazaty at do czasu nieograni- 
czonego“. W wykonaniu tego rozkazu w ciqgu pa£- 
dziernika t. r. zostaly przykryte, narazie prowizorycz- 
nie, wszystkie loze nietylko Krolestwa lecz takze 
i litewskie, affiliowane do Wielkiego Wschodu pol- 
skiego. Nareszcie, po kitku jeszcze tygodniach, — 
a nie bez przyspieszajqcego wptywu tocz^cych si§ 
rownolegle sledztw politvcznych, — w scislej analogii 
do Ukazu sierpniowego dla Cesarstwa, wyszlo posta- 
nowienie Namiestnika na posiedzeniu Rady Admini- 
stracyjnej (6 listopada t. r.), wydane w pelnej obo- 
wiqzujqcej ogot mieszkancow kraju formie prawo- 
dawczej, mieszczqce powszechny, bezwarunkowy 
i ostateczny zakaz towarzystw tajnych. „Wszelkie sto- 
warzyszenia si§ tajne, — glosilo to postanowienie — 
jakikolwiek cel majqce, zostaj^ zakazane w Krole- 
stwie Polskiem. Za tajne uwaza si§ kazde towarzy- 
stwo, ktore bez wyraznego rz^dowego dozwolenia 
zawi^zanem zostalo“. W ten sposob, wraz z zawie- 
szeniem niedwuznacznej grozby karnej nad kazdem 
odtqd tajnem przedsi^wzi^ciem zwiqzkowem, zostal 
krotko i w^zlowato pogrzebany Wielki Wschod pol- 
ski, istniejqcy dotychczas poljawnie jako instytucya 
przez rzqd tolerowana, nawet popierana, lecz nie po- 
siadajqca wszak „ wyraznego dozwolenia rzqdu“. Po- 
stanowienie powyzsze, podane do wiadomosci pu- 
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blicznej w Dzienniku praw dopiero w polowie grud- 
nia t. r., posiadalo duze znaczenie zasadnicze, zwlasz- 
cza dla cztonkow zatozonego przed niespelna osmiu 
miesi^cami Tovvarzystwa Patryotycznego. Jesli bowiem 
dotychczas, nietylko z uwagi na pewnq niejasnoscodpo- 
wiednich przepisow obowiqzujqcego w kraju kodeksu 
karnego, lecz glownie ze wzgl^du na powszechnie 
wiadome milczqce tolerowanie zwi^zkow tajnych 
przez rzqd zarowno w Cesarstwie jak w Krolestwie, na- 
lezenie do takich zwiqzkow moglo wydawac si^rzecz^, 
z mniejszem ryzykiem potqczonq, to obecnie kwestya 
karygodnosci podobnych zwiqzkow byla formalnie 
okreSlonq przez stanowcze brzmienie oraz dat§ pu- 
blikacyi (16 grudnia 1821 r.) zakazu Zaj^czka. Zarazem 
za§ rzeczone postanowienie Namiestnika, niezwlocz- 
nie po wydaniu zakomunikowane naczelnym wla- 
dzom wolnomularskim, jako dopelnienie poprzed- 
niego, prowizorycznego zarz^dzenia, kladlo nieodwo- 
lalnie kres bytowi Wielkiego Wschodu polskiego. 

Azeby skonczyc na tem miejscu z wolnomular- 
stwem polskiem, wypada wspomniec w dwoch slo- 
wach o wyniklym z jego zwini^cia haniebnym epi- 
logu likwidacyjnym. Likwidatorem glownym zostal, 
rzecz prosta, gtowny sprawca zguby Wielkiego Wscho¬ 
du polskiego, Nowosilcow. Chodzilo przy tej likwi- 
dacyi o dwie rzeczy: konfiskat^ archiwow, dekora- 
cyi, przyborow masonskich, a wraz dopilnowanie 
istotnego zwini^cia warsztatow, kapitul i loz i uniemo- 
zliwienie tajnego wznowienia robot wolnomularskich, 
oraz o rozrz^dzenie wtasnoscig, ruchomq i nierucho- 
Wielkiego Wschodu. Ta ostatnia sprawa oczy- 
wiscie najfcywiej interesowala Nowosilcowa, tembar- 
dziej, ze, jak zaznaczono, masonerya polska po mi- 
nionym kilkoletnim okresie rozkwitu, oprocz kilku 
wartosciowych nieruchomosci rozrz^dzala dose znaez-. 
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nemi kapitaiami w gotowiznie. Do tych kapitatow, 
a przynajmniej do pewnej ich cz^sci, on si§ dobrat 
niebawem przy pomocy Roznieckiego, Lubovvidzkiego 
i nieoszacowanego w tych materyach Hoffmanna. Zaraz 
po wydaniu ostatecznego zakazu namiestnikowskiego, 
Wielki Warsztat i Kapitula Najwyfcsza postaraty si§ 
zabezpieczyc powierzone swej pieczy fundusze i kosz- 
townosci, stanowiqce wiasnosc Wielkiego Wschodu. 
Cz§sc tych walorow zamkni^to w skrzyni zelaznej 
i w najwi^kszej tajemnicy ukryto opiecz^towan^ 
w podziemiach mennicy rz^dowej przy ulicy Bielan- 
skiej. Alisci sprytny Hoffmann czy to jako gorliwiec 
masonski zostal dopuszczony do sekretu, czy tez 
sam si§ go w koncu domyslil jako urz^dnik men-> 
niczny; dose, ie po pewnym czasie o tem interesujq- 
cem odkryciu doniost Nowosilcowovvi. Ten z kolei 
zwrocil si§ do Namiestnika z zqdaniem, aby rzeezona 
skrzynia oddan^ zostaia pod dozor Hoffmanna, co za¬ 
raz wykonane by to w ten sposob, ze ta czy n nose 
oddavveza w godne r§ce takiego depozytaryusza do- 
petnionjj zostata przez godnego egzekutora, Lubovvidz¬ 
kiego. Niedosc na tem: Nowosilcow zazjjdat i uzy- 
skat od Zajqczka, ze z tej skrzyni depozytowej po 
oderwaniu jej vvyj^to kilka tysi^cy ztp., ktore vvypta- 
cono Hoffmannowi tytutem nagrody za jego ustugi. 
Skandaliczna ta operacya doszta do wiadomosci Alek- 
sandra za najblifcszej jego bytnosci vv Warszawie 
i widoeznie wydata mu si§ nazbyt bezceremonialnq, 
nakazat on bowiem natychmiast zwrocic vvybrane pie- 
niqdze, co nie bez pevvnych trudnosci uskuteeznionem 
zostato, — zreszt^ tylko wzgl^dem owej stosunkowo 
drobnej sumy, gdyz inwentarza owej skrzyni nie 
sporzsjdzono i niema Sladu, co si§ nasl^pnie stato 
z jej cennq zawarto^ci^. Po przeszto calorocznej po- 
dobnej gospodarce catkiem samowolnej, bez fcadnej 
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rachunkowosci ani kontroli, ustanowionq zostala 
w pocz^tku 1823 r. Komisya Centralna do rozrz^dze- 
nia funduszami pomasonskiemi. Organizacj T a tej ko- 
misyi, zatwierdzona przez Zajqczka, opracowan^ byta 
przez Roznieckiego, ktory obj^i prezydyum, przy Lu- 
bowidzkiin jako trzymaj^cym pioro, oraz trzech 
cztonkach, t. j. niestrudzonym Hoffmannie i zaleco- 
nych przez niego dwoch bytych masonach, ksi^garzu 
Fryderyku Pfaffie i Stanistawie Ktossowskim, kto- 
rych ustuznosc i dyskrecya bj r ta zapewnion^ i kto- 
rzy zresztq, dla tem wi^kszej dyskrecyi wkrotce po- 
tem zmarli i przez nikogo wi^cej zast^pieni nie byli. 
Odt^d Rozniecki, Lubowidzki i Hoffmann, pod kie- 
runkiem naczelnym Nowosilcowa, przeprowadzali 
ow^ slawetn^ likwidacyQ calkiem mi^dzy sobq po 
przyjacielsku; wprawdzie i pomi^dzy nimi pevvne 
wynikly niesnaski w czasie wyjazdu Nowosilcowa 
na sledztwa wilenskie, gdyz widocznie za jego nie- 
obecnosci pokrzywdzili go przyjaciele, lecz ostatecz- 
nie jakos si§ pogodzili i zyskownq robots w dobrej 
harmonii doprowadzili do konca. Podlug urz^dzenia 
Komisyi Centralnej byta ona umocowan^ do uzycia 
cz^sci funduszow pomasonskich na koszta... Biura 
Centralnego Policyi; reszta miata pojsc na cele do- 
broczynnosci publicznej ; wszakze istotnego stanu wj r - 
plat, na obadwa te cele dokonanych, zgota niepodobna 
dokladnie sprawdzic podlug mqdrych sprawozdan ra- 
chunkowych Nowosilcowa, gdzie catkowity szacunek 
zabranej wlasnosci pomasonskiej zostat podany ryczal- 
tem na okolo 300 tys. zip., t. j. niew^tpliwie znacznie 
nizej cyfryrzeczywistej, podawanej przez niektore swia- 
dectwa wolnomularskie az na dwa milionj r zip. Na- 
tomiast z dochowanych bezposrednich dowodow ra- 
chunkowych okazuje si§, ze znaczne „gratyfikacye“ 
z funduszow pomasonskich wyplacone byly nadeta- 
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towo Lubowidzkiemu i Hoffmannowi, osobne znow 
„bonifikacye“ zaliczone Kempenowi i innym agentom 
policyjnym. Rozdrapanie tych funduszow, formalnie 
zakonczone w 1829 r., w rzeczywistosci kontynuowa- 
ne by to jeszcze znacznie pozniej i dopiero pod rzg,- 
dami namiestnikowskiemi ks. Paskiewicza to obfite 
zrodto dochodowe szcz^sliwie do cna zostalo wy- 
czerpane. 

Rownolegle z walk^ Nowosilcowa przeciw wol- 
nomularstwu polskiemu biegla jego akcya kierowni- 
cza w sprawie rozgry waj^cych si§ spotczesnie sledztw 
akademickich. Ta ostatnia akcya moglaby napozor, 
w porownaniu z tamt^, wydawac si§ calkiem dru- 
gorz^dnq, i matoznacz^c^. Wobec krucyaty prze¬ 
ciw pot^znemu wolnomularstwu polskiemu, woj- 
ny z Potockim i Platerem, czem byla kampania pod- 
jazdowa z dzieciuchami, bawi^cemi si§ w „burszow“ 
gdzies na lawach akademickich Wroclawia lub Kra- 
kowa. Ale to byly tylko pozory. Dla gt^bokiego stra- 
tegika, jak Nowosilcow, nie bylo zgola rzeczy malych. 
W tern mianowicie byla sztuka, aby z najmniejszych 
przyczyn najwi^ksze wywolywac skutki. Nigdzie tez 
jego sztuka strategiczna nie okazala siq bardziej po- 
dziwu godnq, jak w niniejszej niepokaznej dziedzinie 
akademicko-sledczej. Chodzilo mu o Petersburg, 
o WarszawQ, a nienajmniej takze o Wilno. Chodzilo 
o zaniepokojenie Aleksandra, rozjuszenie W. Ksi^cia 
Konstantego, a takze nienajmniej o wysadzenie do 
reszty z siodla kuratora wilenskiego Czartoryskiego. 
Te rzeczy nalezato zrobic niepodejrzanie, nieznacznie, 
stopniowo i bardzo zdaleka. Zaczynal je tez planowo, 
od dalekich drobnostek, od akademikow polskich 
w Prusiech, prowadzii dalej przez wszechnicQ kra- 
kowskq, przenosil stamtqd do warszawskiej, az w koncu 
dotrze do wilenskiej. W takiem dopiero rozleglejszem 
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oswietleniu naby waly wtasciwego znaczenia pierwsze 
61edztwa akademickie, tocz^ce si§, jak wyjasniono, od 
pocz^tku lata 1821 r., na skutek denuncyacyi Birnbau- 
ma i aresztowania Moszynskiego. Niebawem poczynaly 
one nabierac szerszych ksztaltow, rozlewac si§ stopnio- 
wo, jak plama oliwna, dzi^ki uprzedniej, tak bardzo 
podejrzanej, najpewniej prowokatorskiej, zawczasu 
przygotowanej, wyprawie Kalinowskiego i towarzyszy 
do Krakowa, oraz naskutek tamecznych awantur stu- 
denckich i odkryc burszowskich i wyniklych st^d dal- 
szych licznych aresztowan srod mlodziezy uniwersytec- 
kiej warszawskiej, krakowskiej, potem wroclawskiej 
i berlinskiej, dostawianej do Warszawy. Aresztowanych 
studentow trzymano pierwotnie na Ratuszu warszaw- 
skim i Mary'wilu, pozniej w klasztorze Dominikanow 
na ulicy Freta, wreszcie, w miar^ naplywu coraz no- 
wych aresztantow, w klasztorze Karmelitow na Lesznie, 
przysposobionym w tym celu na specyalne wi^zie- 
nie polityczne. Materyaiu sledczego nie braklo, zwlasz- 
cza odk^d w sierpniu t. r. nadeszly z Krakowa skon- 
fiskowane tam nowe dokumenty, dotycz^ce organi- 
zacyi burszostwa krakovvskiego i jego stosunkow ze 
studentery^ warszawsk^. Coprawda, materyal ten, jak- 
kolwiek bardzo obfity, przy blizszem w rzecz wej- 
rzeniu okazywal si§ w istocie nic nie znaczacym, 
w przewaznej mierze sztucznie rozd^tym a po cz^sci 
wprost sfabrykowanym przez denuncyacyi i prowo- 
katorstvvo policyjne. Tembardziej przecie zalezalo 
Nowosilcowowi na tem, aby t§, z tak^ sztuk^ i mozo- 
lem zdobyt^ a tak kruch^ i podejrzan^ podstaw^ ope- 
racyjn^ uczynic punktem wyjscia dalszej, coraz roz- 
legiejszej, nieprzerwanej i niewyczerpanej akcyi prze- 
sladowczej. Zaraz po otrzymaniu nowych papierow 
burszowskich z Krakowa, urz^dzil on w swojem 
mieszkaniu we Frascati wielk^ narad§, na ktonj spro- 
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sit prawie in gremio caly rz^d cywilny kraju — z wy- 
j^tkiem nieobecnych ministrow skarbu i sprawiedli- 
wosci — a wi§c Namiestnika Zaj^czka, w asystencyi 
przybocznego radcy sekretarza stanu generata Kossec- 
kiego, ministrow wyznan i oswiecenia Grabowskiego, 
spraw wewn^trznych Mostowskiego, zast§pc§ minis T 
tra sprawiedliwosci radc§ stanu dyrektora generalne- 
go tej Komisyi, Michala Woznickiego oraz prokura- 
torow przy s^dzie apelacyjnym Podoskiego i trybunale 
mazowieckim Falenskiego. Juz sam ten chociazby fakt, 
ze cztowiek, jak Nowosilcow, niemaj^cy wlasciwie 
wKrolestwie zadnej funkcyi administracyjnej, mogt po- 
zwolic sobie na podobne zwotywanie do prywatnego 
swego pomieszkania najpierwszych dygnitarzy krajo- 
wych, ze rz^d Krolestwa w komplecie stawiac si§ 
musiat na jego wezwanie, dawal miar^ istotnej 
wszechwtadzy komisarza cesarskiego. I o jak^z to 
chodzilo wielk^ i nagt^ sprawQ stanu ? O troch§ dzie- 
cinnych sekretow quasi — konspiracyjnych i lichych 
rymow cz^stochowskich, zabranych kilku niedorost- 
kom. Lecz wytrawnemu rezyserowi politycznemu, 
jakim byt komisarz cesarski, zalezato wtasnie na 
tern, azeby przez samq uroczystosc sceneryi nalezycie 
zasuggestyonowac przytomnych i podniesc powagQ 
mizernego incydensu, ktory, mniejsza o to, czem byt 
w istocie, musiat zostac uczyniony kwesty^ stanu. No¬ 
wosilcow, po odpowiedniem wymownem przedwst^p- 
nem wytozeniu zgromadzonym dygnitarzom niestycha- 
nej donioslosci sprawy, dla jakiej zostali zwotani, od- 
czytal im z namaszczeniem okropne dowody zbrodni 
studenckich a w szczegolnosci przerailiwe dokumenty 
burszowskie, cyrkularze, listy i wiersze. Woinicki, 
ktory juz podczas czytania, razem z Mostowskim, byt 
kilkakrotnie przerywat gospodarzowi uwagq, ie to 
wszystko s$ dobrze znane, niewinne roboty uczniow- 
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skie, nasladowane z uniwersytetow niemieckich i tam 
bez przeszkody tolerowane, po skonczonej lekturze 
wprost wyrazif opini§ urz^dow^, iz przedstawione 
dokumenty nie dostarczaj^ „zadnego powodu do rozpo- 
czQcia instrukcyi kryminalnej* 4 , iz uwi^zieni studenci 
przez kazdy s^d zostaliby uwolnieni, iz niema nawet 
dostatecznej podstawy do sporz^dzenia aktu oskarzenia; 
wnioskowal tedy, „abycaty ten interes odesiany zostat 
wladzomuniwersyteckimdo os^dzenia uczniow wedlug 
praw akademickich 44 . Nowosilcow z oburzeniem za- 
protestowal, twierdz^c, iz czyny aresztantow podpa- 
daj^ pod kategoryQ wyst^pkow i zbrodni stanu oraz to- 
warzystw zakazanych, przewidzian^ przez obowiqzu- 
j^cy kodeks karny (§§ 16, 25-6,62,67,277—8). Woznicki 
replikowal, iz o zbrodni stanu wprost smiesznie tu 
wspominac, co si$ zas tycze towarzystw zakazanych, to 
nietylko burszostwa nigdy do nich zaliczone nie byty, 
lecz nadtofaktycznietolerowanem wszak jest stowarzy- 
szenie tajne takiej, nierownie wi^kszej doniostosci od 
zwi^zkow dziecinnych, jak Wielki Wschod wolnomu- 
larski. To ostatnie postrzezenie bylo zapewne ze stro- 
nv Woznickiego, wysokiego dostojnika masoiiskiego, 
przejrzyst^ aluzy^ do podziemnych robot komisarza 
cesarskiego, w przededniu blizkiej juz, za par§ ledwo 
tygodni, zguby Wielkiego Wschodu polskiego. Nowo¬ 
silcow zawotat z uniesieniem, ze wedle jego informa- 
cyi burszostwa s^ oddawnasurowozakazane; przytwier- 
dzilimuZajqczek, Kossecki a zwtaszczaGrabowski,ktory 
nawet dla okazania swej gorliwosci wybiegt i przyniosl 
za chwilQ pi§c rozmaitych zakazow stowarzyszen stu- 
denckich, jeden wydany przez rad§ uniwersyteck^ war- 
szawsk^, jeden przez Stanistawa Potockiego, dwa w jego 
zast^pstwie przez Staszica, jeden wreszcie w formie ode- 
zwy Zaj^czka do Lubowidzkiego. Woinicki odparl z fle- 
gm^, ze „te wszystkie zakazy nie maj^ zadnej wagi 
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w oczach prawa, gdyz tyczyty si§ tylko studentow a nie 
poddanych kraju w ogolno£ci“,a zatem przest^pienie ich 
przez mtodziez akademick^ moze powodowac jedynie 
poci^gni^cie jej przed wlasciwe forum uniwersyteckie, 
lecz nie daje podstavvy do wszcz^cia zwyczajnego po- 
st^povvania karnego. „Na ten raz — tak o przebiegu 
narady niniejszej donosil Nowosilcow Aleksandrowi — 
utracitem cierpliwosc i oswiadczyiem p. Woznickiemu 
wobec wszystkich przytomnych, ze po uslyszanych 
z jego strony rozumowaniach nie uznajQ w nim juz 
urz^dnika, cztonka Komisyi sprawiedliwosci, powin- 
nego kierowac urz^dem publicznym przy trybunalach 
ale raczej adwokata wyuzdanej mlodziezy, usiluj^cego 
zastonic j^ przez wszelkie subtelnosci szykany przed 
surowosci^ prawa... Po takiem napomnieniu trwato 
przez czas niejaki milczenie powszechne, poczem po- 
wiedziano mi, ze prokuratorowie krolewscy nie byli 
zdania p. Woznickiego, sqdzili przeciwnie, ze jest po- 
wod do rozpocz^cia instrukcyi kryminalnej i oswiad- 
czyli, ze kazdy z nich gotow jest ztozyc akt oskar- 
zenia, jesli to rz^d za stosowne os^dzi“. 

Jednakowoz nieoczekiwana opornosc przedstawi- 
ciela Komisyi sprawiedliwosci, z ktorym catkiem nie- 
dwuznacznie solidaryzowat siq rowniez i Mostowski, 
niepomatu stropita Nowosilcowa. W najblizszych swo- 
ich z tego powodu doniesieniach do Aleksandra, wv- 
razaj^c z gory obaw§, ze zwykte s^dy kryminalne, zle 
nastrojone przez Komisyi sprawiedliwosci, moglyby 
na pods^dnych studentow nie wydac wyroku skazu- 
jacego, juz wyst^powat on z rozcinajqcym t§ trudnosc 
radykalnym wnioskiem, — nader waznym, jako pre- 
cedens pozniejszej praktyki stosowanej przy ustano- 
wieniu Komitetu Sledczego w sprawie S^du Sejmo- 
wego, — azeby na wzor austryackiego judicium dele- 
gatum mixtum, ustanowic w Warszawie specyalny 
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s^d mieszany, zlozony z s^dziow polskich i rosyjskich, 
a to pod tym pozorem, ze srod nalez^cych do bur- 
szostwa studentow znajduj^ si§ rowniez osoby, uro- 
dzone w guberniach zachodnich Cesarstwa, wiqc rze- 
komo nie podpadaj^ce pod kompetency§ zwyczaj- 
nego konstytucyjnego s^downictwa Krolestwa. Nie 
udalo siq wprawdzie narazie uzyskac zgody Ale- 
ksandra na krok, ktory bylby jaskrawszem od wszel- 
kich innych, bo w najdrazliwszej dziedzinie s^downi- 
czej, pogwalceniem konstytucyi. Tymczasem jednak 
sledztwo w sprawie studenckiej, z omini^ciem legal- 
nej drogi indagacyjnej, oddane zostalo swiezo urz^- 
dzonemuBiuru Centralnemu Policyi, ktoremu dla zacho- 
wania pozorow przydano prokuratora przy trybunale 
kryminalnym wojewodztwa mazowieckiego i kaliskiego, 
Jozefa Falenskiego do uczestniczenia przy badaniach. 
Nadzor wyzszy nad tem sledztwem zostal powierzony, 
przez odezwQ ministra sekretarza stanu Sobolewskiego, 
Komitetowi zlozonemu z trzech osob, Nowosilcowa, 
Zaj^czka i Grabowskiego. Oczywiscie Biuro Gentralne, 
ten pot^zny organ policyjny, przez samego Nowosil¬ 
cowa stworzony, byl dla niego najdogodniejszem na- 
rz^dziem do przeprowadzenia sledztwa w poz^danym, 
t. j. jaknajbardziej drobnostkowym, ostrym i obci^za- 
j^cym sposobie. Ale i tutaj rzeczy nie poszly tak gtadko, 
jakby sobie tego zyczyl komisarz cesarski; jesli bowiem 
udalo mu siq zeskamotowac sledztwo Komisyi spra- 
wiedliwosci, to natomiast dostalo si§ ono, przez od- 
danie go wtadzom policyjnym, w pewn^ b^dz co 
b$d± zawislosc od Komisyi spraw wewn^trznych. Nie 
omieszkal skorzystac z tego Mostowski; zacz^t kontro- 
lowac ciemnq, robots sledczq, Biura Centralnego Po¬ 
licyi w sprawie studenckiej; zaz^dal od niego obja- 
snienia, czemu ono tak dlugo przeciqga indagacye, wez- 
wai je „aby rzecz, na drogQ prawnq, skierowana, mo- 
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gla ku koncowi swemu bye naprowadzon^* 4 ; wreszeie, 
nie odbieraj^c stamt^d odpowiedzi zadowalaj^cej, 
zwrocil siq wprost do Zaj^czka z mocn^ admonicy^, 
iz cala ta sprawa, powierzona lekkiem sercem poli- 
cyi, „przechodzi atrybucye wladzy administracyjnej*, 
iz przeto on sam, jako minister przelozony tej gal^zi 
administracyi, „znajduje siq w obowi^zku wniesc 
cal^ tq okolieznose do ks. Namiestnika, przekladaj^c 
potrzeb^ przyspieszenia skierowania przedmiotu na 
wlasciw^ drogQ s^dow^ i wyrzeczenia wzgl^dem winy 
lub niewinnosci oskarzonych“. Skutkiem interwencyi 
MostowskiegoBiuro Central nezmuszone bylo niebawem 
w potowie pazdziernika, zakonezye swoj^ indagacy§ 
i przedstawic wnioski, stosunkowo skromne, wzgl§- 
dem zostawienia w areszeie i oddania pod s^d czte- 
rech studentow — t.j. wlasciwie trzech tylko, Ignace- 
go Chrzanowskiego, Michala D^binskiego i Ferdynanda 
Kellera, gdyzczwartemu,Kalinowskiemu,dano moznosc 
umkni^cia — oraz uwolnienia pozostatych za kaucy^ 
lub z oddaniem pod dozor policyjny. 

Wnioski te, akceptowane przez Komitet wyzszy 
trzech w listopadzie i zatwierdzone przez Aleksandra 
w grudniu 1821 r., weszly pod rozpoznanie Rady Ad- 
ministracyjnej w pocz^tku styeznia 1822 r., celem 
rozstrzygni^cia kwestyi kompetencyjnej wzgl^dem dal- 
szego post^powania sqdowego. Minister sprawiedli- 
wosci, Marcin Badeni, zaopiniowal, iz w danym wy- 
padku powolan^ jest prosta kompetencya pods^dkowa, 
gdyz wyst^pek, za ktory pociqgani s^ do odpowiedzial- 
nosci trzej oskarzeni studenci, podchodzi pod zwykkj. 
kategory^ policyjno-poprawcztp Nowosilcow znowuz 
opart si q stanowezo, wychodz^c z tych samych zasad, co 
poprzednio na prywatnej u siebie we Frascati naradzie 
wrzesniowej, wykazuj^c w dziataniu pods^dnych cechy 
zbrodni stanu, powotuj^c siq na § 151 konstytucyi i wzy- 
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waj^c at S^du Sejmowego. W czasie tego sporu wszedl 
na sal? Rady Administracyjnej nowy minister skarbu, 
Lubecki. By! on w Warszawie na nowem svvem sta- 
nowisku od kilku dopiero miesi?cy, a byl jeszcze na 
stopie jaknajlepszej z dotychczasovvym swoim prote- 
ktorem, niezadlugo wrogiem najzaci?tszym, Nowosil- 
cowem. Wziql on natychmiast jego stron?; „rozwiniji 
swoje poglfjdy — jak z wdzi?cznosciij donosil No- 
wosilcow Aleksandrowi o tej pomocnej interwencyi 
Lubeckiego — z trafnoscif* i jasnosciq, nie pozosta- 
wiajqcij nic do zyczenia“. Lubecki, utrafiajjjc w inten- 
cve komisarza cesarskiego, podniosl z naciskiem, „£e, 
jak rozne wydarzaja si? w towarzystwie ludzkiem wy- 
kroczenia, z ktorych niektore szczegolne towarzystwa 
czlonki obrazac mogq, inne caloSci towarzystwa zagra- 
zajq, tak tez niepodobna jest, azeby wszystkie przy- 
padki, tak dalece i co do waznosci i co do istoty od 
siebie rozne, jeden sposob i badania i sjjdzenia znaj- 
dowaly“; mowil o potrzebie osobnego post?powania 
„z osobami, ktoreby si? staty winnemi bodaj najmniej 
znaczacych przekroczen, lecz ktoreby miaty natur? 
zbrodni stanu“; dal wyraznie do zrozumienia, ze w ni- 
niejszej wlasnie sprawie podobnego dopatruje si? wy- 
padku; wniosl wreszcie „utworzenie dopodohnychprzy- 
padkow oddzielnej komisyi pod tytulem Ssjdu badania, 
zlozonej n. p. z jednego senatora, jednego czionka Izby 
poselskiej, jednego delegowanego od policyi krajowej, 
i kogoby rz;jdowi wezwac do tego podobalo si?“. „My- 
sli te, uznane za wazne i trafne -1 , Namiestnik zalecil 
Komisyi sprawiedliwosci „dla zrobienia z nich stoso- 
wnego uzycia“. Nie ulega 2adnej wqtpliwosci, te to 
wystqpienie Lubeckiego — na ktorego usprawiedliwie- 
nie tyle tylko przy wiescby mozna, ze b?dqc ostatniemi 
czasy osobiscie w bliiszej stycznosci z Aleksandrem, 
lepiej od innych czlonkow Rady byl obeznany z fa- 
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talnym zwrotem reakcyjnym w nastroju monarchy, — 
posiadato nader ujemne znaczenie zasadnicze. Z^dac, 
w drodze czysto administracyjnej, utworzenia nadzwy- 
czajnej, nieprzewidzianej przez kart§ konstytucyjn^, 
instytucyi s^dowo-sledczej, zlozonej, przy udziale po- 
licyi, z samych kreatur rz^dowych, — gdyz wzmianka 
o senatorze i posle, ktorych zreszt^ zawsze jaknaj- 
fatwiej moglby sobie rz^d dobrac rownie ushiznych, 
jak pierwsi lepsi urz^dnicy, byla lich^ jeno oslon^ 
proponowanego takiego skladu, jakiby „rz^dowi we- 
zwac do tego podobafo si§“, — to znaczyto ani mniej 
ani wi^cej, jak zgodzic siq dobrowolnie na kardynalny 
wylom w konstytucyi, zrzec si§ jednej z najcelniej- 
szych jej por§k, nietykalnosci i niezawistosci s^downi- 
ctwa krajowego, i otworzyc szeroko wrota nieograni- 
czonej samowoli i ztej woli indagacyjno-s^downiczej, 
ci^gn^cej za sobq nieskonczony korowod wstrz^saj^- 
cych bezpieczenstwem jednostek i, co nierownie gor- 
sza, spokojem catego kraju, sledztw i procesow poli- 
tycznych. Tak tez stac siq mialo niebawem: juz po 
uptywie dwoch miesi^cy, sankcyonowana poniek^d 
z gory niniejszem wyst^pieniem Lubeckiego i mil- 
cz^c^ na nie zgodg, Rady Administracyjnej, miata 
powstac pierwsza nadzwyczajna Ivomisya Sledcza, fa- 
talna nietyle przez swoje wfasne, pomiarkowane jesz- 
cze narazie wyniki bezposrednie, ile wlasnie przez 
swoje znaczenie zasadnicze, jako pierwszy tego ro- 
dzaju wyj^tkowy, przeciwny Ustawie i prawu zwy- 
czajnemu precedens kompetencyjny, a tern samem 
pierwszy zarod nieobliczalnych w swej konsekwen- 
cyi cierpien i kl^sk krajowych. 

Tymczasem jednak, pomimo sukursu Lubeckiego, 
Nowosilcow miat jeszcze do zwalczenia opornosc Ko- 
misyi sprawiedliwosci. Na najblizszem posiedzeniu 
Rady Administracyjnej Badeni zfozyf raport swojej 
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Komisyi w sprawie owych trzech studentow, gdzie 
kwestya kompetencyi s^dowej byia pomini^ta mil- 
czeniem, nie bylo tez wcale mowy o rzekomej zbrodni 
stanu, a natomiast jako glowny punkt oskarzenia wy- 
suni^t^ zostata glowna rzeczywista wina pods^dnych, 
„oszustwa K i „falszu“, t. j. podszycia si§ przed mio- 
dziezq, krakowskq, pod nieistniej^ce faktycznie burszo- 
stwo powszechne warszawskie. Nowosilcow, w kto- 
rego wprost godzilo takie uj^cie rzeczy, jako w du- 
chowego sprawcQ roboty prowokatorskiej dokonanej 
w Krakowie najpewniej przez Kellera pod kierun- 
kiem nieobecnego Kalinowskiego, znowuz zalozyl silny 
protest, wracaj^c tingle do swej pierwotnej tezy, zj*- 
daj^cej uznania zbrodni stanu i przyj^cia procedury 
nadzwyczajnej. Ulegly Namiestnik w zasadzie przy- 
chylil si§ do jego z^dan, lecz znac bylo, ze czynil to 
pod przymusem, bez istotnego przekonania, znac tez 
bylo, ze opor innych, bardziej niezawislych czlonkow 
Rady Administracyjnej bynajmniej nie byl przela- 
many. W kazdym razie takie polozenie rzeczy nie 
zaspokajato jeszcze zgola potrzeb id^zenNowosilcowa. 
Wprawdzie udato mu si§ dopiero co obalic we wrze- 
sniu Wielki Wschod polski i uzyskac w listopadzie 
zakaz powszechny towarzystw tajnych. Ale wlasnie 
dla usprawiedliwienia tych sukcesow a przedewszyst- 
kiem dla ich kontynuacyi, niezb^dn^ bylo rzeczy, aby 
czynnosci sledcze nie urwaly si§, nie*utkn§ly na wy- 
niku, tak mizernym jak skazanie kilku burszow, po- 
dejrzanych w dodatku nietyle o zbrodnie stanu, ile 
o falsz a bye moze prowokatorstwo, wi§c na wyniku 
bardzo marnym, b^d^cym w raz^cej dysproporcyi do 
poczynionych wysilkow i piastowanych zamierzen. 

Na szcz^scie skiopotanemu Nowosilcowowi w tem 
miejscu przyszedl nieoszacowany sukurs — z Ber- 
lina. Poprzednio zostalo wyjasnionem, w jaki sposob 
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z tej samej strony pruskiej, z wyprawy szpiegowskiej 
podrz^dnego agenta policyi tajnej, Birnbauma, do uni- 
wersytetow pruskich, wyrosta w czerwcu 1821 r. 
pierwsza, zakrojona na duzg, skal§ denuncyacya po¬ 
lity czna przeciw mlodziezy akademickiej polskiej; za- 
razem zas wyrazone zostato przypuszczenie, iz w tym 
operacie denuncyatorskim matego, pospolitego szpiega, 
jak Birnbaum, dawala si§ wyczuwac r§ka wielkiego 
mistrza policyjnego, jakim by! Nowosilcow. To przy¬ 
puszczenie, jakkolwiek nie poddaje si§ scislemu udo- 
wodnieniu, moze jednak w pewnym przynajmniej 
kierunku zostac blizej sprecyzowane. Zdaje si§ mia- 
nowicie, ze Nowosilcow korzystal w tej sprawie bez- 
posrednio z uslug swego niepospolitego pomocnika, 
referendarza przy Badzie Stanu Jana Hankiewicza, ktory 
wlasnie w tym czasie wst^powal na szerszg, widowni^, 
jako jeden z najwybitniejszych odt^d dzialaczow catej 
nast^pnej akcyi sledczej w sprawach politycznych 
wogole a Bukasinskiego w szczegolnosci, niezmordo- 
wany na tej rozleglej niwie pracownik, az do czekaj^cej 
go u kresutrudow rewolucyjnej sierpniowej latarni. Ten 
Hankiewicz, rodem z Litwy, zacz^l karyer§ w Bialo- 
stockiem pod rz^dem pruskim. Po przyl^czeniu Ob- 
wodu bialostockiego do Bosyi w 1807 r., wyiowiony 
przez wielkorz^dc^ tej prowincyi, gl^bokiego znawc§ 
ludzi, senatora Theylsa, mianowany prokuratorem 
przy rz^dzie obwodowym, wielkg, okazal gorliwosc 
sluzbowg,; niezawisle od swoich czynnosci urz^do- 
wych, przez ulokowanego wtedy na state w Biatym- 
stoku rosyjskiego podputkownika swity cesarskiej 
w wydziale kwatermistrzostwa, Turskiego, byt uzy- 
wany z powodzeniem do szpiegowania Ivsi^stwa 
Warszawskiego i w tym charakterze na wysokie za- 
stuzyt sobie pochwaiy. Potem jednak w 1812 r., po 
zjawieniu si§ Napoleona, oszolomiony niechybn^ na- 
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pozor przewagg, polsko-francuskq, posliznqi si§, od- 
kryl w sobie gor^cego patryot§ polskiego, wiozyt kon- 
federatk^, obj^l urz^d polskiego podprefekta powiatu 
sokolskiego i oddal si§ na ustugi konfederacyi gene- 
ralnej warszawskiej i Francuzow. Nast^pnie, przy od- 
wrpcie Francuzow zMoskwy, pochwycony przez wra- 
cajqcych Rosyan, zostal oddany pod sqd wojenny i za 
zdrad§ sluzby rosyjskiej skazany na powieszenie; dzi^ki 
wstawiennictwu poczciwego Wawrzeckiego zostal 
wprawdzie uratowanyodszubienicy,— ktora widac byla 
mu na wszelki sposob przeznaczon^ z gory przez fatal- 
nose, — ale nie w postaci prawomocnego aktu am- 
nestyjnego, tylko sposobem laski doraznej, przy za- 
chowaniu dowodow jego winy i wyroku skazuj^ce- 
go, ktory pozostal odtad nad nim zawieszony niby 
miecz damoklesowy, albo raczej niby biczysko, pod- 
niecajace skutecznie do tem gorliwszej sluzby. Wzi^ty 
zostal istotnie zaraz, pomimo takich antecedensow, 
ponownie na sluzby przy okupacyi Ksi^stwa War- 
szawskiego juz, w nast^pnym 1813 r. i mianowany 
przez general-gubernatora Fanskoja i Rz^d Tymczaso- 
wy pomocnikiem przy oblastnym naczelniku departa- 
mentu poznanskiego; az nareszcie po tylu przeprawach 
przeszedlszy na stai^ sluzby urz^dnicz^ w konstytucyj- 
nem Ivrolestwie Polskiem, a znany dobrze, ceniony we- 
dle zasiug i zyczliwie popierany przez Nowosilcowa, 
zasiadi na krzesle referendarskiem w warszawskiej 
Radzie Stanu. Otoz Hankiewicz, szczegolnie uzyteczny 
Nowosilcowowi jako sekretarz generalny opornej Komi- 
syi sprawiedliwosci, w 1821 r., dla choroby czy pod 
pozorem choroby, zjechai, czy tez wysiany byl przez 
Nowosilcowa, do Rerlina, gdzie zamieszkai u rodziny 
-bylego prefekta poznanskiego, dobrze sobie znanego 
z czasow swojej sluzby „oblastnej“ w tym departa- 
mencie, Poninskiego. Tutaj zapoznal si$ z bywaj^c^ 
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w domu Poninskich mtodziez^ akademick^ polsk^, 
ucz^szczaj^c^ na uniwersytet berlinski, przedstawit 
si§ tam jako ognisty patryota polski, skazany nawet 
na smierc przez Rosyan za swoj nieposkromiony 
patryotyzm, lacno zyskat sobie zaufanie tatwowier- 
nych dzieciakow, jakich zawsze by to i b^dzie petno 
srod kazdej studenteryi a zwtaszcza srod polskiej, wy- 
dobyt w przyjacielskich z nimi gaw^dach sporo wia- 
domosci o akademickim ruchu zwi^zkowym, i z tym 
cennym nabytkiem, po pomyslnie odbytej kuracyi, 
pospieszyt z Berlina z powrotem do Warszawy, do pa- 
tacyku we Frascati, dla podzielenia si§ zyskanemi 
interesuj^cemi informacyami z taskawym swoim pro- 
tektorem, komisarzem cesarskim. Wobec okolicznosci 
powyzszych moznaby istotnie uznac za rzecz, jesli 
nie zupetnie pewn^, to b^dzcob^dz bardzo mozliw^ 
a nawet dose prawdopodobn^, ze Hankiewicz, ktory 
osobiscie musiat unikac skompromitowania si§, w sek- 
recie z natchnienia Nowosilcowa jako jego wtasnie 
organ i cichy spolnik uezestniezyt osobiscie w redak- 
cyi owej zamaszystej, szczegotowej, przechodzqcej sity 
umystowe skromnego Birnbauma, pierwotnej de- 
nuncyacyi z czerwca t. r., posiadaj^cej tak donioste 
znaezenie, jako pierwsze uderzenie na alarm sledczo- 
policyjny w Krolestwie. Denuncyacya ta, jak wska- 
zano, opierata si§ w catosci na zaskarzonych w niej 
robotach zwi^zkowych mtodziezy polskiej na uniwer- 
sytetach pruskich,w szczegolnosci berlinskim i wroc- 
lawskim, i byta tez z)tego powodu natychmiast zakomu- 
nikowang, z Warszawy wtadzom rz^dowym berlin- 
skim za posrednictwem konsula pruskiego w War- 
szawie, sprytnego Schmidta, ktory, id^c r§ka w r§k§ 
ze swoim przyjacielem Nowosilcowem, zupetnie tak 
samo jak on, acz ze specyficznego punktu widzenia 
interesow pruskich, w mozliwie jaknajszerszem roz- 
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dmuchni^ciu polskich procesow studenckich a st^d 
wogole politycznych, widzial sposob skuteczny, praw- 
dziw^ dzwigni^ archimedesowg, do podwazenia, za- 
atakowania i w koncu zniweczenia calego bytu kons- 
tytucyjnego Krolestwa Polskiego. Rz^d pruski zaraz 
wtedy, latem 1821 r. po odebraniu onej denuncyacyi 
byl oswiadczyl si§ z peln^ gotowoscig, wysledzenia 
doniesionych sobie drog^ zbrodniczych knowan 
studenteryi polskiej ucz^szczaj^cej na wszechnice 
pruskie. 

Owoz obecnie, w pocz^tku grudnia 1821 r. po- 
sel rosyjski w Berlinie, Dawid Alopens, b^d^cy za- 
razem platng, kreatur^ rz^du pruskiego, u ktorego 
byl umocowany, doniost do Petersburga zarz^dzajg,- 
cemu tam podowczas po upadku Capo d’Istryi ro- 
syjskiem ministeryum spraw zagranicznych, Nessel- 
rodemu, imieniem pruskiego ministra spraw zagranicz¬ 
nych Bernstorffa, ze wladzeberlinskie majg, do dyspozy- 
cyi wladz warszawskich wazne wyniki swoich wiasnych 
poszukiwan sledczych, dotycz^cych tajnej dzialalnosci 
zwi^zkowej srod miodziezy polskiej na uniwersytecie 
berlinskim i wrociawskim. Tego tylko potrzeba byio 
w tej chwili spragnionemu nowych materyalow sled¬ 
czych Nowosilcowowi. Odebrawszy w poiowie stycznia 
1822 r., drog^ na Petersburg, wiadomoscurz^dow^o ko- 
munikacie powyzszym rz^du pruskiego, zarz^dzil on za¬ 
raz przez Zajqczka wysianie do Berlina.prokuratora Fa- 
lenskiego, jednego z najnikczemniejszych przedstawi- 
cieli magistratury owczesnej Krolestwa, ktory s wiezo wy- 
kazai sw^ gorliwosc w czasie sprawy Moszynskiego oraz 
prowadzonych przez Biuro Centralne sledztw akade- 
mickich. Falenski, wyprawiony z koncem stycznia t. r. 
do Berlina, przy pomocy usluznych wladz tamecznych 
wnet natrafil na slady utworzonego przed paru laty 
w Berlinie srod studyuj^cej tam miodziezy polskiej 
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zwi^zku tajnego, ktory byl niczem innem, jak owq 
Poloniq berlinsk^, zawi^zang, tam z inicyaty wy Mauers- 
bergera, jako zalozyciela wczesniejszej Pantakoiny 
warszawskiej. Nast^pily aresztowania i rewizye srod 
akademikow polskich wBerlinie, ktorzy jednak w ostat- 
niej chwili zdqzylijeszcze starszym swoim przyjaciolom 
wWarszawie poslac ostrzezenie o poczynionych od- 
kryciach. Mauersberger i czionkowie Pantakoiny war¬ 
szawskiej post^pili sobie jak mozna bylo najroztropniej: 
natychmiast po otrzymaniu ostrzegawczej wiesci ber- 
linskiej w drugiej poiowie lutego udali si§ sami do po- 
licyi miejskiej ina r§ce Lubowidzkiego zlozyli oswiad- 
czenie, it jeszcze w 1817 r. zaiozyli istotnie w War- 
szawie stowarzyszenie tajne studenckie pod nazwq, 
Zwi^zku Przyjaciol czyli Pantakoiny, iz jednak zwijj- 
zek ten, niemaj^cy zreszt^ celow politycznycb, zostal 
zaniechany od konca 1820 r. przez bytych jego uczest- 
nikow, z ktorych wi^kszosc odt^d z lawy szkolnej 
przeszla na urz^dy publiczne, iz wreszcie, z uwagi 
na zapadty ostatniemi czasy dekret Namiestnika, za- 
kazuj^cy stowarzyszen tajnych, ci uczestnicy, „unika- 
j^c podejrzen i pragn^c stwierdzic... niewinne cele 
zwi^zku*, uznali za wlasciwe podac o nim dobrowol- 
nie do wiadomosci rz^du. Byl to krok najtrafniejszy 
i powinien byl urwac glow§ calej gotuj^cej si§ nowej 
aferze sledczej, uprzedzic i pokrzyzowac plany Nowo- 
silcowa. Istotnie w kilka godzin zaledwo po uczynie- 
niu deklaracyi powyzszej, otrzymal Nowosilcow od Fa- 
lenskiegoz Berlina wiadomosc o odkryciach tamecznych 
a po paru dniach dowody pismienne, zabrane przy rewi- 
zyach berlinskich. Nie myslal on jednak bynajmniej 
pozwolic tak tanim kosztem wydrzec sobie cennej zdo- 
byczy, ktor^ nareszcie trzymal w r^ku. Pospieszyl w ra- 
portach do Aleksandra w najczarniejszych barwach od- 
malowac cal^ spraw^ odkrytej Pantakoiny, wystawia- 
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j^c jako niebezpieczne w wysokim stopniu przed- 
si^wzi^cie spiskowe, deklaracye zas jej czionkow pi§- 
tnuj^c jako zr^czny podst^p zbrodniarzy, wywijaj^cych 
si§ od zasluzonej kary. W podobnym duchu potrafil 
nastroic i rozsrozyc W. Ksi^cia Konstantego. Za jego 
tez aprobat^ sklonil bez trudu Zaj^czka do wydania 
rozkazu przyaresztowania Mauersbergera i towarzyszy 
i osadzenia ich w wi^zieniu dominikanskiem; rowno- 
czesnie tegoz samego dnia, sposobem naglym i wyj^- 
tkowo nielegalnym, bez zadnych form pisemnych, przez 
proste „ustne polecenie* Namiestnika (6marca 1822 r.) 
ustanowion^ zostala nadzwyczajna specyalna „Komi- 
sya do uskutecznienia sledztwa wzgl^dem odkrytego 
w Warszawie tajemnego zwi^zku pod tytulem Zwi^zek 
PrzyjacioP. Tym sposobem stalo si§ zadosc tylekro- 
tnym natarczywym z^daniom Nowosilcowa. Skiad tej 
pierwszej Ivomisyi Sledczej w pi^ciu osobach, zatwier- 
dzony nazajutrz przez W. Ksi^cia a dopiero na trzecim 
dniu podany urz^downie do wiadomosci Rady Admi- 
nistracyjnej, stanowili: zast^pca ministra wojny radca 
stanu general dywizyi Hauke, jako prezydujqcy, radca 
stanu general brygady Rautenstrauch, radca stanu dy- 
rektor generalny wychowania publicznego Szaniawski, 
referendarz stanu nadzwyczajny Hankiewicz i general¬ 
ny prokurator Krolestwa Podoski. Ponadto,jak rowniez 

ustniezakomunikowanemzostaloKomisyi Sledczej przez 
Namiestnika, „JW. senator Nowosilcow... oswiadczyf, 
ze gotow jest znajdowac si§ na posiedzeniach Komisyi, 
jako pelnomocny komisarz J. C.-K. M., celem skrocenia 
drogi pr^dkiego znoszenia si§ co do materyi obecnej 
w drodze dyplomatycznej z ministeryum berlinskiem 
i rosyjskiem poselstwem przy Dworze tamecznem*. 

Jednak, mimo to wszystko, tryumf Nowosilcowa 
nie byl zupelnym. Byla jedna okolicznosc niemila, 
kr^puj^ca w tej materyi swobod§ ruchow komisarza 
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cesarskiego. W. Ksi^z^ Konstanty sluchal go, pozwa- 
lal mu od czasu do czasu podburzac siebie, powodo- 
wac sob^, ale w gl^bi nim gardzil, nie ufal mu, wy- 
czuwal w nim, poza fatszywym denuncyantem, praw- 
dziwego prowokatora. W. Ksi$z§, w potowie sktonny 
uwierzyc w niebezpieczenstwo spiskoweirewolucyjne, 
ktorem z tylu stron, az z zagranicy, go straszono, w po¬ 
towie przecie podejrzywaj^c w niem sztuczny fabrykat 
z niewidzialn^ nowosilcowowsk^ a moze i prusk^ ce- 
ch^ fabryczn^, udzielit wprawdzie zgody na Komisye 
Sledcz^, wpuscit do niej kilka kreatur Nowosilcowa 
i jemu osobiscie dat do niej przyst^p, ale zarazem po- 
stawit na jej czele dwoch generatow, na ktorych mogt 
sam liczyc bez zawodu a ktorych zadaniem byto prze- 
dewszystkiem patrzec czujnie na r§ce komisarzowi ce- 
sarskiemu i dopilnowac, aby bez wzgl^du na jego 
machinacye sledztwo przeprowadzonem zostato ostro, 
surowo, lecz scisle i uczciwie. Prezes Ivomisyi, gene¬ 
ral Maurycy Hauke, dawny zotnierz Rzpltej, Kosciuszki, 
legiondw, Ksi^stwa Warszawskiego, po raz ostatni 
w 1813 r. zelazny obronca Zamoscia przeciw Rosya- 
nom, byt cztowiek honoru, swietny oficer, wzorowy 
administrator, dobry Polak. Jesli obecnie, za Kroles- 
twa Polskiego, zwtaszcza odk^d zostat w 1816 r. po 
Wielhorskim zast^pc^ ministra wojny, oddat si§ pod 
rozkazy W. Ksi^cia Konstantego z tern postuszenstwem 
bezwzgl§dnem,jakie odpowiadato jego twardemu poj§- 
ciu dyscypliny wojskowej, choc zreszt^ zavvsze w zgo- 
dzie z wysokiem jego poj^ciemgodnosci osobistej i dobra 
siuzby, to uczynit to nie dla ambicyi ani karyery, lecz 
wyt^cznie w tem gt^bokiem przeswiadczeniu, iz na tej 
jedynie drodzespetnia najlepiej swojqpowinnosc wzgl§- 
dem armii i kraju. Cokolwiekby s^dzic o takiem jego 
przekonaniu, o takiem prostolinijnem, niedosc licz^cem 
siqz cat^ komplikacy^ sprawy narodowej,zolnierskiem 
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raczej niz obywatelskiem, st^d nazbyt ciasnem i jedno- 
stronnem sformuiowaniem idei obowi^zku, tyle jednak 
pewna, ze sama przez si§ pozostata ona zawsze nawskros 
szczerg, i czyst^ w mocnej duszy Haukego, az do samej 
koncowej chwili traglcznej listopadowego wieczora, 
kiedy on bez zmruzenia powieki, jak niegdy pod kule 
dziaiowe rosyjskie, poda piers pod powstanczy bagnet 
polski. W wypadku obecnym Hauke, nie wdaj^c si§, 
jak Lubecki, w prawnopolityczne uzasadnienie niele- 
galnej Komisyi Sledczej, nie maj^c nic do czynienia 
z jej powoianiem do zycia i staj^c wobec niej jako 
faktu dokonanego, poprostu wypeinit bez namystu, 
z karnosci^ zoinierza, rozkaz Wodza Naczelnego, W. Ksi§- 
cia Konstantego, wzgl^dem obj^cia w niej prezydyum. 
To, narzucone mu wolg, W. Ksi^cia przewodnictwo 
w pierwszej Komisyi Sledczej, za ktor^niebawemprzyjsc 
miaia druga, bylo jednym z glownych odt^d powodow 
niepopularnosci Haukego a tem samem przyczynilo 
si§ w nast^pstwie do jego smierci, gdyz w szanuj^cej 
go dotychczas opinii zostat on odt^d fatszywie okrzy- 
czany jako inkwizytor, prawie policyant, spolnik No- 
wosilcowa. Byl to niestuszny, krzywdz^cy go zarzut, 
przeciw ktoremu on nigdy si§ nie bronit, gdyz 
w sprawach stuzbowych, zwiaszcza gdzie o wiasn^ 
jego chodzilo osob^, miai zwyczaj milczec, zarzut wi§- 
cej nizniesprawiedliwy,bo wrzeczywistosci byto wprost 
naopak i zamiast winy byia zasluga. Hauke — przy 
pomocy Rautenstraucha, cziowieka lichszego nierownie 
gatunku, acz takze nie bez zalet, — ze zwyklj* sobie 
sumiennosci^, nie dla samej parady, objqi prezydyum 
Komisyi, i nie daj^c w niej zanadto gospodarowac No- 
wosilco wowii jego poplecznikom, osobiscie poprowadzit 
jej czynnosci sprawnie i scisle. Komisya zasiadaia w kla- 
sztorze dominikanskim, gdzie odbyta czterdziesci kilka 
porz^dnie protokotowanych posiedzen indagacyjnych, 
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na ktorych bez straty czasu dokonywano badania osob 
w tymze gmachu uwi^zionych. Z liczby szesnastu are- 
sztantow, oskarzonych o udzial w Pantakoinie, Hauke, 
w miar§ post^pu indagacyi, polecil uwolnic 11; pi^ciu 
najmocniej poszlakowanych zostawit tymczasowo pod 
kluczem, tj.Ludwika Mauersbergera,chirurga batalionu 
saperow odkomenderowanego do lazaretuujazdowskie- 
go,KarolaBoromeuszaHoffmanna,asesora trybunahi cy- 
wilnegowojew6dztwamazowieckiego,KlemensaSkwar- 
skiego, sekretarza przy prokuratorze tegoz trybunatu, 
Wincentego Szamowskiego, asesora Komisyi urz^dzaj^- 
cej dobra narodowe, i Jana Jordana, adjunkta w Komisyi 
wyznan i oswiecenia. Wreszcie w polowie czerwca, 
wi§c w czasie, jak na owczesne zwyczaje i metody in- 
dagacyjne,stosunkowo krotkim, Hauke, imieniem Komi¬ 
syi Sledczej, zlozyl nar^ceNamiestnika raportostateczny 
o calej sprawie Pantakoiny wogole a o pi^ciu osobach, 
zatrzymamych w wi^zieniu, w szczegolnosci. Konklu- 
zya raportu brzmiala uczciwie ijasno: ze w b^d^cych 
do rozporz^dzenia Komisyi Sledczej aktach i zeznaniach 
niema zadnego zgola dowodu, jakoby zwi^zek Panta¬ 
koiny zmierzal do naruszenia spokoju i bezpieczenstwa 
publicznego lub do naruszenia porz^dku istniej^cego 
w Krolestwie Polskiem; ze zatem zwi^zek ten nie mogl 
budzic najlzejszej obawy rz^du ani tez dostarczyc pod- 
stawy prawnej do dochodzenia s^dowego za zbrodni^ 
polityczn^; ze, po wykluczeniu juz 11 osob uwolnio- 
nych i z wszelkiej odpowiedzialnosci oczyszczonych, 
pozostalym w areszcie pi^ciu glownym oskarzonym mo* 
glaby zostac poczytang, za win§ jedynie nierozwaznosc, 
jakiej si§ dopuscili, tworzqc zwiqzek tajny, powstaly zre- 
sztq, przed zakazem towarzystw tajnych i od tego czasu 
nieistniej^cy, oraz nieszczerosc Jakiej dali dowodwspo- 
inionej swej deklaracyi i potowicznych zeznaniach; ze 
jednak za tq win§ dostatecznie zostali ukarani kilko- 

8 * 
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miesi^cznem wi^zieniem sledczem a przeto zaslugujq 
rowniez na niezwloczne wypuszczenie na wolnosc. Ra- 
port powyzszy, niezawodnie zyskawszy uprzednio apro- 
bat§ W. Ksi^cia Konstantego, zostal podpisany przez 
Haukego, Rautenstraucha a takze Szaniawskiego, ktory 
widocznie domyslil si§, ze w tym wypadku nie nale- 
zalo gorliwosci przesadzic, bozamiast tym sposobem 
dogodzic, mozna jeszcze nie na zarty narazic si§ W. 
Ksi^ciu. Natomiast Hankievvicz i Podoski, widocznie 
z poduszczenia Nowosilcowa i przez niego osmieleni, 
wr§cz odmowili podpisania raportu, w ktorym wedle 
ich zdania nie zostaly nalezycie uwzgl^dnione okoli- 
cznosci i dowody obci^zajqce rzekomo zwiqzkowcow 
jako winnych zbrodni stanu. Wobec podobnego roz- 
dwojenia w lonie samej Komisyi, rzecz musiaia zostac 
wniesiona pod rozpoznanie Rady Administracyjnej, na 
nadzwyczajnem posiedzeniu poufnem w pocz^tku lipca 
1822 r., przy udziale przywolanej w petnym skladzie 
Komisyi Sledczej. Odczytany zostal raport wi^kszosci, 
przerywany juz w czasie lektury zjadliwemi uwagami 
Nowosilcowa, ktory „w ciqgu czytania...udziel(at)swoje 
. postrzezenia co do niektorych w tern pismie szczego- 
16 w“. Nast^pnie przymowil si§ Podoski, atakujac raport 
w obszernym wywodzie, przyczem az nazbyt otwarcie 
wyiuszczyl, iz „przeznaczenie Komisyi... nie mogto za- 
pewne bye ograniezonem na sledztwie s^downiczem 
kilku miodziencow, w obeenym bowiem czasie, kiedy 
i zagraniezne rz^dy uznaty potrzeb§ przedsi§wzi§cia 
krokow ku skierowaniu umyslow na drog§ doswiad- 
czonego wiekami systematu, s^dzic nalezy, ze czyn- 
nosc, rzeczonej Komisyi poruezona, jest w pewnym 
stosunku z dziaianiem Komisyow w Prusiech, we bran- 
cyj, we Wloszech i innych krajach wyznaczonych a tru- 
dni^cych si§ wysledzeniem rozmaitych tamze odkry- 
tych tajnych stowarzyszen*. Rylo to w ustach proku— 
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ratora generalnego podwojnie niezr^czne wyznanie, iz 
nie chodzilo tu wcale o ustalenie istotnej karygodnosci 
czynu oskarzonych osob, ale o d^znosc Nowosilcowa do 
utrwalenia czysto politycznej represyi na vvzor ultra- 
sowski i metternichowski. Nast^pnie Hankiewicz wprost 
oskarzyl autorow raportu o rozmyslne opuszczenie naj- 
glowniejszego i najci^zszego materyalu dowodowego 
przeciw obwinionym. Wreszcie zabral glos Hauke, 
w zwi^zlych wyrazach broni^c scislosci raportu i wno- 
sz^cjego zatwierdzenie. Mostowski postawil niemily dla 
Nowosilcowa i jego adherentow wniosek, na ktoryjed- 
nakzgodzic s\q musieli, aby mniejszosckomisyjna opo- 
zycyq swoj^ wymotywowala na pismie. Ostatecznie 
Rada Administracyjna jednomyslnie wyrazila zgod§ 
na uwalniaj^cy raport wi^kszosci Komisyi, zatwier- 
dzaj^c go w calosci. Namiestnik na tej zasadzie posta- 
nowil na temze posiedzeniu zarz^dzic uwolnienie pi^ciu 
wi^zionych jeszcze czlonkow Pantakoiny, z wyl^cze- 
niem ich jednak nazawsze od wszelkiej funkcyi publi- 
cznej, dalsze zas post^powanie w tej sprawie umorzyc. 
Na tem tez stan^lo. 

Pomyslnezakonczenie niniejszego sledztwa w spra¬ 
wie Pantakoiny by to niew^tpliwie w znacznej mierze za- 
stug^ Haukego. Bylo ono, rzecz prosta, niecatkiem wedle 
mysli Nowosilcowa. Ale Nowosilcow miat pewne po- 
wody, aby nie nadto bracdoserca tego niepowodzenia. 
Miat on gotowq pociech§, miat juz rzecz donioslejsz^ 
w robocie. Mogt przebolec wymkni^cie mu siq Mo- 
szynskich, Mauersbergerow i t. p. pomniejszych ofiar, 
mniej godnych jego pracy policyjnej i przesladowczej. 
Dobieral siq do sprawy nieskonczenie powazniejszej, 
w tym samym czasie, latem 1822 r. Kladl r$k§ na 
Wolnomularstwie Narodowem i Towarzystwie Pa- 
tryotycznem, gotowal S^d Wojenny nad Lukasin- 
skim. 
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Rukasinski, odk^d z tworcy Wolnomularstwa 
Narodowego zostal kierownikiem Towarzystwa Pa- 
tryotycznego, pod wzgl^dem bezpieczenstwa i sto- 
sunku do] rz^du w zgola odmiennem znalazl siq 
potozeniu. Wolnomularstwo Narodowe przy swojem 
zalozeniu w 1819 r., w przejsciowej dopiero chwili 
pomi^dzy koncz^c^ si§ dob^ konstytucyjn^ a napocz^to 
reakcyjn^, umiesciwszy siq na tolerowanym przez 
rz^d terenie masoneryi zwyczajnej oraz na linii do- 
tychczasovvych rozleglych zamierzen pierwotnej libe- 
ralnej polityki pokongresowej Aleksandra, positku- 
j^cej siq w pevvnej mierze na wlasn^ rqkq srodkami 
konspiracyjnemi zarowno u siebie w Rosyi jak w Eu¬ 
ropie, warowalo sobie tym sposobem podwojn^z gory 
zasIonQ na wypadek odkrycia i represyi. Sam zresztq, 
fakt jego zalozenia i istnienia, jakkolwiek bez bliz- 
szych szczegolow pelnej organizacyi i samoistnej 
w gh*bi d^znosci glownych zalozycieli, nie byl tajnym 
rz^dowi. Pewnq, w ogolnych zarysach wiadomosc 
w tym wzgl^dzie musial miec W. Ksi^z^ Konstanty, 
jeSli nie zaraz od pierwszych pocz^tkow tego zwi^zku 
w 1819 r., przez Roznieckiego, to przynajmniej od 
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1820 r., po ujawnieniu w Wielkim Wschodzie war- 
szawskim egzystencyi niezawislej lozy wolnomular- 
sko-narodowej. Rowniez bardzo wczesnie, w 1820 r., 
zapewne przez swoje stosunki szpiegowskie z Wiel¬ 
kim Wschodem, zw^szyl co nieco Nowosilcow, a cho- 
ciaz dokladniejszej informacyi jeszcze nie mial, nie 
omieszkal zwrocic siq zaraz przez Kurut§ z ogolni- 
kowq denuncyacyq do W. Ksi^cia Konstantego. Nie 
znalazl wtedy posluchu, zostal odprawiony z niczem 
i mogi z tego powodu skarzyc siQ pozniej Aleksan- 
drowi, iz na jego denuncyacy§ »nie zwrocono wow- 
czas zadnej uwagi«, ale stalo siq to wlasnie skutkiem 
glQbszej natury okolicznosci, towarzyszqcych zawia- 
zaniu Wolnomularstwa Narodowego. Najwidoczniej 
bowiem W. Ksiqz§ Konstanty podowczas nie pragnql 
»zwracac u\vagi« na poljawny zwiqzek polski, pracu- 
jqcy pod poltolerowanq banderq »narodowq« i ma- 
soriskq, nie pozbawiony genelycznych punktow stycz- 
nych z pierwszemi zwiqzkami tajnemi rosyjskiemi 
tworzonemi pod protekcyq cesarza oraz z cieszacemi 
siq jego sympatyq niektoremi zwiqzkami zagranicz- 
nemi, i w ogolnosci nazbyt bliski calej tak niedaw- 
nej, stopniowo dopiero odsuwanej oryentacyi poli- 
tycznej monarchy. Nie mogt tez pragnqc wszczynania 
z tego tytulu halasliwej akcyi sledczej, zgota zbytecz- 
nej, nie b^dqcej na czasie a poniekqd kompromitu- 
jqcej w rozlicznym sposobie, wobec kraju i zagra- 
nicv, dla wczorajszych tajn}xh dqzen samego Alek- 
sandra. Najpewniej tez dobrowolne formalne zwini§- 
cie Wolnomularstwa Narodowego latem 1820 r. doszlo 
wiadomosci W. Ksi^cia i bylo dla niego ostatecznem 
i pozqdanem zalatwieniem afery niniejszej. Na tern 
rzecz z tej strony uspokoila siQ i napozdr wziela 
koniec. Natomiast inna zupetnie sprawa bvla z pow- 
stalem w nastQpnym 1821 r. Towarzystwem Palryo- 



120 


WAI.ERYAN LUKASINSKI 


tycznem. Tutaj juz wszystko bylo robione srod wa- 
runkow z gruntu zmienionych i pogorszonych, — po- 
srodku zdeklarowanej wyraznie reakcyi, po spaleniu 
za sob^ mostow liberalnych przez Aleksandra, pod- 
czas dogorywania Wielkiego Wschodu polskiego, 
w przededniu wybujania policyi i rozpocz^cia sledztw 
akademickich, — a robione z wlasnej niezawislej ini- 
cyatywy zwi^zkowej, czystym sposobem spiskowym, 
poza wszelkq wiedzq rzadu a tem samem pod groz^ 
niebezpieczenstwa, nieosloni^tego niczem, procz ta- 
jemnicy bezwzgl^dnej. Najlzejsze uchylenie tej jedy- 
nej odtqd zaslony, vvydanie si^ w czemkolwiek se- 
kretu, musialo z koniecznosci poci^gn^c za sob^ skutki 
optakane dla Towarzystwa Patryotycznego a przede- 
vvszystkiem dla narazonego najbardziej Lukasinskiego. 
Owoz, w kilka zaledwo miesi^cy po fundacyi Towa¬ 
rzystwa na Bielanach, w pierwszym zaraz okresie 
zapocz^tkowanej akcyi krzewicielskiej, tajemnica 
zwiqzkowa, niedosc bacznie strzezona, raz po razie 
rozlicznemi drogami zdrady i szpiegostwa zacz^la 
dobywac si§ na jaw, przenikac do wiadomosci No- 
wosilcowa, W. Ksi^cia Konstantego, Aleksandra. 

Pierwszy krok fatalny nast^pil w Warszawie. 
Lukasinski, czyniqc osobiscie post^py w prowincyi 
wojskowej, troskal si§ tez zywo o warszawsk^, tem- 
bardziej, ze ze strony tytularnego jej prezesa,W^grzec- 
kiego, — ktoremu zreszt^ nie odsloniono samej istoty 
nowego Towarzystwa Patryotycznego, wystawiajqc 
mu je jako ci^g dalszy Wolnomularstwa Narodo- 
wego, — spotykal si§ z ostroznq. wstrzemiqzliwosci^ 
albo raczej nieczynnosci^ zupeln^. Nie zaspokajaly go 
affiliacye przygodne, dokonywane przez Plicht§ w sfe- 
rze przewaznie urzqdniczej; pragnql dotrzec do zy- 
wiolow mieszczanskich stolicy. Nie majqc do nich 
bezposredniego przyst^pu, zwlaszcza wobec rezerwy 
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Wegrzeckiego, popelnil t§ ci^zkq nieostroznosc, ze 
zgodzil siq na uzycie w tym celu Sznaydra, kt6ry 
poprzednio by! dopuszczonv do Wolnomularstwa 
Narodowogo, lecz o zalozeniu Towarzystwa Patryo- 
tycznego dotychczas blizszej uie mial wiadomoSci. Lu- 
kasinski w sierpniu 1821 r. postal do niego Szredera, 
zajmujqcego si§ glownie krzewieniem w Warszawie, 
polecil przedstawic mu sprawQ wylacznie jako vvzno- 
wienie dawnego Wolnomularstwa Nnrodowego, upo- 
waznic go do zalozenia gminv si od rzemieslnikow war- 
szawskich i dorqczyc mu w tym celu wyciqg z ustawy, 
mianowicie czwarty tylut o gminach. Sznayder - pod- 
tug relacyi Szredera, — »mial przyrzec Lukasinskiemu 
i Machnickiemu, jako zbierze gminne zgromadzenie 
czyli loze z samych Niemcow, ktorzy mieli bye do- 
brymi patryotami polskimi a z ktorymi on na zaba- 
wach widywal siq; mieli to bye najwiqcej ciesle 
i kowale... Wymawialem si§ Lukasinskiemu, ze 
z Sznaydrem zadnych nie mam i miec nie chcQ sto- 
sunkow, lecz na kilkakrotne nalegania Lukasinskiego 
datem si^ wreszeie namowic, zanioslem Sznaydrowi 
ustawQ, ktora od Lukasinskiego mialem sobie danq«. 
Zdaje siq, ze Szreder niewlasciwie zwalal tu calq od- 
powiedzialnosc na Lukasinskiego i ze sam tyle mial 
zaufania do Sznaydra, iz dorqczyl mu az dwa egzem- 
plarze ustawy, jeden wlasna r$kq pisany, drugi otrzy- 
many w zwyklej formie wyciagu od Lukasinskiego, 
a bye moze ktorys z nich juz w lipeu. Sznayder tego 
tylko czekal. Trudno okreslic, czy chodzito mu o za- 
platq, czy tez o protekcvQ w brudnych aferach, jakie 
mial na sumieniu, miedzy innemi w kryminalnej spra- 
wie o dwuzeiistwo; zapewne o jedno i drugie. Jeszcze 
w zeszlym 1820 r. byl on zglosil si§ do Kuruty z de- 
nuncyacyq Wolnomularstwa Narodowego, ale zostal 
odpalony — jak i Nowosilcow, z ktorym zapewne 
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juz wtedy byl si§ zw^chaf, — such^ uwag^, ze to 
rzecz »bez znaczenia«: oczywiscie dlatego, bo W. Ksi^- 
ciu byla zdawna wiadomfj. Obecnie, juz w lipcu 1821 r. 
wydostal on jakies wazne »papiery« zwiqzkowe, bye 
moze juz ulamkowy tytul gminny, kt6ry zaraz przez 
Mackrotta okazal Kurucie dla W. Ksiecia. W sierpniu 
t. r. w kazdym razie mial w reku caly tytul o gmi- 
nach, ktory znovvu oddal do Belwederu, przyezem 
obci^zyl sporo osob prawie wylqcznie wojskowych, 
zwlaszcza Lukasinskiego, gdyz przeciw temu glow- 
nie zwracala si§ jego denuncyacya. W. KsiqzQ Kons- 
tanty, odebrawszy od Kuruty denuncyacya Sznaydra, 
byl niq dotkni^ty bardzo niemile, lecz niekonieeznie 
w tem znaezeniu, jak zapewne oczekiwal donosiciel. 
Co najmocniej uderzylo W. Ksiecia, to rzucenie oska- 
rzenia na wojsko polskie, ktore on tyranizowal, ale 
do ktorego na sw6j sposob przywi^zal si§ i ktorem si<£ 
chlubil, wymieniona vv donosie znaezna liezba zamiesza- 
nych oficerow, zwlaszcza z umilowanego przez niego 
pulku czwartego piechoty liniowej. Na wszelki tez wv- 
padek dal zaraz gwattownie upust swemu zlemu hu- 
morowi pod adresem czwartakow. Wtedy to, pod ko- 
niec sierpnia t. r. ten pulk faworytny zostal po raz 
pierwszy surowo skarcony rozkazem dziennym W. 
Ksiecia, obostrzaj^cym w trojnasob wyrok pulkowego 
sqdu wojennego na dwoch pods^dpych za dezercy^ 
szeregowcow czwartackich. Co si§ wszakze tyezylo 
calej ogolnej tresci denuncyacyi, to W. Ksi^z^ zacho- 
wal si§ wobec niej zarazem z pewnym sceptycyzmem 
i duzq wstrzemiQzliwosci^. Dostarczony przez Sznaydra 
dowod pismienny, ow tytul o gminach, jako ulamek 
i kopia, pisany nieznanq rqk^, nie czynil bynajmniej 
wiazenia autentyku. W. Ksiqz§ bardzo byl podejrzlivvy 
w podobnych wypadkach i niezbyt dawno, w spra- 
wie G^sianowskiego, przekonac si§ mial sposobnosc. 
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ze podsuwane mu bywaj^ falsyfikaty nawet licznemi 
podpisami opatrzone. Sklonny byl tedy dopatrywac si§ 
rowniez prostego falsyfikatu w onej ustawie gminnej 
przyniesionej przez Sznaydra. Zdaje siQ nawet, i.e wprost 
podejrzywal w nim kreatur§, podeslanq, przez Nowo- 
silcowa. Wkazdym razie stwierdzic nalezy, ze W.Ksi^z§ 
Konstanty post^pit sobie w tym wypadku z wyro- 
zumialosci^ i rozwagg, niezwyczajn^, zgola przeciwn^ 
jego temperamentowi a potwierdzaj^c^ przypuszcze- 
nie, ze przynajmniej cz§sc tych odkryc donosiciel- 
skich byla mu z gory wiadom^ i ze rozmazy wac ich 
sobie nie zyczyl. Gdy srod uczestnikow, wymienio- 
nych przez Sznaydra, znajdowal siq adjutant Haukego, 
Skrobecki, \V. Ksi^z§ kazal Haukemu nasampierw 
jaknajpoufniej zaz^dac od tego oficera pod scislym 
sekretem relacyi pisemnej o zwi^zku. Skrobecki, nie- 
dopuszczony do Towarzystwa Patryotycznego i ma- 
j^c jedynie wiadomosc o Wolnomularstwie Narodo- 
wem, spisal o tern ostatniem informacye zwi^zl^ 
i jaknajmniej kompromituj^c^; zarazem ostrzegt te- 
goz dnia Machnickiego, nazajutrz Bortkiewicza, do- 
niosl tez listownie nieobecnemu wtedy w Warszawie 
Kozakowskiemu o tern co zaszlo, t. j. o z^daniu Hau¬ 
kego i ze W. Ksi^zQ o Wolnomularstwie Narodowem 
jest powiadomiony. Lukasinski, natychmiast uprze- 
dzony, mocno si§ zatrwozyl, i nie tern oczywiscie, ze 
wyszlo na jaw Wolnomularstwo Narodowe, lecz ze 
zagrozony zostal sekret Towarzystwa Patryotycznego. 
Hacno bowiem domyslec si§ bylo mozna, ze denun- 
cyacya nie wyszla od nikogo innego, tylko od Sznay¬ 
dra. W tejze chwili, a bylo to w tydzien po fatal- 
nem powierzeniu tytulu o gminach Sznaydrowi, udali 
siq do niego Machnicki i Szreder i zaz^dali zwrotu 
tego dokumentu. Jak bylo do przewidzenia, Sznayder 
nie mogl go zwrocic, skoro byl oddat w Belwederze ; 
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tlomaczyt siq czelnie, ze otrzyman^ ustavv^ gminn^ 
wypadlo spalic vv obawie rewizyi, gdyz podobno zwi^- 
zek zostal juz odkryty przez W. Ksi^cia. Taka odpo- 
wiedz i cale zachowanie siq Sznaydra nie pozosta- 
wialy zadnej w^tpliwosci o jego zdradzie; to tez Ma- 
chnicki od tej chwili przewidywal nieuniknion^ zgub§ 
zavvieszon^. nad zwi^zkiem i zatozycielami. 

Tymczasem jeszcze przez dni kilka trwal spokoj 
zupelny. Bawilwtedy, latem 1821 r., wWarszawie, prze- 
jazdem z Berlina do Petersburga, W. Ksi^z^ Mikolaj 
z malzonk^ Aleksandr^ Teodorovvn^orazmlodszymbra- 
tem W. Ksi^ciem Michalem. Konstanty, ktory Mikolaja 
nie znosil, niemogtbyc dlanszczegolnie czulym vv owym 
wlasnie czasie, kiedy juz wypadalo mu zajmovvac siq 
spraw^ ust^pienia mu sukcesyi tronu. Przyjmowal go 
goscinnie w swojej Warszawie, pokazywal mu swoje 
wojsko polskie na paradach na Woli, lecz za nic w swie- 
cie nie chcial dac mu siq bodaj tylko domyslec, iz 
z tern wojskiem nieporownanem, jego wlasnem, jego 
chlub^, moze bye jakis klopot, iz w niem mog^ bye 
spiskowey. Wchodzily tu zreszt^ w grq dla Konstan- 
tego calkiem realne pobudki wyzszej wagi politycznej. 
Mial on juz niezadlugo, z koncem tegoz 1821 r. wy- 
brac siq do Petersburga dla uskuteeznienia owego aktu 
renuncyacvjnego na rzecz Mikolaja. Wyjasnionem zo- 
stato, iz W. Ksi^z§ Cesarzewicz ten akt w rzeczywi- 
stosci pojmowal jako warunkowy, i to w znaezeniu 
podwojnem, naprzod jako poniek^d ulegaj^cy odwo- 
laniu, a powtore jako pol^czony z indemnizacy^ pod 
postaci^ rodzaju dozywotniej dla siebie udzielnosci 
polsko-litewskiej, zwlaszcza w dziedzinie wojskowej. 
W takiej porze, kiedy on mial niebavvem przyst^pic 
do podpisania tej renuncyacyi, wszystko, co mogloby 
zakwestyonowac ow indemnizacyjny rownowaznik, co 
mogloby zachwiac Aleksandra juz nie vv sprawie kon- 
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stytucyjnej odr^bnosci polskiej, lecz odr^bnosci woj- 
skowej polsko-litewskiej, musialo w najwyzszym sto- 
pniu nie bye na r^k^ W. Ksi^ciu Konstantemu. To tez 
nietylko przed Mikotajem, lecz przed samym Aleksan- 
drem ukrywal on sam cal^ niniejsz^ afer§, i nieina- 
czej jak pod grozbq, wlasnej kompromitacyi, nieledwie 
przymuszony, a z najwi^kszym niesmakiem, znaeznie 
pozniej dopiero zdecydowat si§ ujawnic i wprowadzic 
na urz^dowe tory sledcze. Narazie, dopiero po wyjezdzie 
W. Ksi^t, w polowie wrzesnia 1821 r., powrocil do 
niej, ciqgle sposobem najpoufniejszym, zwierzaj^c si§ 
jednemu tylko Haukemu i Kurucie a przedewszystkiem 
jak ognia wystrzegaj^c si§ Nowosilcovva. Zaz^dal tedy 
z kolei, wciqz w bezwzgl^dnym sekrecie, relacyi pi- 
semnej od samego Tukasinskiego. Rukasinski, przy- 
gotowany juz na to, wykonal rozkaz natychmiast: spisal 
sprawozdawczq, deklaracy§, gdzie oezywiscie przedsta- 
wil rzecz cal^ vv postaci zgola niepodejrzanej, mo wit wy- 
l^cznie o Wolnomularstwie Narodowem, opisal je jako 
rodzaj odr^bnej lozv masonskiej na czysto ideowem, 
nie czynnem bynajmniej, tie narodowem, i stwierdzit, 
ze zwi^zek ten, formalnie od roku przeszlo zwini^ty, 
szcz^tkowe juz tylko prowadzi istnienie. Co jednak bvlo 
najbardziej uderzaj^cem w tej deklaracyi, to polozony tu 
zarazprzezLukasinskiego nacisk szczegolny na o trzyma- 
n^przez W^grzeckiegozach^caj^c^ insynuacye Rozniec- 
kiego. „ W pierwszych dniach czerwca 1819 r. — pisal tu 
tukasinski — ...W^grzecki odezwal si§ w te slowa: „zeby 
nasza masonerya miala cos narodowego, bylaby daleko 
intereso wniej sz^ dla nas Polako w “. To nas—t. j. Lukasin- 
skiego i Szredera — mocno uderzylo, a osobliwie mnie, 
ktory dawniej uformowalem loze w Zamosciu, podalo 
mysl reformy masoneryi*. Trzeba tu przypomniec, ze 
w tym samym wlasnie czasie, we wrzesniu 1821 r., agito- 
walo si§ zamkni^cie Wielkiego Wschodu polskiego; i nie 
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ulega w^tpliwosci, ze na przyspieszenie w tym wzglq- 
dzie roboty grabarskiej Nowosilcowa wplyn^la takze, 
zgola nawet bez jego jeszcze wiedzy, niniejsza tajemna 
sprawa 61edcza, prowadzona osobiscie przez W. Ksi^cia, 
ktory teraz pragn^l skonczyc corychlej z masonery^ 
zwyczajn^juz dlatego, zeby przeci^c l^cznosc z poczyna- 
j^cemi siq ujawniac dalszemi jej konsekwencyami zwi^- 
zkowemi. W. Ksi^z§ Konstanty po odczytaniu niniej- 
szej, zlozonej na r^ce Kuruty, deklaracyi Lukasinskiego 
uznal jg, za niedostateczn^ i zaraz wtedy, we wrzesniu 
t. r. wezwal Bukasinskiego do siebie do Belwederu, 
dla ustnego objasnienia. Audyencya miala charakter 
sciSle poufny; usuni^ty zostal nawet nieodst^pny Kuruta 
i najzaufansi generalowie rosyjscy; oprocz \Y. Ksi^cia 
i tukasinskiego obecnym byl tylko jeden Hauke. Co 
mi^dzy tymi dwoma osobliwszymi interlokutorami, 
W. Ksi^ciem Cesarzewiczem a majorem-naczelnikiem 
zwi^zku tajnego polskiego, przy milcz^cym jak pos^g 
Haukem, byte wtedy mowione na tej audyencyi w Bel- 
wederze w gabinecie Konstantego, tego stwierdzic do- 
slownie we wszystkich szczegolach niema sposobu. 
Ale charakter i tok ogolny rozmowy daje siq okre- 
slic autentycznie do pewnego stopnia. Tyle pewna, 
ze Bukasinski wezwany byl do tlomaczenia siq nie- 
tyle jako winowajca, ile raczej jako przyjaciel. Cesa- 
rzewicz przemawial z pozorn^ wzgl^dnosci^ i zaufa- 
niem. Bukasinski odpowiadal z ostroznq, rozwag^. 
W paru po£niejszych zeznaniach tukasinskiego mie- 
szczg, siq niektore oderwane szczegoly tej ciekawej 
rozmowy, nie zawieraj^ce jednak widocznie calej pra- 
wdy, bo obliczone na to, aby i nie narazac W. Ksiq- 
cia i siebie jemu nie narazic w dokumentach zezna- 
wczycb, przeznaczonych juz dla wiadomosci zbiorow r ej 
osob postronnych, Nowosilcowa i Komitetu Sledczego, 
ale b^dzcob^dz charakteryzuj^ce osobliwy nastroj onej 
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rozmowy. Wzmiankuje tedy tukasinski o „wspania- 
lomySlnosci, z jakg, si§ ze mn^ obszedt W. Ksi^z^“, 
a ktora „tak mnie wzruszyla, ze chcialem mu rzucic 
si§ do nog i wszystko wyjawic*. „Wszystko M — zna- 
czyto to zapewne one dalsze konsekwencye zwi^zko- 
we pod postacig, wtedy jeszcze nieznanej W. Ksi^ciu 
nowej organizacyi Towarzystwa Patryotycznego, wy- 
niktej ze znanej mu juz prawdopodobnie w pewnej 
mierze organizacyi Wolnomularstwa Narodowego. Je- 
dnak tego ryzykownego kroku tukasinski nie zrobit, 
„przywykly—jak sam powiada — czynic rzeczy z roz- 
wagq, a pomnqc, ze tajemnica ta nie jest mojg, wta- 
sn^“. M Uwazatem — dodaje — iz W. Ksi^z^ obrazat 
si§, gdym si§ namyslat, kiedy mi jakiego wyrazu bra- 
kowato; widac, ze to innej przyczynie przypisywal*. 
Natomiast, jak si§ zdaje, na z^danie W. Ksi^cia mu- 
siat dac mu „slowo honoru, iz juz do niczego nalezec 
nie b§d§“. Tern stowem honoru, jakkolwiek danem 
pod nieodpartym przymusem moralnym, czut si§ od- 
t^d b^dzcob^dz w pewnej mierze skr^powanym. 
M W istocie — zapewnia w pozniejszem zeznaniu, a mo- 
gto bye w tem tyle prawdy, ze nadal z koniecznosci 
wtasng, akcy§ osobist^ ograniezyl do minimum , nie- 
tylko wszystko porzucitem, ale nadto trzymaiem dzien- 
nik, w ktorym zapisywaiem, co w ktorg, godzin§ czy- 
nitem i gdzie bylem, azebym mogt w razie podejrze- 
nia usprawiedliwic si§“. Co s^dzic o systemie rz^dzenia, 
ktory ludzi tej czystosci duszy, co tukasinski, podo- 
bnym, gorszym od fizycznych, poddawat m^czarniom 
moralnym, niemitosiernie rozdzieraj^c ich sumienie, 
niby narz^dziem tortury, ostrym dylematem mitosci 
ojczyzny a honoru wojskowego? Naogot, w calym toku 
tej rozmowy ze strony W. Ksi^cia dajg, si§ wydobyc 
trzy momenty znamienne: W. Ksi^z§ widoeznie tra- 
ktowat Wolnomularstwo Narodowe jako rzecz sobie 
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i Aleksandrowi oddawna znanq i bynajmniej nie ka- 
rygodng, • zarazem przecie kladl nacisk na to, ze trzeba 
z niem bezvvarunkowo skonczyc i to bez wiedzy czy- 
jejkolwiek, nawet Aleksandra, o przedluzonem jego 
trwaniu; wreszcie, jakkolwiek denuncyacyi Sznaydra 
nie wierzyi i dostarczonq sobie ustaw§ gminng. miat 
za falsyfikat, na wszelki jednak wypadek chciab wy- 
cisn^c z tukasinskiego, czy czasem w rzeczy samej 
z Wolnomularstwa Narodowego nie wylonila siq no- 
wa niezawisla formacya zwi^zkowa. Musiai W. Ksigze 
Konstanty udzielic przytem tukasinskiemu wynurzen 
daleko id^cych oraz zapewnien zupetnej bezkarnosci 
dla ogolu zwi^zkowcow, skoro nast^pnie (w 1825 r.) 
mogl tukasinski wyrazic zdanie, ze „byl to jeden mo¬ 
ment ztagodzenia wszystkiego, ...co stanowilo moj los 
i nadto wielu innych osob. Jeden moment bylby moze 
zakonczyl wszystko, czego teraz czteroletnie cierpienia 
jednych, niepewnosci drugich osob ulatwic nie potra- 
fity“. Jednakowoz nie o bezkarnosc wszak chodzilo, 
ale o samo podj^te dzielo. tukasinski, milcz^c, spel- 
nil swojs* powinnosc. Nader zastanawiaj^cem jestrow- 
niez jego swiadectwo, ze „do upornego niewydania 
zwi^zku niemalo przyczynily siq wyrzeczone przez 
Jego Cesarzewiczowsk^ Mosc teslowa: „Nie radbym, 
aby o tern cesarz wiedzial, ze to w wojsku istnialo 
a szczegolniej w pulku czwartym“, a ktore mocno mi 
w pami^ci utkwily“. Pozostawata zreszts* otwart^ kwe- 
stya, o ile na powyzszych, po cz^sci impulsywnych, 
po cz^sci obliczonych na wydobycie calego sekretu 
wynurzeniach i przyrzeczeniach W. Ksi^cia mozna 
bylo istotnie polegac, tembardziej, ze gl^bsze pobudki, 
powoduj^ce W. Ksi^ciem Konstantym a zwi^zane ze 
sprawg. renuncyacyjn^, b} r ly zgola nieznane tukasin- 
skiemu. „Nie mog^c otrzymac, ze to Towarzystwo 
(Patrj r otyczne) jest polityczne — tak w najpozniejszych 
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swoich zapiskach schliisselburskich wyraza si§ Luka- 
sinski o owej doniostej rozmowie belwederskiej, — 
W. Ksi^ze Konstanty zakonczyl tem: ze on nie dozwoli, 
zeby to doszlo do cesarza, ktoryby tego nigdy nie prze- 
baczyl, najwi^cej dlatego, ze to dzialo si$ w wojsku; 
pod tym jednak warunkiem, azeby ten zwi^zek byl 
rozpuszczony; dodal przytem, ze b^dzie mial baczne 
oko... Nadto dobrze znal(em) W. Ksi^cia Konstantego 
i domysla(lem) siq przyczyny takiego poblazania, pe- 
wnym b§d$c, ze w swoim czasie b§d§ surowo uka- 
ranym; lecz nie widz^c zadnego sposobu do unikni^- 
cia swego losu, oczekiwal(em) spelnienia jego z rez}- 
gnacvq“. 

Niezadlugo potem, juz pod schylek tegoz 1821 r., 
zaszedl wypadek calkiem postronny, ktory Lukasin- 
skiego, nienajlepiej juz polozonego w opinii W. Ksi$- 
cia z powodu okazanej ostroznej rezerwy, doprowa- 
dzil wprost juz do gwaltownego z nim starcia. By la 
poprzednio mowa o zaszlej w sierpniu t. r. nieudanej 
ucieczce Migurskiego i dwoch wspotvvi^niow z twier- 
dzy ZamoScia. Niezawisle od straszliwej kary, wymie- 
rzonej na tych nieszcz^sliwych, W. Ksi^z^ rozkazal 
oddac pod s^d wojenny dywizyjny trzech oficerow 
komendantury zamoyskiej, majora placu twierdzy, ma- 
jora Sebastyana Golaszewskiego, oraz adjutantow pla¬ 
cu, porucznika Ignacego Kargera i podporucznika Igna- 
cego Kozlowskiego, jako winnych niedopatrzenia sku- 
tkiem folg udzielonych nieprawnie wi^zniom, ktore 
im ulatwily ucieczk§. Migurski mianowicie, uzywanv 
wbrew zakazowi do zaj^c kancelaryjnycb w biurze 
placu, byl skorzystal z tego dla sporz^dzenia falszy- 
wych paszportow dla siebie i towarzyszow, co nast£- 
pnie wydato si§ przy ich pochwyceniu. Lukasinski 
mial nieszcz^scie zostac wyznaczonym do skladu sqdu 
wojennego, maj^cego wvrokowac o trzech oskarzo- 
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nych oficerach. Wynikly st^d dla niego samego skutki 
fatalne. S^d pierwotnie wydal wyrok stosunkowo 
lagodny, maj^c glownie na uwadze Iq okolicznosc, 
ze w danym wypadku glowna wina spadala wlaSci- 
wie na komendanta twierdzy, pulkownika Euzebiusza 
Siemianowskiego, ktory Migurskiego do kancelaryi 
wprowadzil, a dzi^ki svvoim stosunkom wykr^cil 
siq samem tylko usuni^ciem z komendantury i wcale pod 
s^d siq nie dostat, gdy natomiast wszystko skrupic siq 
mialo na jego podwladnych. Ale W. Ksi^z§ Konstanty 
domagal siq „dla przykladu* kary jaknajsurowszej, z^- 
dal dziesi^cioletniego wi^zienia w kajdanach dla Go- 
laszewskiego i Kargera. Owoz W. Ksi^ze mial swoje 
osobliwe zapatrywanie na s^downictwa wojenne. Uwa- 
zai on je nie za organ specyalnej, ostrzejszej od zwy- 
czajnej, lecz b^dzcob^dz jednakowo niezawislej spra- 
wiedliwosci karz^cej, obowi^zanej liczyc siq jedynie 
z sumieniem wyrokuj^cych i przepisami prawa, lecz 
za jeden z wielu innych organow bezwzgl^dnej kar- 
nosci wojskowej, stoj^cej slepem posluszenstwem dla 
Naczelnego Wodza. „W jego przekonaniu ten tylko 
ducha prawa pojmuje, kto go nadaje, ...s^dy przeto 
wojenne byly w sumieniu W. Ksi^cia nie wymiarem 
sprawiedliwosci prawnej, ale grozniejszym wymiarem 
jego woli“, kazdy zas s^dzia, opieraj^cy siq tej woli r 
komunikowanej s^dom zwykle bqdz .zawczasu, w trak- 
cie samego wprowadzania sprawy, b^dz przy podawa- 
niu wyroku do zatwierdzenia, uchodzil w jego oczach 
za „uchybiaj^cego subordynacyi, bo, zamiast winnego, 
s^dzil jego rozkazy*. Takiemu szczegolniejszemu po- 
j^ciu W. Ksi$z§ byl dal wyraz jeszcze w pocz^tkach 
swoich rz^dow wojskowych w Krolestwie Polskiem: 
w pierwszej zaraz sprawie tego rodzaju, latem 1815 r. r 
przeciw kapitanowi dymisyonowanemu, t. j. na t. zw. 
nieograniczonym urlopie, Michalowi Stamirowskiemu r 
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nieosobliwej zreszt^ figurze, oddanemu pod s^d za 
obraz§ generala Sokolnickiego a uwolnionemu wyro- 
kiem s^du wojennego, ktory uznal sw^ niekompeten- 
cy§ ze wzgl^du na prawnie niewojskowy charakter 
oskarzonego, W. Ksi^z§ byl skasowal ten wyrok, udzie- 
lil surowej nagany s^dowi i wlasng, wtadz^ dyskre- 
cyonaln^ ukaral Stamirowskiego trzechmiesi^cznem 
zamkni^ciem. Odt^d wypadki podobne staly siq re- 
gut^ a swiezym tego dowodem byto wspomniane, 
zaszle w sierpniu 1821 r. obostrzenie kary na szere- 
gowcow pulku czwartego. Tak wi§c i obecnie w gru- 
dniu 1821 r. W. Ksi^z^ poprostu nakazal prezesowi 
niniejszego s^du nad oficerami zamoyskimi, genera- 
lowi Zymirskiemu, zamiast pierwotnego wyroku wydac 
inny, wedle onej, z gory wskazanej, normy wyj^t- 
kowo surowej. Inni s^dziowie ulegli: tukasinski siq 
opart, za nim poszedt jeden tylko Zymirski. „Wkro- 
tce po rozmowie (w Belwederze) — tak o tej spra- 
wie, ktora miata przylozyc siq do jegozguby, opowiada 
tukasinski w swoich zapiskach schlusselburskich — 
...wyznaczony zostat s^d wojenny pod prezydencyq 
generala Zymirskiego, zlozony z szesciu cztonkow,... 
dla os^dzenia majora placu Zamoscia z dwoma adju- 
tantami. Decyzya juz jednomyslnie zostala przyj^ta 
i podpisana i wyrok prawnie napisany. General Zy¬ 
mirski, przywolany przez W. Ksi^cia Konstantego, po- 
wrociwszy, oswiadczyl, ze W. Ksiqz§ Konstanty nie- 
dowolny (sic) przeznaczon^ karg, dla majora Go- 
laszewskiego i zgda, azeby byla zamieniona takg, jakg 
mu W. Ksigz§ Konstanty wskazat, izakonczyl: „Wy- 
bierajcie — trzymac siq prawa lub woli W. Ksi$cia M . 
Pi^ciu cztonkow przyj^to rozkaz; major Kukasinski 
zostat przy dawnej decyzyi; general Zymirski ostatni 
przylgczyl siq do niego. W. Ksigz§ Konstanty, ode- 
brawszy rzeczony wyrok i widzgc, ze ten, ktory juz 
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byl winnym i ktory powinien byl zagladzic swoje 
przewinienie uleglosci^, odwazyl si§ jeszcze zasluzyc 
now^ nielaske, nie posiadal siq w gnievvie. Najprzod 
z calg, wscieklo&cig, napadl na generala Zymirskiego, 
ktory wytrzymal burz§ z zimn^ krwi^. Nie tak zimno 
przyj^l podobng, burz§ pulkownik Boguslawski, do- 
wodca czwartego pulku liniowego..., wymowki i wy- 
rzuty sypaly si§ jak grad: „Ty mnie dobrze mo wiles 
o majorze Lukasinskim a teraz widzisz, co to jest za 
cztowiek. Niedosyc, ze tajnie gotuje bunty, ale nawet 
otwarcie odmawia mnie posluszenstwa“ Nieszcz§- 
sliwy pulkownik, odwazny na polu bitwy, lecz boja- 
zliwy w obecnosci W. Ksi^cia, przestraszony zaledwie 
miat tyle sil, ze wyszedl z gabinetu, a potem oslabio- 
nego zaniesli oficerowie do powozu“. Woli W. Ksi§- 
cia stalo si§ zadosc; zgodnie z jego zyczeniem zapadl 
w pierwszej polowie grudnia 1821 r. drakonski wy- 
rok skazujqcy Golaszewskiego i Kargera na dziesi^c 
lat kajdan kazdego. W. Ksi^z^, postawiwszy na swo- 
jem, znacznie zlagodzil kar§, z tak^ samq arbitralno- 
sciq, z jakg, byl z^dal jej wymierzenia, przyczem* 
b^dzcob^dz, nie byl bez wplywu pewien wzglqd na 
ujawniong, w s^dzie opozyey§: Golaszewski poszedl 
na rok zwyczajnego wi^zienia do Modlina, Karger na 
lat pi§c do ci^zkich robot bez kajdan w Zamosciu. 

Stanowisko nieztomne, zaj^te w tej sprawie 
przez tukasinskiego, zaszkodzilo mu niezmiernie 
w opinii wielkoksi^z^cej i sprowadzilo na niego bezpo- 
srednio nast^pstwa fatalne. Natychmiast tez spadla na 
niego pierwsza dotkliwa kara: rozkazem dziennym (8 
grudnia 1821 r.) przeniesiony zostal na reform^, t. j. usu- 
ni§ty ze sluzby czynnej i wzi^ty na stops polzoldu, 
z pozostawieniem do dyspozycyi Naczelnego Wodza. 
Odestanie na reforms bylo za czasow napoleonskich f 
stosowane jako zabezpieczenie wysluzonych i niezdol- 
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nych wi^cej do sluzby oficerow; za Restauracyi nato- 
miast weszio w uzycie jako srodek pozbycia si§ z armii 
francuskiej oficerow niedogodnych dla swego sposobu 
myslenia; i za tym tez przykladem bylo praktykowane 
przez W. Ksi^cia Konstantego, wbrew wyraznemu prze- 
pisowiprawa, naprzod masowo przy organizacyi armii 
Krolestwa, jako srodek epuracyjny, potem w wypad- 
kach pojedynczych wprost jako srodek karny. Dla Lu- 
kasinskiego, w jego polozeniu niebezpiecznem, byla to 
kara dotkliwsza niz wykreslenie z wojska, gdyz pozo- 
stawiala go na lasce W. Ksi^cia, pod rygorem dyscy- 
pliny wojskowej i grozbq, kodeksu wojennego. Tvmcza- 
sem, usuniQty ze swego pulku i z Warszawy, zostal on 
odkomenderowany do sztabu dvwizyi ulanow, naprzod 
do Krasnegostawu, potem do Lq czny i Siedlec, osobi- 
scie napozor wolnv, lecz wlasciwie internowany i od- 
dany pod nadzor specyalny owczesnego dowodcy tej 
dvwizyi, generala Adama ks. Wirtemberskiego, ktory 
mimo stanowiska i tytulu nie pogardzal utrzy my wa¬ 
il iem stalych stosunkow z policy^ tajnq. W tern polo¬ 
zeniu, w m^czqcem, biernem oczekiwaniu zawieszonej 
nad nim zguby, jeszcze pol roku przetrwac wypadlo 
Pmkasinskiemu. A gorsza od niepokoju o los wlasny 
nurtowala go chorobliwa depresya duchowa, gorsze od 
przeczucia bliskiego nieszcz^scia ogarnialo go ci^zkie 
jak zmora uczucie ochybnosci calego podj^tego dzieta. 
„ 0 dl 4 czony od wszystkich znajomych, od zgielku sto- 
licy, zostavviony prawie samemu sobie w Krasnym- 
stawie, P^^cznie, Siedlcach, mialem czas zastanowic sic 
nad rzeczq i osobami. Z bolesci^ serca przekonaleni 
si§, ze bl^dzilem, s^dzac Polakow zdolnymi do podo- 
bnych zwiqzkow. Rozumialem, ze tyloletnie nieszcze- 
scia, poznanie innych ludow i troch§ wyzej posuni^la 
cywilizacya nadala moim wspolziomkom pewny cha- 
rakter i ducha narodowego, ktorv w ostatnich klQskach 
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zdawat si§ przebijac, lecz to bylo tylko momentalnem 
zjawiskiem, ktorego sladu nawet dostrzedz dzis niepo- 
dobna. Przebiegaj^c w mysli szereg osob i ich chara- 
ktery, licz^c glupstwa, ktore zrobili, ich niesfornosc 
i zarozumiatosc ich w swoich zdaniach, wreszcie, kiedy 
widziatem, ze prawie wszyscy weszli do zwicizku 
bez powotania, bez zastanowienia si§ nad osobistem 
niebezpieczenstwem, osadzilem, ze ten zwi^zek w zad- 
nym czasie, nawet w najpomyslniejszych okolicznos- 
ciach nie przyniesie zadnej korzvsci krajowi, lecz 
przeciwnie, w kazdym momencie szkodliwym mu 
bye moze. Tak usposobiony,... nie nalezalem juz 
moralnie do zwi^zku, a jednak go bronitem, bo tak 
moj charakter mi kazat“. Bije z tych stow bezna- 
dziejnosc okropna; uszanowac trzeba, ale nie brae 
dostownie; stride z niej nalezy retrospektywn^ roz- 
paez pogrzebanej zywcem ofiary. 

Natychmiast po przeniesieniu tukasinskiego na 
reform^ i wystaniu go z Warszawy w grudniu 1821 r. 
zarz^dzone zostato pierwsze przeciw niemu sledztwo 
tajne. Rzecz charakterystyczna, ze dotychczas W. Ivsi^ZQ 
nietylko pozornie, lecz naprawdQ byt zostawiat go 
zupetnie w spokoju, poprzestaj^c zupetnie na udzie- 
lonem przez niego w Belwederze wyjasnieniu; tak 
ze pomimo wyra£nej, tak bardzo go obci^zaj^cej 
denuncyacyi sierpniowej Sznaydra, przez cate upty- 
nione odt^d cztery miesi^ce nie ma zadnego sladu 
jakichkolwiek srodkow sledczych przeciw Lukasin- 
skiemu. Obecnie dopiero, w grudniu, czy to powo- 
dowany msdwosciq za okazang, opornosc w sprawie 
Gotaszewskiego, czy tez, podtug osobliwych swoich 
poj§c o honorze i subordynacyi, zachwiany tamti| 
opornosd^ w dotychczasowem zaufaniu do Bukasin- 
skiego, W. Ksi^z§ postanowit przeprowadzic jaknaj- 
ostrzejsze przedw niemu sledztwo, celem ostateeznego 
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sprawdzenia ci^zqcej nad nim denuncyacyi. W. Ksiaz^ 
pierwotnie byt skierowat uwage na Machnickiego, 
o ktorym duzo mowit vv swym donosie Sznayder 
a calkiem milczat w swej deklaracvi Lukasinski. Za- 
rz^dzony zostat juz w koncu wrzesnia zwyki^ drogq 
przez Kempena nadzor tajny nad Machnickim, lecz 
nie dat zadnych rezultatow i byt zaniechany w gru- 
dniu t. r. Odtad mianowicie cata podejrzliwosc wiel- 
koksiaz^ca zesrodkowata siq na Lukasinskim. A zale- 
zato W. Ksi^ciu tembardziej na dokladnem wyjasnie- 
niu catej niniejszej drazliwej afery, ktora dotychczas 
bvl ukryt i ubil na wtasnq odpowiedzialnosc, ze wta- 
snie sam jechac miat do Petersburga w doniostej 
sprawie renuncyacyjnej. Przedsi^wziqt tedy przeciw 
Lukasinskiemu sledztwo na wtasna rek^, nagle i bez- 
wzgl^dne, kt6re powierzyl swojej zaufanej kontrpo- 
licyi, Mackrottowi i Schleyowi, w sekrecie bezwarun- 
kowym przed Wyzsza Sekretn^ Policy^ i Biurem 
Centralnem Policyi, przed Kempenem, Lubovvidzkim, 
Roznieckim a zwlaszcza Nowosilcowem. Nakazat sle- 
dzic niewidzialnie wszelkie czynnosci i stosunki Lu- 
kasinskiego vv Krasnymstawie a zarazem przetiz^snqc 
potajemnie jego mieszkanie na ulicy Przyrynek w War- 
szavvie, zamkni^te na klucz po jego wyjezdzie, w szcze- 
golnosci zas dostac siq do jego papierow, ktore on 
na wyjezdncm miat zamkni^te w kufrze ukryc na 
strychu. Rownoczesnie jednak W. Ksiazq rozkazat 
roztoczyc tajny nadzdr nad wszystkiemi krokami 
Sznaydra, w ktorym podejrzywat agenta prowoka- 
tora, podestanego sobie przez Roznieckiego tub No- 
wosilcowa. Mackrott natychmiast zabrat sie do roboty. 
Bvta ona z samej swej natury nader drazliwa a cho- 
dzito tez o to, aby przedvvczesnie nie zaniepokoic 
zwi^zkowcow. Jeden z najsprytniejszych agentow taj- 
nych kontrpolicyi, Ludwik Grunberg, przebrany za 
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pisarza biura wojskowego, wynajql pod koniec grudnia 
1821 r. mieszkanie w domu zamieszkalym przez Luka- 
sinskiego. Po zwalczeniu rozmaitych trudnosci techni- 
cznych, z zachowaniem wszelkich ostroznosci, Griinberg 
w drugiej polowie stycznia 1822 r. wprowadzil po pol- 
nocy na strycb Mackrotta i Schleya; na ulicy czekal przy- 
gotowany powoz, na ktorym znalezione papiery miano 
natychmiast zawiezc do Belwederu. Latwo pootwierano 
wszystkie zamki »za uzyciem gwozdzia«, dokonano 
szczegolowej rewizyi, lecz opr6cz starych akt sqdo- 
wych nic podejrzanego nie znaleziono. Mimo to za- 
wziqcie kontynuowano rozpoczqte poszukiwania. W po- 
czqtku lutego udalo siq trafic do dziewczyny pewnej, 
Pazdzierskiej, kochanki Miecznikowskiego, lokaja Lu- 
kasinskiego, zamieszkalej, razem z dwiema modyst- 
kami, w tymze domu »na pensyi« u jakiejs dwu- 
znacznej wdowy. Griinberg jako sqsiad z calq galan- 
teryq wyprawil dla tych panienek solennq ucztq, na 
ktorq zaprosil dla kompanii dwoch przyjacidl, ludzi 
powaznych, »wplywowych«, t. j. Schleya i Mackrotta. 
Tamci dwaj zajqli siq modystkami; zgrabny Mackrott 
zdobyl serce Pazdzierskiej. Niebawem wydostal on od 
niej rozne szczegoly poufne o Lukasinskim a nawet 
sklonil jq do przeprowadzenia si§ na inne mieszka¬ 
nie, gdzie bylby swobodniejszy w swych afektach 
i gdzie tez zaraz bez jej wiedzy dyskretnie zrewidowal 
jej zamkniqty kufer i zostawiony u niej kufer Mieczni¬ 
kowskiego, lecz znalazl tarn tylko listy milosne lokaja 
i ksiqzki Lukasinskiego. Calq tq smacznq odyssey po- 
dawano w raportach wprost W. Ksiqciu. Koszt tych 
mozolnych badan likwidowal skrupulatny Mackrott 
W. Ksiqciu na 1216 zip. Wynik ostatecznie by! zaden. 
Niezmordowany Mackrott nie dawal jednak za wy- 
granq. »Poniewaz wszystkie poszukiwania — pi sat — 
okazaly si§ bezskutecznemi i denuncyacya oslabionq 
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zoslala,... potrzeba sledzic post^powanie majora Mach- 
nickiego i innych, kt6rych denuncyowano'jako naj- 
gorliwszych czlonkdw sekty kosynierow; zjednac so- 
bie sluzqcych t} r chze czlonkdw, azeby za ich pomoc^ 
mozna bylo czynic rewizye w mieszkaniach ich pa- 
now; miec bacznosc na domy, w ktorych oni bywajq 
i wejsc w stosunek z ich przyjaciolmi; uwazac, czyli 
stamtqd, gdzie odbywaj^ si§ schadzki tych cztonkow, 
nie sq wynoszone jakie papiery; utrzymac przyjazn 
z dziewczynq, przez lokaja Lukasinskiego utrzymy- 
wanq; zarzqdzic poszukiwania w domu Fiszera, zy- 
jqcego w przyjazni z Lukasinskim«. 

Akc} r a sledcza Mackrolta, chvbiona w rzeczy glow- 
nej, tyczqcej sie poscigu za papierami Lukasinskiego, 
z drugiej stronv, o ile dotyczvla zarzqdzonego nad 
Sznaydrem nadzoru, pociqgn^la za sob^ wprost juz 
fataln^ w swych skutkach kompromitacy^. Nadzor ten 
powierzyi Mackrott swiezo zwerbowanemu agentowi, 
okazujqcemu wielka gorliwosc, niejakiemu Hieroni- 
mowi Szymanowskiemu, ktdremu placil 3 dukaty 
miesi^cznie; oddajqc mu opiek§ nad Sznaydrem, 
»zmuszony bvlem — tak pdzniej tlomaczyl si^ skon- 
fundowany Mackrott przed W. Ksi^ciem — odkryc 
mu wiele tajemnic, tyczqcych sie tej sprawy«. Owoz 
ten Szymanowski nie byl niczem innem, tylko kreatura 
Lubowidzkiego, Kempena i Biura Centralnego policyi, 
podeslanq Mackrotlowi przez Roznieckiego, ktory, 
zwqchawsz}' o jakiems najtajniejszem sledztwie, od- 
bywanem poza jego plecami przez kontrpolicv^ wiel- 
koksiaz^cq, pragnql za wszelkq cen§ dorwac siq do 
sekretu. Fortel udal si^ w zupetnosci; Szymanowski 
natychmiast wszystko, co mu bvlo powierzone przez 
Mackrotta, wyspievval Roznieckiemu; od tego zas nie- 
zwlocznie dostal j^zyka spragniony podobnej wiesci 
Nowosilcow. 
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Nowosilcow, jakkolwiek wtedy wlasnie srodze 
zaj^ty swiezvm donosem berlinskim i sledztwem 
Pantakoiny, ocenit odrazu nierownie wyzszq donio- 
slosc tej nowej sprawy zwiqzkowej, gdzie wchodzili 
juz nie akademicy, lecz oficerowie wojska polskiego. 
To tez, nie trac^c czasu, puscil si$ na swojq r^k$ za 
tvm nowym tropem i niebawem, zapewne przy po- 
mocy Roznieckiego, mogl wystqpic z wlasnq denuncya- 
cya w tejze sprawie, tak zazdrosnie ukrywanej przez 
W. Ksi^cia, zmusic go do u jawnienia jej i olwarcia sobie 
do niej przyst^pu, a tem samem zyskac tytut do kie- 
rowania ni^ i wyzyskania jej w pozqdanym najszer- 
szym i najszkodliwszym sposobie. Znalazt on sobie 
mianowicie usluzneg'o donosiciela w osobie bytego 
porucznika Jozefa Nagorskiego. Nagbrski sluzyl daw- 
niej w pulku 6 Ksi^stwa, odznaczy} sie w kampanii 
1809 r. przy wzi^ciu Sandomierza, by} w kampanii 
1812 r. i przy obronie Zamoscia w 1813 r., dostal krzyz 
zloty polski, potem za Kr61estwa wszedl w stopniu 
porucznika do grenadyerow gwardyi, lecz otrzymal 
dymisv^ i udal si§ w Kaliskie, gdzie mial krevvnego, 
wzmiankowanego bylego kapitana Stamirowskiego, 
glosnego przed kilku laty ze swojej awantury z So- 
kolnickim, teraz dzierzawc^ dobr Tymieniec pod Ka- 
liszem. Stamirowski, czlowiek bez charakteru, lecz 
pozuj^cy na patryot^, odkcjd odsiedziat twierdz^ na- 
skutek samowoli W. Ksi^cia, byl przyj^ty przez Dob- 
i zyckiego do gminy kaliskiej Towarzystwa Patryotycz- 
nego, poczem sam z kolei zaraz w sierpniu 1821 r. wta- 
jemniczyt Nagorskiego, ktory na jego przedstawienie 
w polowie wrzesnia przez Dobrzyckiego i Koszutskiego 
rowniez zostat przyjety w Kaliszu do Towarzystwa. 
Obecnie, w poczcjtku 1822 r., Nagbrski, niewiadomo 
doktadnie jakim sposobem, najpewniej przez policy^ 
tajn^ Roznieckiego, szczegolnie czynn^ w Kaliskiem, 
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zjawil si§ w Warszawie u Nowosilcowa i za skromng, 
zaplate otrzymanych od niego 800 rubli wydal mu 
wszystko, co tylko wiedzial o zwi^zku a co glownie 
dotyczylo gminy kaliskiej oraz prowincyipoznanskiej. 
Nowosilcow, maj^c w r§ku te dwa atuty, wiadomosc 
o sledztwie Mackrotta i wlasny donos Nagorskiego, 
wystqpil juz wprost przed W. Ksiecia, bior^c niejako 
odwet za dotychczasowe pomini^cie siebie w tej 
sprawie. Nie bylo rady. W. Ksi^ze, acz z najwi^ksz^ 
niech^ci^, zmuszony byl odkryc Nowosilcowowi stan 
rzeczy i na jego zyczenie poslac do niego Sznaydra. 
Nowosilcow serdecznie przytulil i zach^cit biednego 
Sznaydra, ktory dotychczas, dostawszy dozor poli- 
cyjny zamiast oczekiwanej nagrody, w najglupszem 
znajdowal siq polozeniu; rozpytal go gruntownie 
i z najwi^kszemi szczegotami i polecil mu zlozyc 
na pismie liste wszystkich oficerow nalez^cych do 
zwi^zku. W. Ksi^ze Konstanty objawil najmocniej- 
sze niezadowolenie z powodu natr^tnej gorliwosci 
Nowosilcowa; kazal sobie wprzod}' okazac ow^ liste 
i poczynil na niej wtasnor^cznie lapidarne uwagi, 
streszczaj^ce si§ w tym sensie, ze on uznaje Sznaydra 
za lotra, co bylo prawd^ zupeln^, a denuncyacye 
jego za potwarcze, sfabrykowane w celach osobistego 
zysku, wyssane z palca, co juz bylo tylko cz^sci^ 
prawdy. Podobniez potraktowal jaknajpogardliwiej 
now^ nieproszon^, narzucon^ sobie przez komisarza 
cesarskiego, denuncyacye Nagorskiego. Tym swoim po- 
gl^dem podzielil siq W. Ivsi^ze z Namiestnikiem Zaj^cz- 
kiem, przed ktorym teraz rowniefc nie bylo juz sposobu 
ukrywac dluzej tej sprawy, a w ktorym spodziewal 
siq oczywiscie znalesc poparcie. Ale Zaj^czek, nastro- 
jony odpowiednio przez Nowosilcowa, oswiadczyl 
\V. Ksi^ciu z powodu zakomunikowanych sobie ni- 
niejszych odkryc donosicielskich, ±e on wierzy w ich 
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zasadnosc, gdyz „sam nie ufa swemu wlasnemu na- 
rodowi, bo go zna, sklonny jest zatem uwierzyc, iz 
to, co doniesiono o rzeczonych towarzystwach (taj- 
nych) jest az nadto prawdziwem M ; dodal nawet, ze 
„gdyby wybuchla wojna z Turcy^, nie radzitbym zo- 
stawiac wojsk polskich w Krolestwie; niechajby zo- 
staty poslane na plac boju, b§da si§ dobrze bity 
a kraj b^dzie spokojny; na ich zas miejsce przysia- 
noby w takim razie jedn§ tub dwie dywizye rosyjskie 
byte tylko liniowe". Dziwnie zaiste brzmialy podobne 
slowai radvw ustach starego kosciuszkowca i legioni- 
sty, jak Zaj^czek, alejeszcze niezwyklejszq bylaodprawa, 
z jakij spotkaly si^ ze strony \V. Ksi^cia Cesarzewi- 
cza. W. Ksiaz§ Konstanty w najwi^kszej pasyi wpadt 
na Zaj^czka, w obecnosci Nowosilcowa, przytomnego 
przy tej scenie szczegolnej, „nagadal mu rzeczy dose 
nieprzyjemn\ T ch“ i oswiadezyt mu w zywe oezy, „ze 
on Cesarzewicz, choc cudzoziemiec, jest przecie lep- 
szym Polakiem od Ivsi^cia Namiestnika i ze sam po- 
dejmuje si§ bronic Polakow przed monarchy. Na 
takim stanowczym oporze W. Ksi^cia rzecz na razie 
utkn^la — lecz juz nienadlugo. 

W tern mianowicie miejscu przyszlo powtorne, 
tym razem decyduj^ce w swych dalszych skutkach 
izabojeze pchni^cie policyjno-dyplomatyczne, zdaleka, 
az z Paryza, od jednego z najwi^kszych wrogow 
sprawy polskiej, tameeznego posla rosyjskiego Pozzo 
di Borgo. Stosunki zwiqzkow polskich z Paryzem, ze 
wzgl^du na niedawn^ tradycye polsko-francusk^ oraz 
na silne napi^cie czynne spolczesnej akeyi spiskowej 
we Francyi, byly w ich dzialalnosci punktem najnie- 
bezpieczniejszym, najstaranniej tez strzezonym. Ze 
istnialy, nie moze ulegac w^tpliwosci; w jakiej do- 
kladnie postaci i rozmiarze, nie daje s\q dzis scisle 
okreslic. Bukasinski umyslnie najskwapliwiej baezyl, 
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aby nie kompromitowac siq z tej strony, wyj^tkowo 
dra^liwej. Nie zapobiegt jednak temu, ze w Paryzu 
znalazty siq osoby mniej ostrozne a nawet mniej 
pewne, pozostaj^ce w niejakiej stycznosci ze zwi^z- 
kiem. Byt mi^dzy nimi mtody i zamozny Wielkopo- 
lanin, Arnold Skorzewski, byly student berlinski, ktory 
wiosn^ 1821 r., z rekomendacyi Dobrogojskiego, przv- 
jity by! w Warszawie do zwi^zku osobiscie przez 
Kukasinskiego, a wybieraj^c siq latem t. r. do Paryza, 
podj^t siq posrednictwa z wybitniejszymi przedstawi- 
cielami stronnictw liberalnych, jesli nie zwi^zkow 
francuskich. Byt to czlowiek uczciwy i ch^tny i zadne 
tez z jego bezposrednio powodu nie wynikly zrazu 
komplikacye. Ale nieszcz^scie miec chcialo, ze pocz- 
ciwy, lecz niem^dry i latwowierny stary Dobrogojski 
wdal siq w drugsj rekomendacyi, calkiem juz chy- 
bionsp W pocz^tku grudnia t. r. zglosil siq do niego 
Jan Karski, dymisyonowany oficer artyleryi, i oswiad- 
czyt siq z zamiarem, Jechac dla zrobienia karyery 
do Paryza albo i do Grecyi“ dla wzi^cia udzialu 
w powstaniu przeciw Turkom. Karski, rodem z Pom- 
nichowa pod Modlinem, obecnie lat okoto trzydzie- 
stu, byt wszedt mlodym chtopcem w 1808 r. do ar- 
mii Ksi^stwa Warszawskiego, odbyt kampani^ gali- 
cyjsksj 1809 r., gdzie pod Jedlinskiem por^bany przez 
huzarow austryackich zasluzyt sobie na krzyz srebrny 
wojskowy, byt w kampanii rosyjskiej i saskiej 1812— 
13 r., wst^pil potem do armii Krolestwa, lecz juz 
w koncu 1815 r. wzial dymisyi iodUjd wtoczyt si§po 
bruku bez zaj^cia a w dotkliwej potrzebie pieni^z- 
nej, gdyz, maj^c pretensyi nalezenia do „lepszej sfery" 
i uzywania zycia, nie posiadat odpowiednich po temu 
srodkow materyalnych. Dobrogojski powzial mysl nie- 
fortunna skorzystania z jego wyjazdu, aby zatatwic przez 
niego polecenia poufne \v Paryzu, czego z catq gotowos- 
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ci^podj^lsi^ Karski. Zwi^zkowcom warszawskim zale- 
zalo wtedy bardzo na tem, aby umiescic w pismach 
francuskich krotki artykut zredagowany przez Cichow- 
skiego, pod postaci^ korespondencyi z Warszawy, 
gdzie odsloniono zarowno rozpocz^te swiezo w Kro- 
lestwie pierwsze represye przeciw prasie i mlodziezy 
akademickiej, jakotez przygotowania rz^du celem za- 
pewnienia sobie wi^kszosci rz^dowej na przyszlym 
sejmie, a wzmiankowano takze o losie Heltmana 
i pi^tnowano rol§ odgrywan^ w Krolestwie przez 
Nowosilcowa. Sam Eukasinski, b§d^c wlasnie w onej 
chwili, w pierwszych dniach grudnia 1821 r., pochlo- 
ni§ty klopotami wyniklemi dlan ze sprawy Gola- 
szewskiego, swoj^ reform^ i wyslaniem z Warszawy, 
nie mogt zapobiedz tak fatalnemu wyborowi wy- 
slanca paryskiego w osobie nadarzaj^cego si§ Kar- 
skiego. Karski, wywiedziawszy siq jeszcze rozmaitych 
poufnych szczegdtow, dotycz^cych zwi^zku, od wyga- 
duj^cego siq przed nim Dobrogojskiego, otrzymal na 
drog§ papiery dla oddania Skorzewskiemu w Pa- 
ryzu, a mianowicie list Dobrogojskiego oraz rzeczony 
artykul, ktory spodziewano siq opublikowac przy 
pomocy deputowanego Izby paryskiej Etienna, zna- 
nego w Warszawie, jak zaznaczono, jeszcze z doby 
napoleonskiej, kiedy przy Marecie by! prowadzil in- 
teresa polskie i uczestniczyl w redakcyi konstytucyi 
Ksi^stwa Warszawskiego, a zaliczaj^cego siq obecnie 
w dobie Restauracyi, jako smialy i swietny mowca 
i publicysta opozycyjny, do koryfeuszow liberalizmu 
francuskiego. 

Karski wyjechal z Warszawy w pocz^tku 
stycznia 1822 r., zatrzymal siq po drodze w Ka- 
liszu, gdzie oddal Dobrzyckiemu otrzymany rownieZ 
na wyjezdnem list Dobrogojskiego, zalecaj^cy miec 
do niego peine zaufanie i udzielic mu zasilku pie- 
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ni^znego; w polowie stycznia byl w Dreznie, gdzie 
zglosil si§ do Kniaziewicza, lecz naprozno usilowal 
wybadac ostroznego generala; st^d udal si§ do Pa- 
ryza, gdzie standi w pocz^tku lutego. W Paryzu zglosil 
si§ do Skorzewskiego i oddal mu powierzone sobie 
papiery, — mi§dzy iiinemi ow artykul, ktory tez, 
przy poparciu Etienna, ukazal siq niebawem, w po¬ 
lowie lutego, w poczytnem Constitutionnel, zwr6- 
cit uwag§ publiczn^, niemile dotkn^l czujnego 
Pozza i by! przedmiotem jego reklamacyi do minis- 
teryum francuskiego, jako rzekomy objaw rozpusz- 
czenia si§ prasy paryskiej. Karski, zamieszkawszy 
w Paryzu, zacz^l tam prowadzic wesole zycie hote- 
lowe, porzuciwszy oczywiscie rycerskie zamiary prze- 
lewania krwi za wolnosc grecks*. Podejmuj^c siq 
swojej misyi w Warszawie, nie dzialal on, jak siq 
zdaje, z peln^ premedytacy^ prowokatorsk^, nie byl 
jeszcze szpiegiem rz^dowym, choc prawdopodobnie 
byl juz w duszy kandydatem do tej funkcyi w razie 
potrzeby; lecz juz po paru tygodniach pobytu w Pa¬ 
ryzu, znalazlszy siq w takiej potrzebie, potraciwszy, 
co mial ze sob^, postanowil siq sprzedac. Udal siq 
tedy w koncu lutego do ambasady rosyjskiej i za- 
meldowat siq Pozzowi jako „wierny poddany J. G.-K. 
M., ktory prosi o chwil§ rozmowy poufnej dla od- 
krycia rzeczy waznych M . Przyj^ty przez posla, odkryl 
mu istnienie rozleglej „konspiracyi“ polskiej, wyga- 
dal wszystko, co mu bylo wiadomem, i duzo wi^cej 
jeszcze, opowiedziat o powierzonych sobie listach, 
wydal Dobrogojskiego, Dobrzyckiego, Skdrzewskiego 
i towarzyszy, slowem, dostarczyt denuncyacyi obfitej 
i interesujqcej, poczem, oswiadczywszy, ze zostat 
w Paryzu „okradziony“ i skutkiem tego znajduje siq 
w klopocie, poprosil o zasilek brz^cz^cy. Pozzo, stary 
Korsykanin, niegdy wrog osobisty Napoleona, do kto- 
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rego zguby niemalo siq przyczynil, pierwotnie na zoldzie 
angielskim, potem, dzi^ki znajomosci z Czartoryskim, 
tak niefortunnym zazwyczaj w wyborze protegowanych, 
wzi^ty na sluzbe rosyjsk^, przetrwal swego protek- 
tora, utrwalii si§ na stanowisku wplywowem amba- 
sadorskiem w Paryzu, sk^d oddziatywac umial wy- 
bitnie na kierunek calej polityki ministeryum spraw 
zagranicznych w Petersburgu, sk^d tez oprocz wy- 
datnych wplywow umial sowite wyci^gac dochody, 
bior^c potajemnie suty zold od Ludvvika XVIII, po¬ 
tem od Ludwika-Filipa a zarabiaj^c tez bokiem przez 
stosunki zazyle z mocarzami gieldy paryskiej. „Tlusty 
Pozzo M , z gatunku tych sprytnych tlusciochow, ktorzy, 
wbrew szekspirowskiej opinii, bywaj^ nieraz niebez- 
pieczniejsi od chudych Ivasyuszow, gdyz maj^ prze- 
wag§ wi^kszej rownowagi nerwowej i pozorow dobro- 
dusznosci, oddawna, jeszcze z czasow nienawistnej 
sobie polskiej polityki Napoleona, z przekonania i ins- 
tynktu nienawidzil Pol ski, w Polaku Czartoryskim 
serdecznie nienawidzil swego dobroczyncy, potem 
w czasie Kongresu wiedenskiego nalezal do najza- 
ci^tszych przeciwnikow zalozenia Krolestwa Polskiego 
i calej pierwotnej restytucyjnej polityki polskiej 
Aleksandra. Denuncyacya niniejsza byla dlan gratkq 
nielada. Bardzo uwaznie wysluchal on Karskiego; jed- 
nakowoz, sam lapownik pierwszej miary i z wla- 
snego doswiadczenia tem ostrozniejszy w podobnych 
materyach, pieni^dzy narazie mu nie dal, kazal przyjsc 
za tydzien i przyniesc porz^dn^ denuncyacya na pi- 
smie. Tymczasem zas zwrocil si§ do policyi francu- 
skiej, do przyjaciela swego Francheta, ktory byl 
najzupelniej na jego uslugi do tego rodzaju funkcyi, 
i zalecil mu roztoczenie tajnego nadzoru nad Kar- 
skim oraz wszystkimi przez niego zadenuncyowa- 
nymi Polakami przemieszkuj^cymi w Paryzu. Nie- 
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bawem otrzymal istotnie od Francheta jaknajszcze- 
golowszq informacy§ poufnq, iz Karski w rzeczy 
samej komunikuje si§ ze Sk6rzewskim, przebywajq- 
cym w Paryzu pod falszywem nazwiskiem »hrabiego 
Renaud«; rdwnoczesnie dostarczone byly dokladne 
dane policyjne o wszelkich czynnoSciach ich obu ja- 
kotez calej niemal 6wczesnej kolonii polskiej nad 
Sekwanq; zarazem stwierdzonq zostala scistosc opo- 
wiesci Karskiego wzgledem onego artykulu, swieio 
ogtoszonego w Constitutionnelu. Tymczasem po uply- 
vvie tygodnia Karski stawil siq punktualnie w am- 
basadzie z zqdanq obszernq denuncyacyq pisemnq. 
Pozzo, po dokonanem policyjnem sprawdzeniu toz- 
samosci osoby donosiciela a poniekqd i wiarogod- 
nosci jego donosu, wrqczyl mu obecnie skromny za- 
datek 300 frankdw i o wszystkiem teraz dopiero, w po- 
czqtku marca 1822 r., zdal spraw§ Nesselrodemu w ra- 
porcie urzqdowym do Petersburga, skqd natychmiast 
zawiadomiono W. Ksi^cia Konstantego w Warszawie. 
Karski, dostawszy troch§ grosza, pragnql zrazu pozo- 
stac w Paryzu »w nadziei uczynienia dalszych od- 
kryc«; ale Pozzo, trafnie sqdzqc, ze »dluzsza jego byt- 
nosc w Paryzu bylaby bezuzytecznq« a natomiast 
b^dzie go mozna lepiej zuzytkowac w Warszawie, 
sktonil go do powrotu do Krolestwa za cen§ dalszych 
2000 frankow, kt6re zresztq dla wiqkszej pewnosci 
wyplacil mu dopiero przed samym wyjazdem. Zo- 
stato przytem ulozone, ze Karski uda si§ naprzdd do 
Kalisza, zobaczy siq z Dobrzyckim pod pozorem spra- 
wozdania ze swej misyi paryskiej, wydostanie od niego 
listy do Warszawy, kompromitujqce innych czlonkdw, 
a nast^pnie uda si§ do Warszawy, stanie w hotelu 
Niemieckim lub Wilenskim i komunikujqc si§ pota- 
jemnie z policyq, bqdzie si§ staral jaknajdluzej utrzy- 
rnywac stosunki ze zwiqzkowcami. 

tUMSlfi8KI II. 
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Karski istotnie w drugiej polowie maja 1822 r. 
powrdcil do kraju, lecz w wykonaniu ulozonego 
plana cos w ostatniej chwili zepsuto si§ czyli ra- 
czej zmienilo; dose, ze przybywajsjcego donosiciela 
aresztowano zaraz na samej granicy i przywieziono 
juz jako wieznia do Warszawv. Poniewaz: W. Ksiazc 
Konstanty byl jaknajdokladniej uprzedzony zaw- 
czasu przez Pozza o wyjezdzie Karskiego z Paryza, 
jego marszrucie i dacie przybycia oad granicy tru- 
dno \viec przypuscic, aby w sprawie, ktorej tak£| 
\vag(j przypisywano w Belwederze, moglo tu zajsc 
proste nieporozumienie lub niezreezna gorliwosc 
policyjna. Nie ulega tez wqpliwosci, ze zmiana 
pierwotnego planu nastqpila z wyraznego rozkazu 
W. Ksifjcia Konstantego. Pozostawienie Karskiego na 
wolnej stopie, jako agenta prowokatora, moglo do- 
prowadzic do nieobliczalnego z gory rozdmuchni^cia 
calej sprawy, do skompromitowania niewiadomej 
liezby oficerow; odpowiadaloby to gorqcemu zyeze- 
niu Nowosilcowa, lecz nie lezalo bynajmniej w in- 
tencyach W. Ksi^cia. W rzeezy samej, okazuje si$, 
ze wlasnie W. Ksiqz^ osobiscie wydal kategoryezny 
rozkaz do wszystkich strazy pogranicznych, aby Kar¬ 
skiego uwiQzic natychmiast na samej granicy i do- 
stawic pod scistym konwojem wprost do Warszawy, 
gdzie dla tern scislejszego odosobnienia i tajemnicy, 
zamkn^c go kazat na gdrnem pi^trze we wlasnym pa- 
lacu Briihlowskim. Tutaj wi^zien nasampierw, pod 
bezposrednim kierunkiem W. Ksi^cia, poddany zostal 
indagacyi przez jego zanfanego inkwirenta rosyjskiego 
oberaudytora przy sztabie generalnym Cesarzewicza, 
Jowca. Nast^pnie dopiero o przybyciu i aresztowaniu 
Karskiego powiadomiony zostal Nowosilcow, kt6ry tez 
nie omieszkal z tego powodu zwrdcic si§ do Aleksandra 
z gorzkiem ubolewaniem i z subteln^ mi^dzy wier- 
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szami skargq denuncyatorska na niewlasciwosc podo- 
bnych zarzadzeri wielkoksiqzQcych. W r istocie, areszto- 
wanie Karskiego na granicy i uniemozliwienie mu tym , 
sposobem dalszej roboty prowokatorsko-szpiegowskiej 
zepsulo pocz^sci szyki, bo braklo skutkiem tego zu- 
pelnie pozadanych dowodow pismiennych. Poradzono 
sobie jednak z tym nieprzewidzianym klopotem i czq- 
sciowo naprawiono rzecz takim fortelem, ze Karski 
ju£ w Warszawie, w wi^zieniu, napisal podyktowanv 
sobie przez policy^ list do Dobrzyckiego, datowanv rze- 
komo z wolnosci, przed przejsciem granicy, we Wrze- 
sni, i rzekomo u niego w kieszeni pochwycony prz} r 
aresztowaniu. Fikcyjny ow list, pod pozorem poufnego 
sprawozdania z wyprawy paryskiej, mial na celu za- 
wrzec, w nadajacej si$ do sadownego uzycia dowo- 
dowej i niepodejrzanej formie pisemnej, jaknajobfitsze 
szczegoly o istnieniu zbrodniczego zwiazku tajnego, 
kompromitujqce imiennie najwi^ksza ilosc osob. Cie- 
kawa ta produkcya policyjna miala brzmienie nast$- 
pujace: »Kochany Dobrzysiu! Jakkolwiek pragnqlem 
widziec si$ z Tobq, obawa wszelako sciqgnienia na 
siebie oka tamecznych... sklonila mnie do jechania na 
Slupce. Niewidzenie si$ z Tobq nagrodzi mi list ten,, 
ktory pisz^ jeszcze zagranicq, a ktory Ci jutro, za przy- 
byciem mojem do Mlodojewa, przez pewnego umysl- 
nego posylam, a to w celu udzielenia Ci z calej po- 
dr6zy wiadomosci. Wyjechawszy z Kalisza, przybylem 
do Drezna, spodziewajqc si§ widziec z genei alem Umin- 
skim, lecz... nie zastalem go wiecej; nie wiem, czy sie 
widzial z poslem angielskim lub nie; bylem takze 
z wizytq u generala Kniaziewicza, lecz ten mi nie zro- 
bil zadnego powierzenia... Przybywszy do Paryza, by¬ 
lem z dziesi^c dni nim* Arnolda (Sk6rzew T skiego) zna- 
lazlem, potem oddalem mu list Tw6j wraz z Dobro- 
goyskiego artykulem, ktory mial bye w zurnalu umie- 
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szczonym. Przytem oznajmilem mu to wszystko, co mi 
Dobrogoyski zlecit mu powiedziec wzgl^dem odmian 
zasztych w ustawach zwiqzkowych, a mianowicie o za- 
niechaniu masoneryi, jaka dotychczas zwiqzek ten po- 
krywata, i podziale na okrqgi. Skbrzewski... obiecat 
dowiedziec si$ wiele rzeczy ze strony francuskiej od 
p. Etienne... Doniostem mu o tern, ze general Umin- 
ski miat si§ widziec z postern angielskim w Dreznie... 
Mialem nieszcz^scie bye okradzionym,...; widzqc sie 
w potrzebie, gdy mi Sk(6rzewski) nie mogt wygodzic, pi- 
satem, zebys mi z kasy (zwi^zkowej) przystal jakq pozy- 
czk§ kilkadziesiqt dukatbw; niemusiatCi^ m6j list dojsc, 
bo spodziewam si^, zebys mi byl nie odmbwit, lecz 
na szcz^scie odebratem z domu pieniqdze od jednego 
z moich przyjacibl, a tak juz tych od Ciebie nie po- 
trzebowatem. Gdybym miat znaezniejsze fundusze, 
wracatbym moze przez Wieden i Krakow, a tak moze 
bym m6gt co od generata Paszkow(skiego) przy- 
wieze do Warszawy... Przyj^cie generata Kosinskiego 
do zwi^zku znalazt p. Arnold niepotrzebnem, zwla- 
szcza, iz si§ z Uminskim nie lubiq. Co si§ tyeze Fran 
cuz6w, to ci sq w najwi^kszym stanie zaburzenia, 
liezba karbonarow jest niezmierna i wqtpi§, aby rzqd, 
mimo catej swej bacznosci, m6gt przyllumic. Jak juz 
pisatem, p. Arnold miat mi dac listy do Drezna do 
generata Kn(iaziewicza), sqdzqc, iz potrafi utrzymac 
zwiqzki z prusk^ partyq. To, co ci pisz§, powiem Do- 
brogoyskiemu w Warszawie, w ktbrej wszelako tak 
rychto nie b^d^, z obawy oka policyi... Tymczasem 
zegnam Ci§, bqdz zdr6w, kochaj mnie. Jan Karski«. 
Azeby skonezye juz na tem miejscu z Karskim, nalezy 
stwierdzic; ze, po uzyciu go do wszelkich potrzebnych 
protok6t6w zeznawczych i konfrontacyjnych, zostat 
on juz po kilku miesiqcach wypuszczony na wolnosc; 
jak jednak okazuje si§ z wtasnych jego pozniejszyeh 
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pism do Kuruty oraz prosb zalosnych, podanych Ale- 
ksandrowi i W. Ksi^ciu Konstantemu, bylo mu niewygo- 
dnie na swobodzie, gdyz »w miescie zle byl uwazany«; 
wolalby— sq jego wyrazy — »zostawac raczej w wi§- 
zieniu, jak bye z niego wypuszczonym, gdyz nie smial- 
bym nigdy do domu ojeowskiego wracac, ktory wsty- 
dem okrylem«. Mimo to nie omieszkat on w nastepstwie 
zwrdcic siq do Mikotaja I z prosbq o wsparcie pie- 
niqzne »tytulem odszkodowania i nagrody« i istotnie 
dziqki poparciu Nowosilcowa otrzymat ponownq za- 
piatq 500 dukatdw; ale nie strawil ostateeznie wla- 
snego czynu i hanby, popadt w obtqkanie i skonezyl 
w kaftanie waryata u Bonifratrow w Warszawie. 

Wystqpienie na scenq Karskiego bylo dla W. Ksie- 
cia Konstantego niespodziankq tem przykrzejszq, ze 
takq droga okolnq, przez Petersburg, dochodzito do 
jego wiadomosci, ze stamtad powracala do niego 
sprawa, ktora on ukrywat i dla siebie zachowal w War¬ 
szawie. Dotychczas wzglqdem obu poprzednich dono- 
s6w, Sznaydra i Nagdrskiego, zachowywal siq on zgola 
nieufnie i podejrzliwie, wyczuwal w nich rek§ No¬ 
wosilcowa. Z powodu pierwszej z tych denuncyacyi, 
odkqd w dodatku zakwestyonowanq zostala przez 
wyniki negatywne poszukiwan Mackrotta, poprzestat 
na utrzymaniu tajnego nadzoru nad samym Sznayd- 
rem; z powodu drugiej podobniez ograniezyl si<3 
znowu do roztoczenia tajnego nadzoru nad samymze 
Nagdrskim, celem sprawdzenia jego stosunkow z No- 
wosilcowem. Stowem, dotychczas wobec delatorskiego 
nacisku zachowywal si§ wcale odpornie. Teraz jednak, 
wobec trzeciego donosu Karskiego, skoro ta delacya 
przyszla z zagranicy, przez petersburskie ministeryum 
spraw zagranicznych, rzeezy przybieraly postac po- 
wazniejszq, tembardziej, ze rdwnoczesnie z Peters- 
burga, na podstawie interceptowanych, — niewiadomo 
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tylko, cz) r autenlycznych, czy tez podsuni^tych z roz- 
myslu, — ulamkow korespondencyi dyplomatycznej 
angielskiej, przychodzily skazowki, jakoby Anglia, 
wobec spdlczesnych komplikacvi wywolanych przez 
powstanie Grekow, dla zwiazania rqk Rosyi i po- 
wstrzymania jej od interwencyi w sprawach balkari- 
skich, gotowala »katastrof^ w Polsce na wypadek 
wojny z Turcyq«. Tak przynajmniej brzmiala pewna 
depesza poufna owczesnego posla angielskiego w Ber- 
linie, sira G. H. Rosego, znanego z swego* zy^ego 
zainteresowania dla spravv greckich, tureckich i pol- 
skich, adresowana do posla angielskiego w Peters¬ 
burg^ sira Ch. Hagota, a ktora wtedy wlasnie, w po- 
cz^tku 1822 r., dostala si§ do rak Aleksandra, razem 
z kilkoma innemi jeszcze tajemniczeini interceptami 
anonimowemi, pisanemi j^zykiem umowionym, prze- 
platanym cyfrq, gdzie jacys niewiadoini agenci zagra- 
niczni komunikowali sobie jakies sekretne informa- 
cye o widokach wyvvolania w Krolestwie Polskietn 
i guberniach zachodnich Cesarstwa akcyi powstanczej 
przeciw Rosyi. Najprawdopodobniej byly to rzeczy 
bqdz nic nie znaczqce, bqdz tez wprost falsyfikaty; 
zapewne byly one umyslnie podrzucane Aleksan- 
drowi dla sparalizowania jego polityki zagranicznej 
przez niepokoj o bezpieczenstwo wewnetrzne; a nie 
jest tez wylqczonem przypuszczenie, ze byly miano- 
wicie dostarczane przez Prusy, w potrojnym celu: 
ostudzenia Aleksandra dla spraw wschodnich, ochlo- 
dzenia go wzglqdem Anglii, wreszcie, last not least, z nie- 
chqcenia go ostatecznie do Krdlestwa Polskiego i Polski. 
Wszak calkiem podobna metoda stosowanq bjda przez 
Prusy przed dziesi^cioleciem, kiedy zuelnie tak samo 
z Berlina dostarczane byly do Petersburga sfalszo- 
wane rzekome »iaporty« francuskiego ministra, 
spraw zagranicznych, Champagnego, dla Napoleona, 
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z wyszczegolnieniem planu rozszerzenia Ksi^stwa 
Warszawskiego i odbudowania Polski, a to w celu osta- 
tecznego odstrychni^cia Aleksandra od Napoleona, 
co tez wowczas szcz^sliwie si§ powiodto. Owoz Ale- 
ksander, jak wowczas byl uwierzyl w tamten »raport« 
napoleonski, — tak doskonale zresztq sfabrykowany, 
£e dzis dopiero przez szczegblowq analize krytycznq 
mozna bylo wvkrvc w nim falsyfikat, — tak obecnie 
mocno wziql do serca niniejsze podejrzane »inter- 
cepty« angielskie. Zakomonikowal on je natychmiast 
do Warszawy W. Ksieciu Konstantemu, nakazujqc 
mu zdwojone z tego powodu baczenie na knowa- 
nia spiskowe polskie. 

W Ksiqze Konstanty teraz dopiero zaczql sto- 
pniowo ulegac, jakkolwiek ciqgle jeszcze z niech^ciq 
i niewiarq. Zarzqdzil w koncu kwietnia 1822 r. przez 
Wyzszq Sekretnq Wojenna policy $ nadzor nad Dobro- 
govskim, a nawet nad generalem Chtopickim, o ktorym 
byly wzmianki w denuncyacyach Nagorskiego i Kar- 
skiego; t§ ostatniq czynnosc dozorczq nad genera- 
lem rozkazal zresztq przerwac juz po dniach kilku. 
Rownoczesnie przez Haukego i Rautenstraucha zaz^dal 
poufnie od wybitniejszych czlonkow Wolnomularstvva 
Narodowego szczegolowych »deklaracyi« pisemnych 
o tym zwiqzku, oddawna sobie znanym w zarysach ogol- 
nych. W zlozonej nasampierw obszernej deklaracyi Ko- 
zakowskiego znalazla si§ zaraz dobitna wzmianka o Ro- 
znieckim i danej przez niego podniecie do zalozenia 
Wolnomularstwa Narodowego. »Najpierwszym powo- 
1 dem zalozenia tej lozy — pisal tu Ivozakowski — byla 
dla nas mysl rzucona przez J\V.' generala Roznieckiego, 
gdyz mnie samemu mowil raz obszernie w lozy Wiel- 
kiego Wschodu, ze trzeba koniecznie to niemieckie wol- 
nomularstwo obalic a podnieSc polskie, ktoreby nam 
przypominalonarodowo£c«. Nazajutrz Skrobecki,wuzu- 
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pelnieniu swego podanego we wrzesniu r.z. pisma, ztozyi 
nadzwyczaj drobnostkowe »Objasnienie«, do ktoiego 
p6zniej jeszcze blizsze doiqczyt dodatki, a gdzie, obok 
szczegolowej relacyi o Wolnomularstwie Narodowem, 
wyliczvt imiennie 33 znanych sobie cztonkow. Dalej 
podobne deklaracye ztozyc musieli kolejno major 
Kindler, porucznik Mastowski, kapitan Rychtowski, 
Wierzbotowicz, po kilku dniach Szreder, Machnicki, 
kapitan Bortkiewicz i major Wroniecki, na samym 
koncu Wqgrzecki. Z nich wszvstkich jeden tylko 
Machnicki odrazu, w przewidywaniu najdalszych kon- 
sekwencyi, wystapit z denegacyq bezwzglqdnq, oswiad- 
czyt, iz zwiqzek byt »urojeniem« i »nigdy rzeczywiscie 
nie egzystowal«. Wszyscy inni, milczqc o Towarzy- 
stwie Patryotycznem, o ktorem zresztq czesc ich nie- 
wiele lub nic nie wiedziata, m6w T ili wylqcznie o Wol¬ 
nomularstwie Narodowem. Wierzbolowicz, podobniez 
jak Kozakowski, podni6st z naciskiem interwencyq 
Roznieckiego a nawet wr^cz wyrazit siq, iz »powo- 
dem do zalozenia Wolnomularstwa Narodowego byla 
mysl rzucona przez generata Roznieckiego®. W cha- 
rakterystycznej deklaracyi Wqgrzeckiego byt znovvuz 
wazny ustqp o Roznieckim: »przypominam sobie, ze 
cztonek naszego towarzystwa (Wielkiego Wschodu 
polskiego), Wielki Mistrz Rozniecki w czasie trwaja- 
cych ktotni (masonskich) dat si§ nieraz z tern styszec, 
ze dobrzeby byto co nowego, narodowego, na miejsce 
wdwczas istnqcych a klocqcych siq loz utworzyc; stqd 
wnositem, ze on musi bye tej nowego zwiqzku (Wol¬ 
nomularstwa Narodowego) tajemnicy uczestnikiem«. 

W. Ksiqz§ Konstanty, odebrawszv deklaracye 
powyzsze do wylaeznej swojej wiadomosci, wzdragat 
si§ ciqgle przed rozpoczqciem jakiejkolwiek represyi. 
Ograniczyt si§ do wydania w maju 1822 r., przez 
Komisy§ wojny, rozkazu okolnego, gdzie, powotujac 
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siq na wydany przez Namiestnika zakaz zeszloroczny 
wszelkich towarzystw tajnych, wzywal wszystkich woj- 
skowych, »izby, jezeli kt6ry z nich do towarzystwa 
wolnomularskiego lub innego jakiego w kraju lub za- 
granicq nalezal, uczynil w tej mierze deklaracyq na pi- 
Smie z wyrazeniem nazwiska lozy lub towarzystwa, iu- 
dziez z zarqczeniem, iz do niego juz nie nalezy i na 
przyszloscdo zadnego takowego juz nalezec nie bqdzie. 
Komisya Rzqdowa wojny spodziewa siq, zepp. oficero- 
wie, urzqdnicy, oflcyalisci wojskowi i wojskowi nizszych 
stopni postqpiq sobie w tej okolicznosci z tq otwartosciq 
i szlachetnosciq, jak na ludzi honorowych przystoi«. Ta- 
kie wezwanie zostato tez osobno przez Rautenstraucha 
poslane do Krasnegostawu Lukasinskiemu, o ktorego 
wszak tu chodzito najbardziej. Lukasinski zqdanq de¬ 
klaracyq dal, lecz domyslec siq, a nawet z dochowa- 
nego wlasnorqcznego konceptu tego pisma przekonac 
siq mozna, z jakq dal mqkq. Odwolanie siq w okol- 
niku do honoru przy nakazie odkrycia »nazwiska« 
zwiqzku byto zapewne broniq obosiecznq, kierujqcq 
siq przeciw zwiazkowcom, zdecydowanym zachowac 
dyskrecyq: ale byla to takze furtka do ubezpieczenia 
masy deklarantow wojskowych, ktorvch przeszle czvn- 
nosci zwi^zkowe pokrywala odtad data tego okolnika 
i ich deklaracyi. Tymczasem w drugiej polowie maja 
t. r. dostarczony zostal do Warszawy Karski. W. Ksiqzq, 
Konstantv, trzymajqc go w scislvm sekrecieusiebiewpa- 
lacu Rriihlowskim, pierwotnie wciqz jeszcze ograniczal 
siq do przeprowadzonvch z nim pierwszych przesluchnn 
przez Jowca. Wstrzymy wal siq natomiast ciagleodzarza- 
dzenia jakichkolwiek Srodkow represyjnych i aresztow 
natarczywie zqdanych przez Nowosilcuwa, ciqgle majqc 
g!6wni& na widoku niedopuscic tej pijawki sledczej do 
spraw wojskowych i wygarnqc armie polskq, kt6r^ 
uwazal za swoja wlasnosc, z nieobliczalnvch powiklan. 
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Ale Nowosilcow nie dal sobie tak latwo zeska- 
motowac owocu pracowitych robot swoich. Byl on 
teraz, po zjawieniu si$ Karskiego, g6rq na calej linii 
i wziql po swojemu odwet zupelny na samym W. Ksie- 
ciu. Uderzyl celnie i bardzo smialo. Wystosowal do 
Aleksandra obszerny, najpoufniejszy raport, zatytulo- 
wany przez niego »Przyczynkiem do dziejow naszej 
administracyi w Polsce« a b^d^cy poprostu aktem 
oskarzenia przeciw W. Ksieciu Konstantemu. Odsla- 
nial tutaj Nowosilcow cale nawskros jego zdaniem 
opaczne, nadmiernie wvrozumiale, wrecz nielojalne 
post^powanie W. Ksiecia wzgl^dem jawnego spisku 
polskiego, karygodne niedowiarstwo okazywane de- 
nuncyantom, a zaufanie okazywane spiskowcom, tajny, 
na wlasnq r^k§ sposob dzialania z niedopuszczeniem 
do sekretu nawet jego, komisarza cesarskiego; zalit 
si§ bolesnie na wyraznq nieufnosc, na ci^zkq wprost 
opresy^, jakiej dotychczas, w gorliwych swych pra- 
cach sledczych dla sluzby cesarskiej, doswiadczac mu 
przychodzi od Cesarzewicza; odwolywal si§ wreszcie 
do osobistego wdania si§ monarchy w te sprawy, bo 
inaczej on za nic r^czyc nie moze. »Niepodobna ukry- 
wac, — pisal — ze nic mniej nie podoba si^ Jego 
Cesarzewiczowskiej Mosci, jak moja interwencya 
w sprawach, dotycz^cych armii... W. Ksiaze wyobraza 
sobie, ze jestto intryga, skierowana przeciw dobrym 
oficerom... Wszystko to przekonywa, ...do jakiego stop- 
nia Jego Cesarzewiczowska Mosc stara siq odepchnac 
wszelkf| mysl o zlym duchu w armii, b^dqcej pod 
Jego rozkazami, jak mu niemito miec do czynienia 
z dowodami, ktore Mu w tym wzgl^dzie sq dostar- 
czane, z jakq troskliwosciq usiluje On przytlumic 
sprawy takiej donioslosci... Niechaj W. C. M. raczy 
w mqdrosci Swojej rozwazyc t^ okolicznosc a znaj- 
dzie sposoby, ktore w tym wypadku wyjsc moga je- 
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dynie od W. C. M., aby przekonac W. Ksi^cia i sklo- 
nic Go do traktowania tej sprawy bez uniesiepia i bez 
uprzedzenia, slowem tak, jak tego wvmaga wlasny 
Jego interes i dobro sluzby W. G. M.« Wkrotce potem, 
po przywiezieniu Karskiego, dorwal si$ do niego No- 
wosilcow i dostal go do swojej indagacyi, choc znow 
nie bez trudnosci ze strony W. Ksi^cia, po parudnio- 
wej dopiero zwloce i w obecnosci Jowca, Ivurutv 
i Mohrenheima. W. Ksiqz^ zresztq ciqgle jeszcze stal 
przy swojem, t. j. po stronie armii, i temu nowemu 
donosicielowi okazywal tylez wzgardy i niewiary, co 
poprzednim. » Jego Cesarzewiczowska Mosc — skarzyt 
si§ ponownie Nowosilcow Aleksandrowi juz w koncu 
maja, po przesluchaniu Karskiego, — oswiadczyl mi 
przv tej sposobnosci, iz nie moze zmienic swego 
przekonania, ze wszystkie zeznania, poczynione przez 
Sznavdra, Nagorskiego i Karskiego, nie sq niczem in- 
nem, jak dzielem intrygi, majqcej na celu wzbudzic 
niepokoj rz^du i zle usposobic W. C. M. dla osob, 
ktore pragnie sie zgubic w Jego opinii«. Innemi stowy, 
W. Ksiaz^ Konstanty dawat niedwuznacznie do zro- 
zumienia Nowosilcowowi, ze ma go za to, czem on 
byt w istocie; a zr^cznosc Nowosilcowa polegata na 
tern, ze on, majqc odwage sam, tonem krzywdzonej 
niewinnosci, powtarzac te prawdziwe zarzutv przed 
Aleksandrem, tym sposobem najlepiej odbijal je i st§- 
piai ich ostrze. Tymczasem usilowat w miai § moznosci 
wyzyskac i uzupelnic rewelacye Karskiego. Dotych- 
czas b}di w grze sami nikczemni denuncyanci; cho- 
dzito o to, aby ich donosy poprzec swiadectwem choc 
jednego uczciwego cztowieka. W tym celu Nowosil¬ 
cow, nazajutrz po rozmowieniu si§ z Karskim, spro- 
wadzil do palacu Briihlowskiego starego, nieprzygo- 
towanego do niczego Dobrogoyskiego, i tu znienacka 
postawil go oko w oko z Karskim. Dobrogoyski zrazu 
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siq zapieral, lecz naciskany czelnie przez Karskiego, 
przyznal sie do udzielenia mu artykulu francuskiego, 
dostarczonego przez Cichowskiego; jednak o rzeczy 
glownej, t. j. Towarzystwie Patryotycznem, jeszcze 
zamilczal. W. Ksiqzq teraz dopiero zaczynal wierzyc; 
rozkazal osadzic Dobrogoyskiego u Dominikan6w 
oraz aresztowac Cichowskiego, nie za zwiqzek prze- 
cie, lecz za podanie do gazety zagranicznej skierowa- 
nego przeciw rzqdowi artykulu, a i to, jak si§ zdaje, 
glownie z tego powodu, ze podejrzywal autorstwo 
znienawidzonych sobie a spokrewnionych z Cichow- 
skim braci Niemojowskich. 

W tym samym czasie, z koncem maja t. r., po- 
srodku tej rozpalajqcej si§ zwolna afery sledcze j, 
Aleksander, jak si§ rzeklo, zjechal na rewiq wojsk 
gwardyjskich do Wilna. Przybyli tu W. Ksiqzeta Kon- 
stanty, Mikolaj i Michal; pokazal siq Czartoryski, zle 
oczywiscie w takiej chwili przyjqty; a stawil si§ prze- 
dewszystkiem Nowosilcow, przywozqc swe zdobycze 
sledcze warszawskie. Zapasc wtedy musialy z ust Ale- 
ksandra decyzye fatalne. Tymczasem przez kilka tv- 
godni nastqpnych kontynuowana byla w Warszawie 
indagacya Jowca. Cichowski zgrabnie wymijat zasadzki 
sledcze. trzymajqc siq jedynie sprawy artykulu i nie 
wdajqc siq w przedmioty zwiqzkowe. Ale Dobrogoy- 
ski, nqkany moralnie na wszelkie sposoby, mdlejac 
w czasie badania, nakoniec dal z siebie wyciqgnqc 
polowiczne przyznania, kompromitujace Dobrzyckiego. 
Ten ostatni w dodatku byt juz wtedy zblizka szpie- 
gowany przez Nagorskiego, kt6rego Nowosilcow byl 
wyprawil do Kalisza z nominacyq urz^dowq Zajqczka 
na pomocnika kontrolera kasy w6jew6dzkiej, t. j. na 
pomocnika Dobrzyckiego. W poczqtku lipca areszto- 
wany zostal w Kaliszu przez zandarm6w Dobrzycki 
i przywieziony do Warszawy. Wkr6tce potem uwie- 
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ziony zostal w Kaliszu kolega biurowy Dofcrzyckiego, 
Stanislaw Dzwonkowski; zarazem dla niepoznaki wziqty 
byl rowniez Nag6rski. Dzwonkowski na trzeci dzien 
po zamkniqciu u Dominikandw poderznql sobie gardlo. 
Smierc tej pierwszej ofiary rzucila cien ponury na 
otwierajqce siq dopiero sledztwo, dawala przedsmak 
tragizmu sprawy. Wyslany do Kalisza pulkownik Fan- 
shave poczynil tam nastqpnie dalsze rewizye; wziqci 
zostali z kolei Ignacy Bobrowski, Michal Zyc i Antoni 
Kolinski, tez urzqdnicy Komisyi wojewddzkiej kali- 
skiej, oraz Jan Hugo Koszutski, asesor trybunalu cy- 
wilnego kaliskiego, czasowy zastqpca prokuratora przy 
iamtejszvm sqdzie policyi poprawczej. Z tych czte- 
rech jeden tylko Koszutski, dzielny, niezlomnej dnszy 
czlowiek, nalezat rzeczywiscie do gminy kaliskiej To- 
warzystwa Patryotycznego; tamci zas byli tvlko daw- 
niej czlonkami Polonii akademickiej we Wroclawiu. 
Poniewaz W. Ksiqzq Konstanty w tym wlasnie czasie, 
w polowie lipca, udawal siq na Litwq na krotki ob- 
jazd wojsk tamecznych, przeto Fanshave rzeczonych 
w r i§zni6w zatrzymal narazie w Kaliszu; po powrocie 
W. Ksiqcia z Litwy, zostali oni w poczqtku sierpnia 
sprowadzeni ekstrapocztq i osadzeni u Dominikandw. 
Po wypadku z Dzwonkowskim zaleconq byla ostro- 
znoSc; zabrano im tedy, jak donosil zajmujqcy siq 
ulokowaniem ich troskliwy Lubowidzki, »scyzoryki, 
brzytwy i nozyce«. 

W Warszawie, zaraz po aresztowaniu Dobrzyc- 
kiego, na miejsce dopiero co, w koncu czerwca, zwi- 
niqtej pierwszej Komisyi Haukego do sprawv Pan- 
takoiny, ustanowionq zostala, reskryptem Namiestnika 
Zajqczka do ministra sprawiedliwosci Badeniego, wy- 
danym juz w poczqtku lipca 1822 r., pod bezposrednim 
naciskiem Nowosilcowa i w skladzie przez niego do- 
branym, nowa, druga Komisya Sledcza, zrazu bez 
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blizej okreslonej kompetencyi pod wzglqdem przed- 
miotu a nawet czasu rozpoczqcia swych badan. »Gdy 
z powodu padlego podejrzenia na p. Dobrzyckiego 
i innych, — wyrazal si§ ogdlnikowo reskrypt namiest- 
nikowski — ciz z rozkazu wyzszego przytrzymani i tu 
do Warszawy dostawieni zostali, przeto wzywamy 
JW. ministra sprawiedliwosci, azeby wyznaczyl pod 
prezydencyq radcy stanu Ilnickiego Komisya Sledczq, 
ziozonq z referendarza stanu nadzwyczajnego Han- 
kiewicza, prokuratora generalnego Podoskiego i pro- 
kuratora przy sqdzie kryminalnym \v6jew6dztwa nia- 
zowieckiego i kaliskiego Falenskiego, ktora to Komisya 
zaraz po odebraniu papierow przy nich znalezionych, 
tak przejrzeniem tych papierow jako i badaniem sled- 
czem osob przytrzymanych zatrudni si§ i... opiniq 
swoja tak co do ich przewinienia jako karogodnosci 
Nam zlozy«. Komisya niniejsza roznita siq znacznie 
od poprzedniej w dwoch mianowicie wzglqdach: byla 
czysto cywilna i skladala sie wytqcznie z bezwaruuko- 
wych kreatur Nowosilcowa. Ale za to tez przez miesiac 
przeszto pozostawala na papierze i nie miala sposobu 
zadnych zgola wszczynac czynnosci. W. Ksiqzq Kon- 
stanty, nie majqc w niej tego wplywu co w poprzed¬ 
niej, traktowat jq tez w odpowiedni spos6b, chcial 
jej oddac pod rozpoznanie to tylko, co sam uznawat 
za wlasciwe, chcial zwlaszcza oddac jej jedynie pod- 
sqdnych cywilnych, z wylqczeniem osob nalezqcych 
do armii czynnej. Dopiero w sierpniu W. Ksiqzq po- 
zwolil rozpoczqc czynnosci Komisyi Sledczej. Odda- 
wal w jej rqce, t. j. w rqce Nowosilcowa, same osoby 
cywilne, a jako jedyny aparat dowodowy, podejrzane 
Swiadectwa delatorskie. Nie oddawal natomiast naj- 
celniejszego dowodu, ustawy gminnej, kt6rq zatrzy- 
mal u siebie. Redukowal tym sposobem rzecz calq 
do goloslownej, koniec koncem, poza artykulem Con- 
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siitutionnela, denuncyacyi, pozostawiajqc obwinionym 
wybrnqc z niej lub w niej ugrz^znqc. 

Komisya Sledcza, po miesi^cznem przeszlo wy- 
czekivvaniu mogla teraz, w polowie sierpnia 1822 r., 
rozpoczqc swoje czynnosci. Oprocz czterech jej czlon- 
kow, pierwotnie przez Zajqczka mianowanych, Win- 
centego Ilnickiego, Jana Hankiewicza, Anloniego Po- 
doskiego i J6zefa Falenskiego, przydany jej zostal 
pbzniej s^dzia trybunalu mazowieckiego, Maciej Su- 
person; poza tem zresztq, od pierwszego zaraz posie- 
dzenia Komisyi, asystowal p 61 urz^downie przv jej 
czynnosciach, jako przedstawiciel W. Ksi^cia, ober- 
audytor Jowiec, ktorego pdzniej, przy powazniejszym 
obrocic sprawy, zast^powal adjutant W. Ksi^cia, ko- 
modor Kolzakow, pelniqcy tez obowiqzki gtownego 
komendanta wi^zienia karmelickiego. W rzeczywisto- 
sci jednak naczelnym kierownikiem Komisyi, choc 
nie figurowal w jej skladzie oficyalnym, byl od po- 
czqtku az do konca Nowosilcow. 0 bwczesnym 
stanie Sledztwa sam Aleksander miat sposobnosc po- 
informowac si§ osobiscie, kiedy pod koniec sierpnia 
t. r., w przejezdzie na kongres weronenski, zatrzymal 
si§ przez kilka dni w Warszawie; nie sprzeciwil si§ 
zarzqdzeniom W. Ksi^cia Konstantego, ale wysluchac 
tez musial niezawodnie ponownych pretensyi i zaza- 
leri Nowosilcowa. Pierwsze prace Komisyi szly jak 
z kamienia, co wynikalo juz z warunkdw niedogod- 
nych, w jakich byla postawionq przez W. Ksiecia. 
Uwi^zieni dotychczas czterej istotni cztonkowie To- 
warzystwa Patryotycznego, t.j., — z wylqczeniem 
delatorow, do ktdrych przylqczyl si^, stchdrzywszy, 
wzi^ty tymczasem Stamirowski, oraz burszdw kali- 
skich, — Gichowski, Dobrogoyski, Dobrzycki i Ko- 
szutski, bardzo niewiele, a i to z wielkim trudem, 
dawali z siebie wycisnac. Poczciwy, a najslabszv 
z nich i najnieporadniejszy Dobrogoyski zaczynat 
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wprawdzie wygadywac si§ potrosze, lecz jeszcze 
vv sposobie niedosc kompromitujacym. Cichowski od- 
razu wywinql si§ zr^cznie i z krwi^ zimnq. Dobrzycki 
oslanial si§ zwyczajnq masoneryq szkockq, do ktdrej 
przyj^ty byl jeszcze podczas swojej niewoli angiel- 
skiej; przyciskany odwolaniem si$ do »slowa honorucc, 
zapieral si§ z pasyq zawziqtq, az nieostroznq, wola- 
jqc: »chc§ zgin^c!«. Podobniez i dzielny Koszutski, 
jak doslownie wyrazala si$ o nim pot^piajqca opinia 
Komisyi, »wyparl si§ zupelnie wszystkiego, i nie zwa- 
zajqc na wszelkie upomnienia i refleksye, upornie 
zaprzeczyl nalezenia swego do zwi^zku,... w czem tak 
wielkq... okazal zawzi^tosc, iz trudnoniepowziqcprzeko- 
nania, ze raczej poswi^cilby swe zycie, anizeli mialby 
si^ sklonic do wyjawienia zwiqzku i zwiazkowych«. 

Wtakiem polozeniu mozgi sledczeczlonkdw Komi¬ 
syi obracaly si§ w kole bl^dnem doscbezplodnych wysil- 
k6w. Wtem, po dwoch miesi^cach podobnej nieskutecz- 
nej i nie posuwajqcej si$ wlasciwie naprzod, iscie dana- 
idowej i oboty komisyjnej, dokonal si§ zwrot kapitalny: 
nastqpilo nagle aresztowanieLukasinskiego (25 pazdzier- 
nika 1822 r.). Zaszedl mianowicie nowy waznv incydens. 
Sr6d deponowanych starych drukdw kontroli kasowej 
kaliskiej znaleziony zostal przez nadrachmistrza Gieh- 
la i dostarczony W. Ksi^ciu ow egzemplarz rytuala 
lozy drugiego stopnia Wolnomularstwa Narodowego, 
pisany w calosci r^k^ Lukasinskiego i Onego czasu, 
jak wyzej wskazano, Dobrzyckiemu dor^czony. To 
juz byl dokument niewqtpliwie autentycznv. Brzmie- 
nie zas rytuala tego stopnia, z pomini^ciem w nim 
juz osoby Aleksandra a wzmianka o »dwoch morzach 
i dwoch rzekach« jako granicach Polski, ostatecznie 
pot^pialo Lukasinskiego w oczach W. Ksi^cia. Luka- 
sinski przebywal wtedy w Siedlcach, nietykany 
zgola od czasu podpisania tamtej, zaiqdanej od 
niego w maju t. r. deklaracyi o wyrzeczeniu si§ przy- 
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naJeznosci do stowarzyszen tajnych. Obecnie, ciggle 
jeszcze na wolnej stopie sprowadzony zostat do War- 
szawy i tutaj, wnet po przybyciu, nagle aresztowany. 
RownoczeSnie aresztowani zostali w Warszawie Mach- 
nicki i Szreder, i wszyscy trzej zamkni^ci w nowem 
wi^zieniu politycznem w dawnym klasztorze Karme- 
litow na Lesznie, dok^d juz poprzednio od Domini- 
kanow przewiezieni byli wczeSniejsi wi^zniowie i gdzie 
juz odbywala swoje narady Komisya Sledcza. Pohvie- 
kowa blisko, nieprzerwana m§ka wi^zienna otwierala 
si§ przed tukasinskim. Kiedy obecnie wst^powal on 
do ponurych murow karmelickich, zegnal siq na- 
zawsze z wolnoscia; po coraz innych odt^d tulac siq 
b^dzie ciemnicach i jeszcze pozgonnie zn^kane swe 
kosci wi^ziennej schliisselburskiej odda ziemi. 

Stan wi^ziennictwa w Krolestwie Polskiem po- 
zostawial duzo do zyczenia a w porownaniu z po- 
przednim okresem Ksi^stwa Warszawskiego nie po- 
lepszyl siq, jesli moze raczej nie pogorszyl. Za byt- 
nosci swojej w Warszawie na pierwszym Sejmie, 
Aleksander, odwiedziwszy wi^zienia warszawskie 
karne i przekonawszy siq naocznie o opiakanem ich 
polozeniu, a b^d^c jeszcze naowczas w nastroju po- 
st^powym i liberalnym, energicznie poruszvl potrzeh§ 
gruntownej poprawy wi^ziennictwa w Krolestwie. 
Przez wydan^ wtedy jego imieniem surow^ odezw§ 
ministra sekretarza stanu, zacnego Sobolewskiego, za- 
leconem zostalo ministrom sprawiedliwosci i spraw 
wewn^trznych, aby „zaj§li siq niezwlocznie planem 
ogolnego i szczegolnego ulepszenia systematu admi- 
nistracyi i stanu wi^zien publicznych w Warszawie 
i w calym kraju“. Jednakowoz dopiero po kilku la- 
tach, z koncem 1823 r. weszla w zycie opracowana 
pod kierunkiem Mostowskiego obszerna, drobnost- 
kowa i swiatla Ogolna instrukcya wi^zienna, ktora 
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przeciez nie potrafila jeszcze bynajmniej uleczyc za- 
dawnionvch ci?zkich brakdw i naduzyc, ujawnionych 
znacznie poiniej jeszcze w 1829 r., w czasie doko- 
nywanej przez referendarza stanu, ekonomist? i his- 
toryka Skarbka, szczegolowej rewizyi wi?zien i aresz- 
tow policyjnych w Krolestvvie. Nalezy przytem za- 
znaczyc, ze jesli ze strony naczelnych przedstawicieli 
administracyi, polskiej, ludzi jak Sobolewski, Mostow- 
ski, Badeni, Niemcewicz, Skarbek, a niemniej vv wie- 
lokrotnych wystqpieniach poselskich i publicystycz- 
nych, zdawano sobie jasno spraw? z catej wadliwosci 
istniejqcych urzqdzen penalnych, i wszechstronnq ich 
reformlagodniejsze obchodzenie si? z wi?zniami, 
„aby przez zbytecznq surowosc nie wyt?piac uczucia 
moralnego i nie dac powodu do rozpaczy“, jak 
wyrazaia si? Ogolna instrukcya Mostowskiego, — slo- 
wem, mofcliwq ludzkosc w wykonywaniu represyi ka- 
rzqcej uznawano za rzecz pilnej potrzeby i dobra pub- 
licznego, to calkiem odmienne w tej materyi poglqdy 
zywil wtrqcajqcy si? do wszy st kiego komisarz cesarski 
w Warszawie. Swiadczyla o tem dobitnie ciekawa Za- 
piska o karach, jakq wtym czasie, dla przysluzenia si? 
juz nietylko Krolestwu, lecz Cesarstwu, szerszej swojej 
ojczyznie rosyjskiej,zlozytAleksandrowi vvszechstronny 
Nowosilcow. Traktowal on tu mi?dzy innemi ze szcze- 
g61n^ lubo.sda o biciu wi?£ni6w, o chlosde jako srodku 
wychowawczym, zadat wykonywania jej publicznie 
sposobem najbardziej sensacyjnym, na rusztowaniu 
dos6 wysokiem i tak urzqdzonem, „aby lud niomogi 
widziec samego katowania (istjazanja), ale slyszat 
krzyk i j?ki“, nie przepominal zalecac, by delikwentdw, 
odzianych w „bialq koszul? lub cabin dostarczano 
do egzekucyi „na przygotowanych umyslnie przez 
policy? noszach, pomalowanych na czarno na podo- 
bienstwo trumien“, domagat si? obecnosci ksi?dza 
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ze swiecq, ktorv winien „obwiescic, ze i wladza du- 
chowna wyrzuca (izwergajet) skazanca ze spolecznosci 
chrzesciaiiskiej“ , radzil w ogolnosci w systemacie 
kar wzorowac siq na „najczulszych i najbardziej 
wstrzqsaj^cych scenach przedstawien teatralnych, ktore 
mi^kczjj, serce i dusz§ i zostawiaj^ w niej gl^bokie 
slady zgn^bienia (unynja )“, albowiem, konkludowal, 
glownym celem wszelkiej kary jest wzbudzenie „zba- 
wiennego strachu, ktory jedynie jest w stanie utrzy- 
mac czlowieka niewzruszenie na drodze prawdy“. 
Dla tego polotu swej poetyckiej wyobra£ni i dociekan 
filozoficznych nie znalazt wprawdzie Nowosilcow pel- 
nego zastosowania w Krolestwie, lecz nie omieszkiwal 
czynic w tym duchu, co tylko siq dalo w skromniej- 
szych granicach inkwizycyjno-wi^ziennych. Byl mu 
w tym wzgl^dzie wielce pomocnym usluzny Lubo- 
widzki, ktory, jako wiceprezydent miasta, mial nad- 
zor naczelny nad wi^zieniami sledczemi w Warsza- 
wie. Dla Lubowidzkiego zreszt^ kwesty^ glownsj, bylo 
dobrze zarobic na tem zaj^ciu, jak na wszystkich in- 
nych; dotychczas, jak wspomniano, oblawial siq on 
niezle z tytulu „utrzymywania u na swoim wikcie pierw- 
szych aresztantow politycznych, jak Heltman, Pi^t- 
kiewicz, Moszynski i studenci ze spraw burszowskich, 
Mauersberger i wspoloskarzeni w sprawie Pantakoiny, 
trzymani zrazu na ratuszu, Marywilu, po odwachach, 
potem skupiani w dawnym klasztorze Dominikanow 
na ulicy Freta,piervvszem, prowizorycznem jeszcze wi§- 
zieniu politycznem. Gdy gmach podominikanski okazal 
siq niedogodnym i zbyt szczuplym na pomieszczenie 
mnoz^cych siq wi^zniow tego rodzaju, Lubowidzki 
podj^l si$ przebudowac i przysposobic odpowiednio 
gmach poklasztorny Karmelitow na Lesznie, ktory 
odt^d stac siq mial miejscem poniek^d historycznem, 
prawdziwem „\vi§zieniem stanu u . 

it* 
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Wi^zienie karmelickie przedstawialo si§ jako oka- 
zata budowa dwupi^trowa. Roboty budowlane prowa- 
dzone byty tandetnie i w wielkim pospiecbu. Gdv prze- 
niesiono tu od Dominikanow pierwszych wi^zniow 
w sprawie niniejszej, mury byty jeszcze tak wilgotne, ze 
musiano je suszvc rozpalonemi zelaznemi piecami; st^d 
wielu wi§£niow ci^zko rozchorowato siQ. Na parterze 
miescit si^odwach,zamkni^ty wewn^trz i oddity zupet- 
nieodulicv, kucbnia i sklady. Nadzor ogolny nad wi§- 
zieniem karmelickiem miai pulkownik Jozef Aksa- 
mitowski, jako major placu, obowi^zany conajmniej 
dwa razy dziennie odwiedzac aresztantow; nadto 
pozniej, skoro do Karmelitow dostali si§ oskarzeni 
wazniejsi, przychodzil na rewizye komendant wi^zie- 
nia ze strony rosvjskiej, polurz^dowy, jak vvyzej wzmian- 
kowano, reprezentant W. Ksi^cia Ivonstantego w Komi- 
syi Sledczej, komodor Pawel Kolzakow. Straz woj- 
skowa rozstawiona g^sto u niektorych drzwi, pod 
oknami, po korytarzacb, schodacb, w bramie i na 
podworzu, skladala siq z oficera, dwoch podofice- 
row, dobosza i 18 zolnierzy, pod dowodztwem ka- 
pitana strzelcow konnych, Tadeusza Niewodowskiego, 
sprawuj^cego zarazem obowi^zki dozorcy wi^zien- 
nego; warta zaci^gata co 24 godzin, przyczem od- 
czytywaiici jej byla specyalna obostrzona instrukcya. 
Procz lego odkomenderowanych bylo na stat^ stuzb§ 
do Karmelitow trzech ludzi z korpusu weteranow, 
podoficer Sulinski, J^drzejewicz i Kozminski, pierwsi 
dwaj dobrzy ludzie, trzeci szpieg; J^drzejevvid raz 
na tydzien golil wi^zniow i miat pozniej ow wypa- 
dek z Tarnowskim, ktory wyrwanq mu z r^k brzytwq, 
poderznql sobie gardlo, za co W. Ksiqz^ niefortun- 
nemu golibrodzie kazal wymierzyc sto kijow. Obo- 
wi^zki lekarskie pelnil stale dr. Baldauf, lekarz woj- 
skowy pierwszej dywizyi piechoty. Strawa wi^zienna, 
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w nader lichym gatunku, sktadata siq z chleba ko- 
misowego, zjetczatej kaszy j^czmiennej i porcyi mi^sa, 
cz^sto zepsutego, — choc urz^downie na sam wikt 
wi^zienny podawat Lubowidzki po 5 zip. na glow§ 
dziennie. Pokojearesztanckie byly umieszczone na pi§- 
trach i urz^dzone systemem celkovvym; wi^zniowie, 
trzymani w scistem odosobnieniu, nie mieli nazwisk 
tylko numery. Przeci^tna cela miata 12 rnatych stop 
wzdtuz, 8 wszerz, tej wysokosci, ze mozna byto r§k^ 
dostac sutitu. o jednem oknie, zamykanem na ktodk^, 
i mocno okratowanem, z drewnianq nazewn^trz 
skrzvniq, tak urzsjdzon^, ze widok byl zasloni^ty 
i swiatlo z gory jedynie wpadato: nazyvvano to podow- 
czas „pudelkiein Roznieckiego“, gdvz byt to wtasny wy- 
nalazek generata, niesmiertelny podzisdzien jako upi^k- 
szenie wi^zien warszawskich. Do przewietrzenia stu- 
zyto kilka dziur przebitych w gornej cz^sci drzwi, 
w kierunku z obu stron przeciwnym, i nadto pokry- 
tvch dziurkowanq blachq, aby sluzyc nie mogty wiqt- 
niom do wygl^dania na korytarz. Na pierwszem 
pi^trze, oprocz mieszkania dozorcy oraz dwocb du- 
zych sal na posiedzenia Komisyi Sledczej, miescitv 
si§ cele od numeru 1 do 7; na dragiem pi^trze tuz 
nad niemi szty numery od 8 do 14, dalej ci^gn^ty 
si§ tutaj numery nast^pne do 20 ponad lokalami do¬ 
zorcy i Komisyi. Cichowski zajmowat numer 6 na 
pierwszem pi^trze; zostawil on na scianie swej celi 
wyryty przez siebie napis z klasvcznego przerobionv 
wiersza i do przebytej ci^zkiej przystosowany prob}': 
„M(^za prawego losow nie zegnie pot^ga. Niecb siq 
niebo i ziemia na niego sprzysi^ga, Zadna przygoda 
jego nie zas^pi czola, Zgn^bic go moze, ale ponizvc 
nie zdola“. Pomimo okazanej dzielnej opornosci, Ci- 
chowski, dzi^ki swoim stosunkomrodzinnym, — byton 
nawet spowinowaconv z samym Lubowidzkim, — ko- 
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rzystai z pewnych folg, wydostawal si§ cz^stokroc 
bez dozoru na korytarz, umiai doby wac j^zyka z mia- 
sta, st^d zwany zartobliwie przez wspotwi^zniow 
„nowiniarzem u , dostarczat wiadomosci nieraz wcale 
cennych, a wesolosci^ swoj$ i niefrasobliwym srod 
przepraw najgorszych humorem podnosil ich wszyst- 
kich na duchu. Ponad nim na drugiem pi^trze pod 
numerem 13 siedzial tukasinski. Nalezal on oczy- 
wiscie do strzezonych najczujniej; lecz maj^c pod 
sob^ Cichowskiego, komunikowat si§ z nim w ten 
sposob, ze on wytupywal w podlodze, tamten wy- 
stukiwal w suficie oddzielne wyrazy; odbieral t^dy 
niejakie, nader potrzebne informacve, choc podobno 
udalo mu si$ takze otrzymac je parokrotnie inm| 
jeszcze jaksjs pewniejsz^ drog^ w czasie tocz^cego siq 
Sledztwa. Machnicki zajmowat rowniez na drugiem 
pi^trze numer 15. Byla to cela najobszerniejsza o dwoch 
oknach: dano mu z musu, z uzasadnionej obawy 
o jego zdrowie i zycie. Machnicki bowiem odmawiat 
raz na zawsze korzystania z jakichkolwiek ulg, na- 
wet dopuszczanych przez ostry regulamin wi^zienny. 
Nie chcial on nigdy korzystac z dozwalanej od czasu do 
czasu dla koniecznych wzgl^dow hygienicznych prze- 
chadzki pod strazcj. po korytarzu, i nigdy, oprocz na 
indagacye, z celi swojej nie wychodzil; sam jeden 
odrzucil ofiarowan^. sobie przechadzk^ po ogrodzie wi§- 
ziennym, naco udzielonezostalo pozwolenie wyj^tkowe 
jemu, Dobrogojskiemu i Koszutskiemu, skutkiem przed- 
stawienia dr. Baldaufa o groznem ich oslabieniu i nie- 
zb^dnosci dla nich swiezego powietrza. Podobniez od- 
rzucat wszelkie inne ulgi, nikogo nie chcial widywac, 
z nikim zamienic siowa, i kiedy mu do celi obiad co- 
dzienny przynoszono, „zamykac —wolal zamykac , 
z wstr^tem przep^dzal straznika, z^dal, by corychlej 
zostawiano go w samotnosci. W ten sposob, nietylko ze 
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z nieposkromionym uporem odmawial Machnicki z^da- 
nych wyznan i najm^drszym sztukomindagacyjnymKo- 
misyi Sledczej poprostu nieprzelamane przeciwstawial 
milczenie, ale ciskal jej w oczy sw^ wzgard§, i wlasno- 
wolnie obostrzaj^c swoje polozenie, demonstrowal jej 
z gory nieskutecznosc wszelkiej proby kuszenia albo 
wymuszenia. 

Czy byly, i w jakim stopniu i rozciqgiosci, pod- 
owczas i potem praktykowane podobne proby w wi§- 
zieniu karmelickiem ? Byly niew^tpliwie, aczkolvviek 
w rzeczywistosci, co do osob, czasu i metody, byly 
stosowane inaczej, niz to nast^pnie, ze strony niezu- 
pelnie wiarogodnej, przedstawianem by to. Niektorzy 
mianowicie pozniejsi wi^niowie karmeliccy, jak n. p. 
Mochnacki, ktorzy stosunkowo ucierpieli najmniej 
a dzi§ki slabosci lub niedoswiadczeniu ulegli pocz^sci 
zastawionym sidlom kusicielskim, starali si§ w na- 
st^pstwie caikiem niewlasciwie rozci^gn^c na siebie 
wszystkie owe gwalty inkwizycyjne, jakim poddawani 
byli ich poprzednicy, ofiary istotne i giowne, a w do- 
datku caikiem niepotrzebnie w odmalowaniu tych gwal- 
tow przymieszac jaskrawe amplifikacye, dotycz^ce ra- 
tusza, Zamoscia albo Wilna, lecz nie Karmelitow. Rzecz 
niewlasciwa podszywac siq pod cudze poswi^cenie 
i m^k^ ; niepotrzebna — przejaskrawiac tq mqkq, ktora 
wszak w rzeczywistej swojej postaci byla zaiste dose 
okrutn^, wszelkie poj^cia ludzkoSci gwaic^cq, obowi^- 
zuj^cemu prawu krajowemu przeciwn^. Obowi^zy- 
walo podowczas w Krolestwie Polskiem, z wyj^tkiem 
wojewodztw pogalicyjskich z zachowan^ procedure 
austryack^, post^powanie s^dowo-sledcze w wypad- 
kach karnych podlug starej ordynacyi kryminalnej 
pruskiej 1805 r. Oparta oczywiScie na powszechnych 
jeszcze onego czasu na l^dzie europejskim zasadach 
inkwizycyjnych, przez swojq bardzo ogolnikow^ de- 
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tinicye „przedwst§pnego poszukiwania* i „rozwini^cia 
dochodzenia“ jakotez naderelastyczneprzepisy o „uwie- 
zieniu tymczasowem“ otwieraia ona szerokie pole do 
interpretacyi rozszerzaj^cej i rozlicznych pokrzywdzen 
i naduzyc. Miescila jednak w sobie niektore punkty, 
zwiaszcza w danym wypadku, dodatniego znacze- 
nia, jak w przepisie dotycz^cym „donosiciela“ a na- 
kazujqcym wyraznie „szczegolniej dochodzic, jakie 
pobudki doniesienia, w jakich stosunkach donosiciel 
z obwinionym si§ znajduje, jakieby mogt w doniesie- 
niu miec widoki“, co wszystko, gdyby istotnie zostalo 
wymierzonem przeciw obecnym, jak Sznayder, Nagor- 
ski, Karski, denuncyantom, mogioby oczy vviscie tylko 
dobrze wpiyn^c na przebieg odbywanego sledztwa. 
Wymuszanie natomiast zeznan jakiemikolwiek srod- 
kami przymusu fizycznego w obowiqzuj^cej ordyna- 
cvi pruskiej przewidzianem nie bylo zgola. Nie pruska 
zreszts* dopiero byla w tem zasluga: duzo wczesniej, 
przez konstytucy^ sejmowq, polsk^ 1776 r., wszelakie 
„konfessaty przez tortury pod rygorem kar criminum 
status zakazane“ zostaly w sprawach kryminalnych 
jakiegokolwiekb^dz rodzaju; a w rozwiniQciu tego bez- 
warunkowego zniesienia tortury sledczo-s^dowej wy- 
stawila w swiatlej swej rezolucyi Rada Nieustajqca 
„za prawidlo powszechnie przyj^ty aksyomat, ze lepiej 
obwinionego uwolnic, nizeli niewinnego pot^pic“. 
Niestety, praktyka sledcza za Krolestwa Polskiego w za- 
kresie inkwizycyi zvvyczajnej, szczegolniej zas policyj- 
nej, podlegla ci^zkim zboczeniom od tej, jedynie wlas- 
ciwej zasady wytycznej. Byla juz wyzej mowa o wprost 
nieslychanych gwaitach, o wyszukanych m^czarniach, 
zadawanych w drodze sledztwa przedwst^pnego nie- 
szcz^sliwym pacyentom w wydziale sledczym ratusza 
przez policy^ miejskg. Lubowidzkiego. Lubovvidzki nie 
by! krwiozerczy; on tortur u£y wai u siebie na ratu- 
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szu calkiem dobrodusznie, wzgl^dem osob podejrza- 
nych o grub^ kradziez, kontraband^, paserstwo, po- 
prostu wtedy, kiedy mogl na tem zarobic, w ten lub 
inny sposob bez halasu, po domowemu, podzielic si$ 
lapem; przeciwnie, wi^zniom politycznym on dawal po- 
koj, szanowal ich, gdyz oni wszak sami swoja osob^, 
jako przez niego z urz^du „utrzymywani“, byli po- 
waznera zrodiem dochodow dla wiceprezydentowskiej 
kieszeni. Drazliw^ zreszt^ nadto bylo rzecz^ wzgl§- 
dem tych lndzi, na ktorych najzywsza uwaga ogolu 
b}da zwrocona, stosowac nazbyt brntalne praktvki ra- 
tuszowe. Bicia tedy, klucia, karmienia sledziami i t. p. 
sposobow katowania u Karmelitow nie bylo; niema 
o tem slowa w zadnem pozniejszem wiarogodnem 
swiadectwie najblizszych swiadkow naocznych, wza- 
piskach Bukasinskiego, wspomnieniach Dobrzyckiego, 
notatach Morawskiego, pami^tnikach Pr^dzynskiego, 
samych wybitnvch mieszkancow karmelickich, pisz^- 
cych juz w takich warnnkach, ze mogli pravvdQ od- 
kry wac z bezwzgl^dnosci^ zupeln^. Ale Komisya Sledcza 
dose jeszcze innveh srodkow wymuszajacych miala do 
svvojej dyspoz} r cyi, z ktorych w obeenym mianovvicie 
pierwszym okresie niniejszego sledztwa jaknajrozleglej- 
szy czy nila uzytek. Byly to srodki fizyezne, moraine i mie- 
szane, dzialaj^ce wraz na cialo i dusz§. Do pierwszych na- 
lezato glodzenie, pod postacia wzi^cia na chleb i wod§, 
niekiedy przez przeci^g wielu dni z rz^du. Sprzeci- 
wialo si§ to wr^cz przepisom instrukeyi vvi^ziennej, 
dopuszczaj^cym kar§ postu o chlebie i wodzie najwy- 
zej na 48 godzin oraz wyt^eznie na wypadek krn^br- 
nego, zagra£aj^cego bezpieczenstvvu, zachowania si§ 
wi^znia, nigdy zas w razie prostej odmowy z^danego 
oden zeznania. W szczegolnosci Koszutski m^ezony 
byl tym sposobem i doprowadzony do takiego stanu 
oslabienia, ze cucic go trzeba bylo i pokrzepiac winem 
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grzanem, ilekroc woiany bywal przed Komisy§. Byta 
nawet chwila, kiedy zw^tpiono o jego zyciu; a i wtedy 
j eszcze nie dano mu spokoj u, lecz, znaj gt^bok^ jego reli- 
gijnosc, podestano mu niegodnego ksi^dza, ktory pod- 
j siq pod oslon;* spowiedzi wydobyc z niego tajem- 
nic§ zwi^zku; Koszutski wszakze, postrzegtszy siq z jego 
zapytan, jaka ich byta istotna intencya, przerwat spo- 
wiedz i oswiadczyi, ze woli umierac bez rozgrzesze- 
nia. Do srodkow drugiej i trzeciej kategoryi nalezalo 
samo juz bezwzgl^dne odosobnienie, dalej odmawia- 
nie swiatta, szczegolnie dotkliwe w dlugie wieczory 
zimowe, odbywanie indagacyi w nocy z budzonym 
znienacka, napoty sennym jeszcze wi^zniem i t. p. Na 
przeci^tn^ wytrzymaiosc mtodych zwtaszcza ludzi 
byto tego az nadto. Jeden z nich, przywieziony z Ka- 
lisza Zyc, osadzony na drugiem pi^trze pod nume- 
rem 10, po dluzszym pobycie u Karmelitow poszedl 
za przykiadem przyjaciela, Dzwonkowskiego: na 
chustce, przymocowanej u kraty okiennej powiesit 
siq noc^, albo raczej zadusit, gdyz okno bylo zbyt 
nizkie; zrana znaleziono zimne juz ciato; Lubowidzki 
osobiscie nast^pnej nocy zabrat trupa i wywiozi go 
na Pow^zki. Dobrogojski, przeniesiony do celi po Zycu, 
sam wkrotce tak zeslabl, ze przeniesc go wypadto do 
lazaretu, gdzie nierownie znosniejszy mial pobyt, lecz 
zlamany moralnie rozpacz^ z powodu wyludzonych 
na nim zeznan, nosit juz w sobie zarod bliskiej smierci. 
Dobrzvcki, z natury iagodny, doprowadzony zostal do 
takiego szalu, ze omal nie zgubil siebie, porwawszy 
si§ czynnie na Niewodowskiego. N^kani najmocniej 
Kukasinski, Machnicki, Koszutski, zachowali spokoj 
i rownowag^ ducha; gn^biony podobniez Szreder 
ugi^i siq naprzod, potem ulegt. 

Z uwi^zieniem tiukasinskiego,Machnickiego i Szre- 
dera, w pa£dzierniku 1822 r. interesa Komisyi Sledczej 
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poprawily si§ znakomicie, dziatania jej wstapily w nowe, 
owocniejsze stadyum. Dotychczas wlasciwie bezi- 
mienna, bez wyraznie okreslonej kompetencyi, odtqd 
przybrata urz^dowy tytul * Komisyi Sledczej wzgl^dem 
wysledzenia Wolnomularstwa Narodowego^. Ale jesz- 
cze nie wszystko by to zrobione. Nowi aresztanci nie 
byli tatwiejsi do zgryzienia od poprzednich, raczej 
przeciwnie. Kukasinski udzielat zeznan z najwi^kszq 
rozwagq, ograniczajqc si§ jedynie do potwierdzenia 
swoich wyjasnien pisemnych i ustnych, danych jesz- 
cze we wrzesniu r. z. W. Ksi^ciu Konstantemu; Szre- 
der pierwotnie podobnej trzymat si§ taktvki; Mach- 
nicki milczat. Wtedy, po dalszych kilku tygodniach, 
Nowosilcow zazadal od W. Ksi^cia wydania do urz§- 
downej dyspozycyi Komisyi Sledczej owych dwoch, 
nieudzielanych jej dotychczas, najgtowniejszych do- 
wodow pismiennych: rytuatu znalezionego w Kaliszu 
i ustawy gminnej dostarczonej przez Sznaydra. Nie bez 
widocznych trudnosci,znowuz glownie przez odwotanie 
si§ do samego Aleksandra, Nowosilcow tym razem prze- 
tamat opor W. Ksi^cia, postawit na swojem i w listopadzie 
t. r. otrzymat dla Komisyi obadwa cenne papiery. Dwa te 
dokumenty bylyjednakroznej wartoscidowodowejiroz- 
nej donioslosci obciqzajqcej. Pierwszv byt niewqtpliwy 
autentyk, lecz miat tresc wyraznie masonskq, wi§c kary- 
godnosci niepewnej; drugi miat tresc wyraznie spiskowa, 
wi§c napewno karygodnq, lecz byt wqtpliwy pod wzgl§- 
dem autenty cznosci. Zadanie sprowadzato si$ do tego, aby 
ten drngi dokument, oczywiscie najdonioslejszy, uczv- 
nic autentycznym. Nowosilcow swietnie wywiqzat si§ 
z tego zadania. Uderzyt w strong i ofiar§ najslabszq, 
trafnym wyborem wziqt na cel Dobrogojskiego. Ka- 
zat mu przez Komisyi Sledczq przedstawic owq ustawy 
gminnq, zapewnit, ze zostata ona przyznanq przez 
wszystkich innych podsqdnycb a w szczegolnosci przez 
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Lukasinskiego, Dobrzvckiego i Koszutskiego; jak si§ 
zdaje, okazai mu rzekome ich w tym wzgl^dzie przy- 
znania protokoiowane ze sfalszowanemi podpisami 
tamtych trzech, — metoda stale w czasie tego sledz- 
twa praktykowana; oswiadczyi z serdeczns* zyczli- 
wosci^, ze o karze zadnej niema tu wcale mowy, ze 
chodzi tylko o otwarte wyznanie caiej prawdy gwoli 
tem gladszemu zakonczeniu spravvy; i tym sposobem 
wvludzii w koncu od oszoiomionego Dobrogojskiego 
formaln^, natychmiast zaprotokolowan^ deklaracyQ, iz 
okazana mu ustawa gminna jest istotnie autentycznq, 
iz on sam rownobrzmi^cy jej odpis otrzymal z r^k 
Lukasinskiego i Koszutskiemu dla Dobrzyckiego do 
dalszego uzytku dor^czyi. „Ten nieszcz^sliwy starzec — 
povviada Lukasinski o tem fatalnem, gubiqcem go osta- 
tecznie zeznaniu Dobrogojskiego, — przycisniony wie- 
kiem, chorob^ i nudami wi^zienia, gdy miai sobie 
przedstawiony przez Komisye Sledczq tylekroc wspom- 
niany papier (ustaw§ gminn^), z dodatkiem, ze tenze 
papier uznalem za odemnie wysziy, ze Koszutski przy- 
znai, iz go zawiozi do Kalisza, a Dobrzycki, iz go ode- 
brai, coz miai w takim razie innego czynic, jak tylko 
podobnie przyznac, ze tenze papier byi odemnie?... 
Stary zolnierz, bez wybiegow i nieufnosci, przyj^i 
ch^tnie przez Komisy§ Sledcz^ dan$ mu rad$, aby nie 
zaprzeczai, lecz, stosuj^c swoje zeznania do zeznan 
innych czionkow, byi z nimi w zgodzie i przez to 
pomogi do jaknajpr^dszego ukonczenia badan i uwol- 
nienia wszystkich i siebie. Zawsze mu to, co i innym, 
powtarzano, ze rz^d nikogo karac nie mysli, czeka 
tylko szczerego wyznania od kazdego... Pozniej, kiedy 
tenze Dobrogojski spostrzegi albo raczej przekonai si§, 
ze nikt rzeczonego papieru nie przyznai, wtenczas t 
chciai si§ wypl^tac z tych sidei..., lecz oslabiony fi- 
zycznie i moralnie, czynii tylko nieuZyteczne usilo- 
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wania“. Przyznanie Dobrogojskiego przywracalo do zy- 
cia najniebezpieczniejsz^ a pogrzeban^ od przeszlo 
roku i dotychczas nieskuteczn^ denuncyacy^ Sznaydra, 
odsianialo zwi^zek w punkcie najczulszym ze wzgl^du 
na zawart^ w ustawie gminnej przysi^ge zwis|zkowj|, 
nadawalo sprawie charakter zbrodni stanu, slowem, 
przypiecz^towalo los tukasinskiego i tovvarzyszow. 

tukasinski od ch wili swego aresztowania byl obrat 
taktykQ najtrafniejszq a dla niego jedynie mozliw^. Mil- 
czec zupetnie on nie mogl wobec niewqtpliwego faktu 
svvojej roli naczelniczej oraz wobec relacyi pisemnej, 
jak3 wprzody W. Ksi^ciu zlozyc byl zmuszony. Sta¬ 
ndi tedy na gruncie obronvjuz wowczas, przed rokiem, 
na pierwsze wezwanie W. Ksi^cia dojrzale obmysla- 
nej, i rozwijal jq konsekwentnie w dalszym ciqgu, od- 
kqd teraz postawiony zostat przed Komisys* Sledcz** 
w pazdzierniku 1822 r. Nie ukrywal istnienia Wolno- 
mularstwa Narodowego, owszem, podawal pewne 
o niem szczegoly, lecz sprowadzal je do zalozen le- 
gainych, powotywal sis na zwini^cie zwiazku przed 
zakazem stowarzyszen tajnych, zarazem zas ani jed- 
nem slowem nie zdradzal si§ z Towarzystwem Pa- 
tryotycznem. Skoro mu nast^pnie, w koncu listopada, 
okazano w Koniisyi tamte dwa dokumenty, on przy- 
znal odrazu przedstawiony sobie rytual wolnomular- 
sko-narodowy, przez siebie pisany, ale zaprzeczy! 
wr^cz, aby wiedziat cokolwiek o owym najglowniej 
kompromitujqcym drugim dokumencie, tytule o gmi- 
nach. Tyle tylko, ze odtqd starai si$ w swoich zezna- 
niach z duz^ subtelnosci** miesz'ac niektore ujawnione 
czynnosci organizacyjne Towarzystwa Patryotycznego, 
w szczegolnosci krzewienie gmin wojskowych, z po- 
przedni^ dziaialnoseicj. Wolnomularstwa Narodowego, 
aby wytworzyc z tych obu kategoryi jedno nieroz- 
wikiane jundini i tym sposobem juz z gory podciag- 
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nqc wszystko pod jedno, mniej uchwytne polity cznie i kar- 
nie, wspolne poj^cie akcyi wolnomularsko-narodowej. 
Zresztq, o ile chodzilo o Wolnomularstwo Narodowe, 
bral caiq odpowiedzialnosc wylqcznie na siebie, jako 
tworc§ i naczelnika, wygarniajqc troskliwie innych 
wspoioskarzonych. Machnicki, w innem b^d^c polo- 
zeniu, a w charakterze swoim i post^powaniu bar- 
dziej indywidualny i absolutny, innej trzymal si$ tak- 
tyki. Glovvny doradca, niemal kierownik Rukasin- 
skiego, a gl^bszy od niego i bardziej przewiduj^cy, 
choc glowQ przylozyl do zwi^zku, nie przylozyl nie- 
ostroznie r^ki. Nie wykryto tez nigdy zadnych papie- 
row Machnickiego, ani zadnych kompromituj^cych go 
dowodow niezbitych, jakkolwiek oddawna, jeszcze na 
wolnosci znajdowat si§ on pod okiem szpiegowskiem 
wlasnego swego lokaja, przekupionego przez policy^. 
Jedynie w papierach Lukasinskiego znaleziono pewien 
operat polityczny o stanie spoiczesnym Polski, miesz- 
cz^cy mi^dzy innemi podpostaci^ „zycia zdrajcow oj- 
czyzny“ wizerunki biograficzne niektorych, w rodzaju 
Roznieckiego, dziaiaczow, a pisany w calosci r^k^ Mach¬ 
nickiego ; lecz nie bylo tam ani slowa o zwi^zkach zad¬ 
nych, ani tez nie mozna bylo wykazac autorowi, azeby 
miai zamiar t§ prac§ ogtosic drukiem. Machnicki, swia- 
dom, iz wobec scisiej jego ogl^dnosci w siowie, czynie 
i pismie nie moze bye przeciw niemu dowodow, swia- 
dom calej nikczemnosci swoich inkwirentow, a sam 
jako wytrawny prawnik i s^dzia wiedz^c doskonale, iz 
w podobnej sytuacyi jedyny sposob unikni^cia zasadzek 
inkwizycyjnych polega na milczeniu, zamkn^.1 si§ tez 
poprostu w milczeniu bezwzgl^dnem, w odmawianiu 
jakichkolwiekb^dz odpowiedzi na wszelkie, chocby na- 
pozor najniewinniejsze, stawiane mu zapytania. Z tego, 
raz zaj^tego stanowiska, nie zeszedi on na.krok, z ze-, 
lazn^ konsekwency^, ani w czasie niniejszej indagacyi 
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przed Komisy^ Sledcz^ w sprawie tukasinskiego, ani na- 
wetpodczas pozniejszego po latach kilku badania przed 
Komitetem Sledczym w sprawie Sqdu Sejmowego. 
„Kazimierz Machnicki, — taka o nim pot^piaj^ca no- 
tatka znalazla siq w aktach — trwaj^c upornie w przy- 
j^tej przez siebie zasadzie, nie chciai zadnego uczynic 
zeznania, ograniczaj^c siq na powtarzaniu swego di¬ 
lemma: „Albo rzecz, o ktor^ pytany jestem, jest mi 
wiadoma, albo nie. W pierwszym przypadku posta- 
nowiiem nic nie wyjawic; w drugim nie wyjawic 
nie mog§ u . Ta nieuleglosc rozkazom wiadzy wyzszej, 
niemniej uiozony przez Machnickiego traktat poli¬ 
ty czny o Polsce, zmierzajqcy do okrycia pogard^ obec- 
nego jej bytu i do zasiania zarodu nieukontentowa- 
nia, ...te okolicznosci przekonywajq dostatecznie o prze- 
wrotnych Machnickiego zamysiach*. Inni wspoioskar- 
zeni, idqc za Lukasinskim, starali siq przystosowac do 
zaj^tej przez niego postawy, ktora istotnie moglaby 
wyprowadzic ich ze zguby, — gdyby nie fatalne przy- 
znanie ustawy gminnej, wyludzone na Dobrogojskim. 
Ale to jedno przyznanie, niweczqc wszystkie tamte 
denegacye, pokrzyzowalo cal^ taktyk§ obronn^, i to 
mistrzowskie coup Nowosilcowa czynilo go panem 
sytuacyi. Mogl on na tej zasadzie przedstawic Aleksan- 
drowi, przejezdzaj^cemn przez Warszawa w koncu 
stycznia 1823 r. w powrocie z kongresu weronenskiego, 
tryumfujqce wynikisledczeizyskac dla nichjegosankcy^. 

W takim tez duchu pot^piaj^cym zredagowany 
zostai w czerwcu 1823 r. raport wnioskodawczy 
Komisyi Sledczej, oparty giownie na dwoch doku- 
mentach obci^zaj^cych, rytuale lozowym i ustawie 
gminnej, jako porowno sprawdzonych i przyznanych. 
Poniewafc obadwa dokumenty byly ulamkowe, a nie 
posiadano dose doktadnych wiadomosci o istnieniu 
dwoch odr^bnych organizacyi, Wolnomularstwa Na- 
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rodovvego i Towarzystwa Patryotycznego, wi§c nie- 
bardzo umiej^c je pokombinowac, przypisano obadwa 
dowody jednej organizacyi wspolnej, wy wracaj^c na- 
wspak taktykQ Rukasinskiego i przenosz^c punkt ci$z- 
kosci oskarzenia z pierwszej organizacyi do drugiej, 
zwalajqc na wiadome czynnosci Wolnomularstwa Na- 
rodowego domyslne dzialania Towarzystwa Patryo¬ 
tycznego. Raport ten, redagowany glownie przez Han- 
kiewicza pod okiem Nowosilcowa, bardzo obszerny, 
nadzwyczaj wykr^tny, zjadliwy i surowv, oslanial 
przedewszvstkiem trzech donosicieli, Sznaydra, Kars- 
kiego i Nagorskiego, oraz czwartego wspoldonosiciela 
Stamirowskiego, z uwagi na ich „skruchQ“ i skutecznq 
pomoc udzielona sledztwu; niektorzy, wplatani ubocz- 
nie, jak n. p. W^grzecki, ktorego nie nalezalo tykac 
juz ze wzgl^du na kompromituj^ce przed nim za- 
ch^ty Roznieckiego, uznani zostali za zaslugujqcvch 
na pewne uwzgl§dnienie; podobniez brzmiala ogolna 
opinia o Wierzbotowiczu, za ktorym wstawil si§ Za- 
j^czek; rowniez zostali wygarni^ci caJkowicie Skro- 
becki, dzi^ki wstawiennictwu Haukego, gdyz „wyznal 
cal^ prawd^", oraz Kozakowski, Wroniecki, Kindler, 
na zyczenie W. Ksi^cia, abv nie mieszac oficerow, po- 
zostaj^cych w czynnej sluzbie; Kolinski i Robrowski, 
ktorzy „malodzialali“ a ktorym wlasciwie niczego procz 
burszostwa nie udowodniono, nie mogli zostac pod- 
cisggniQci pod oskarzenie, lecz otrzymali w raporcie su- 
row^ reprymend^ za ujawnionego w nich zlego ducha 
i dostali siq tez pod uci^zliwy dozor policyjny d byli 
dlugo internowani w Warszawie w drodze adminis- 
tracyjnej. Zupelnie dziwnembylo wstrzemi^zliwezacho- 
wanie siq Komisyi Sledczej wzgl^dem Szredera, kto¬ 
rego wvbitna rola czvnna kolo zalozenia i krzewienia 
zwi^zku nie ulegala wszak w^tpliwosci, a ktoremu • 
mimo to juz w niniejszym raporcie komisyjnym otwartg, 
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byta furtka ratunkowa, ktor^ on w rzeczy samej miat 
ujsc cato podczas nast^pnego post^powania przed S4- 
dem Wojennym. Na wyj^tkow^ tq wzgl^dnosc Komisyi 
Sledczej dla Szredera rzucaj^ szczegolniejsze swiatto 
zapiski schlusselburskietukasinskiego. „Jezelijuz trzeba 
byto szukac winnych, — pisai tu Lukasinski — to mozna 
by to przyj^c za takowych Lukasinskiego i Szredera... 
Jednak te uktady pomieszala mtoda zona Szredera, 
ktora z pomocq, Nowosilcowa otrzymala, ze jej m^z 
zamieniony Dobrzyckim“. Ten najohydniejszy rodzaj 
przekupstwa, za zniewazony honor nieszcz^sliwej ko- 
biety, nalezat do zwyczajow lapowniczych starego 
rozpustnika Nowosilcowa, ktory w braku nagrody 
brz^cz^cej, ch^tnie itakq w naturze pobieral zaplat§. 
Co siq tycze Dobrogojskiego, raport uznawat go win- 
nym na podstawie wlasnych jego wyznan, zalecaj^c 
jednak w drodze laski zwrocenie uwaginajego „sla- 
bosc fizyczn^ i moraln^. Natomiast w ostatecznej 
swej konkluzyi jaknajmocniej zwracal siq raport Ko¬ 
misyi Sledczej przeciw czterem pozostalym pods^d- 
nym, Lukasinskiemu, Machnickiemu, Dobrzyckiemu 
i Koszutskiemu, za ktorymi nie przemawiajq zadne 
okolicznosci tagodz^ce, zwtaszcza zas przeciw Luka- 
sinskiemu, uznanemu za „glownego dziatacza i na- 
czelnika* (principal moteur et chef). W przeciwien- 
stwie do poprzedniej, pierwszej Komisyi Sledczej 
w sprawie Pantakoiny, niniejsza druga Komisya Sledcza 
w sprawie Wolnomularstwa Narodowego tym swoim 
raportem konkluzyjnym dostarczala nareszcie, w mysl 
Nowosilcowa, poz^danego pozytywnego wniosku o fak- 
cie dokonanym zbrodni stanu oraz winie osob podsad- 
nych, ktore siq tej zbrodni dopuscic miaty, a tern sa- 
mem dostarczala niezb^dnego podtoza do dalszego po- 
st^powania karnego, do odmiennej niz dotychczas, nie 
ukrywanej juz wstydliwie, przygodnej i pok^tnej, lecz 
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ostentacyjnej, dokonywanej w swietle jawnosci, re- 
presyi s^dowo-politycznej. Zas tego rodzaju represya, 
niczem juz nie osloni^ta, proklamowana publicznie 
ijawn^ sankcyq samego opatrzona monarchy, niedosc, 
ze przez swoj^ procedure zewn^trzn^ byla dalszem 
pogwalceniem udzielonych krajowi por^k pod wzgl§- 
dem konstytucyjnym, lecz, co nierownie wyzsze jesz- 
cze posiadalo znaczenie, przez sam^ wewn^trzn^ swoj^ 
nature, przez ustalenie i napi^tnowanie istoty zbrodni- 
czego czynu w tolerowanych dotychczas, jesli nie wprost 
popieranych przez monarchy, haslach narodo wosci pol- 
skiej i wcielenia Litwy, rownala si§ urz^dowemu odwo- 
laniu i zdeptaniu restytucyjnych i rozwojowych pod 
wzgl^dem terytor}"alnym widokow Krolestwa Polskiego 
i sprawy polskiej. 

To wyzsze i powszechniejsze znaczenie sledztwa 
warszawskiego, w takiem mianowicie gt^bszem poj§- 
ciu, odbic s\q musialo nietylko na Krolestwie, lecz za- 
razem i na Litwie. Tak tez rzecz cals* z petn^ swia- 
domosci^ i celowosci^ logiczn^ ujmowal i t§dy z za- 
dziwiaj^Cci konsekwencya i precyzy^ czynn^ prowadzit 
Nowosilcow. Zostalo to natychmiast zademonstrowane 
sposobem jaknajbardziej namacalnym. W tym samym 
scisle czasie, w polowie 1823 r., kiedy dobiegaly kresu 
w Warszawie powyzsze czynnosci sledcze obliczone 
na zgn^bienie Krolestwa, rozpoczynala si§ w Wilnie 
rownolegta akcya sledcza obliczona na wstrzqsnienie 
Litwy. Robota zacz^la siq od drobnostki, jak mogloby siq 
napozor wydawac, gdyby dla mistrza tej miary 60 No¬ 
wosilcow istnialy drobnostki w podobnych wypad- 
kach. W dzien rocznicy konstytucyi Trzeciego Maja 
podlug kalendarza julianskiego (15 maja 1823 r.) jeden 
z uczniow klasy pi^tej gimnazyum wilenskiego, pi§t- 
nastoletni Michal Plater, napisal w klasie na tablicyr 
nVivat konstytucya 3 Maja“, a pam kolegow dopisalo 
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ponizej: „jak slodkie vvspomnienie dla nas rodakow, 
lecz nie ma, ktoby si§ o ni^ upomniat*. To byl caty 
kryminat. Wszcz^te zostato sledztwo przez miejscow^ 
wtadz§ gimnazyaln^ oraz przez kuratorskie nad szkol- 
nictwem litewskiem wtadze Uniwersytetu wilenskiego 
w zast^pstwie nieobecnego wtedy kuratora Okr^gu, 
ks. Adama Czartoryskiego. Platerowi i zamieszanym 
w t§ spraw§ kilku wspotkolegom wymierzono kar§ 
dyscyplinarnq, przystosowan^ do matosci przewinie- 
nia, i wogole potraktowano caty ten wypadek jako 
zwyczajn^ dziecinniad^, czem on oczywiscie byt w isto 
cie. Alisci w tydzien niespetna po tamtem zajsciu gim- 
nazyalnem (21 maja) ukazat si§, jakbv na urz^d, na- 
kreslony r^k^ tajemnicz^ na klasztorze Dominikanow 
w Wilnie nast^puj^cy osobliwszy napis rewolucyjny: 
„Niech zyje konstytucia 3 Maia, smierc Dispotom, Day 
Boze, gdyby sie to sprawdzilo**. Osobliwa byta tu 
i tresc i ortografia i obrana chwila zaraz po tamtej 
awanturze szkolnej, osoblivv^ przedewszystkiem sama 
metoda, zbyt zywo przypominaj^ca podobne tajemni- 
cze napisy rewolucyjne w Bibliotece publicznej w War- 
szawie przed dwoma laty, o jakich poprzednio byta 
mowa, aby mozna byto w^tpic, ze w obu wypadkach, 
dawniej w Warszawie vv 1821 r. i teraz w Wilnie 
w 1823 r., dziatata ta sama rezyserska r§ka prowoka- 
torska. Co wi^cej, nieprzewidzianym zgola i daj^cym 
rowniez do myslenia sposobem, owczesny gubernator 
wojenny wilenski, Rymski-Korsakow, maty w gruncie 
przyjaciel Polakow, lecz czlovviek stary, oci^zaty, nie- 
najgorszy zreszt^ i zwykle bez imcyatywy, nawet bez 
szczegolniejszej zyiki denuncyatorskiej, tym razem 
z niebywat^ energi^ wdat siq w spraw§ i niezwtocz- 
nie wyprawit do W. Ksi^cia Konstantego do War- 
szawy obszerny raport oskarzycielski, maluj^cy w naj- 
czarniejszych barwach zaszt^ afer§ szkoln^, wypadek 
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z napisem klasztornym, oraz karygodne ostoni^cie 
rzekomej zbrodni przez wladze gimnazyalne i um- 
wersyteckie. Jest rzecz^ wielce do prawdy podobn^, 
ze b^dz w samym post^pku szlachetnych a niedo- 
swiadczonych chlopcow, b^dz w nieprzeczuwaj^cem 
niebezpieczenstwa post^powaniu Uniwersytetu, b^dz 
w interwencyi gubernatora wojennego, jesli me we 
wszystkich trzech momentach naraz, coz dopiero 
w aferze z napisem na Dominikanach, byla w grze 
obmyslona z gory prowokacya, wychodz<|ca od No- 
wosilcowa. Takie bylo przekonanie Czartoryskiego. 

Nowosilcow oddawna juz, jak zaznaczono, rozpo- 
czynaj^c pierwotn^ sw^ akcye przeciw miodziezy uni- 
wersyteckiej polskiej w Berlinie, Wroclawiu, Krakowie 
i Warszawie, dobierat si$ krok za krokiem do Uni¬ 
wersytetu wilenskiego, b^d^cego mu sol^ w oku, jako 
uosobienie idei polskiej na Litwie. Podczas cz^stych 
wyjazdow swoich do Slonima a ostatnio w maju 
zeszlego 1822 r. do Wilna, —dok^d byl pop^dzit wtedy, 
mi^dzy innemi, nienajmniej takze dlatego, by zneu- 
tralizowac owczesne widzenie si§ tarn Czartoryskiego 
z Aleksandrem, — mial on sposobnosc dobrze zbadac 
grunt i przygotowac atak. Zaznaczvc nalezy, ze juz 
podowczas, za najblizszego przejazdu Aleksandra przez 
Warszawa w sierpniu 1822 r., kiedy rozpoczynala czyn- 
nosci Komisya Sledcza warszawska, zyskany zostal Ukaz 
cesarski, wzbraniaj^cy miodziezy Okr^gu naukowego 
wilenskiego wyjazdu do szkol jezuickich w Galicyi 
a wydany bez zadnego udziaiu kuratora Okr^gu, 'Czar- 
toryskiego. W Czartoryskiego tez przedewszystkiem 
godzila podziemna robota Nowosilcowa, ktory sam 
pozniej orzekl o jego dzialalnosci kuratorskiej, iz ona 
o caie stulecie opoznila rusyfikacy^ Litwy. Nienawisc, 
jak^ on zywil do Czartoryskiego, byla jednem z naj-’ 
mocniejszych uczuc, jakie zajmowaly zgnil^ dusz^ 
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tego cziowieka; nienawisc zreszt^ caikiem zrozu- 
miala, gdyz, oprocz antagonizmu politycznego, mial 
on wszak do niej az nadto slusznych pobudek oso- 
bistych, gdyz ks. Adamowi zawdzi^czal swoj^ ka- 
ryer$, gdyz byi mu winien pieni^dze, gdyz go skrzyw- 
dzil; a im bardziej krzywdzil, tem mocniej musial nie- 
nawidziec, podiug starego aksyomatu odisse quem lae- 
seris. Ktos, kto go wtedy widywal w Stonimie, jak 
biesiadowal wesoto za kielichem z dziwnie dobranym 
kompanem — a byi nim ostatni general artyleryi li- 
tewskiej z czasow Rzpltej, Franciszek ks. Sapieha 
z Dereczyna, kapitalna w swoim rodzaju figura, ory- 
ginal cudowny, sceptyk skonczony, zartujsjcy sobie 
z polityki a pij^cy po przyjacielsku z komisarzem ce- 
sarskim, bo mial szacunek dla jego piwnicy i dla 
jego t^giej, prawie rownie jak ksi^z^ca, na mocne 
trunki wytrzymalej glowy, — opisuje bardzo dobrze, 
jak rozparty w fotelu, rozbawiony Nowosilcow, z pei- 
nym puharem w r§ku, tlust^ anegdot^ na bezz^bnych 
ustach, istny, jak go niezle nazwano, „Bacchus-Sela- 
don“, nagle, gdy przypadkiem padio w rozmowie 
nazwisko Czartoryskiego, jakby tkni^ty w serce, zmie- 
nial si§ do niepoznania: „twarz jego, zwykle malo po- 
ci^gaj^ca, stawala si§ naraz ohydn^ i wprost straszna, 
kose oczy wy wracaly si§, wykrzy wialy si§ usta, z trz§- 
sacych siq warg niebieskich wypadaly potoki zolci, 
przestawai bye czlowiekiem dobrego towarzystwa, zni- 
zal si§ do wyrazen najpospolitszych“. Wprawdziewy- 
sadzil juz Czartoryskiego z ufnosci monarszej, wyda 
lil go z rz^du, z Warszawy, ale me poprzestawal na 
tem, nie uwazal rzeezy za skonczony, obawial si^ jego 
powrotu do ucha Aleksandra, odzyskania przez niego 
glosu i wplywow, i dla zabiezenia raz na zawsze po- 
dobnej ewentualnosci postanowil sobie zrzucic go z osta- 
tniego stanowiska urz^dowego, z kuratorstwa w Wil- 
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nie, doprowadzic do zupetnego, nieodwolalnego zer- 
wania pomi^dzy nim a cesarzem. W raportach swo- 
ich z 1822 r., z powodu odkryc Sznaydra i Karskiego, 
rozwodz^c si§ nad rozgai^zionemi sprzysi^zeniami 
polskiemi, nie omieszkiwal on uwydatniacz naciskiem, 
ze majq one najwidoczniej jakiegos jednego ukrytego 
„szefa u , i, nie nazywajac go po imieniu, pozwalal do- 
myslac si§, iz tym „szefem“ nie jest nikt inny, jak 
tylko Czartoryski. Obecnie, vv maju 1823 r., Czarto- 
ryski, po dluzszej nieobecnosci, wybierat si§ znowu 
z Pulaw do Warszawy; po zesztorocznem spotkaniu 
z Aleksandrem w Wilnie, miat na mysli ponowne 
z nim widzenie si§ podczas wyznaczonej na jesien 
tegoz roku wielkiej rewii wojsk polsko-litewskich 
w Brzesciu; zdawat si§ wst^powac znowuz na widow- 
ni§ dia odegrania powaznej roli politycznej, w wyrainej 
mysli zazegnania zaci^gaj^cej nad Krolestwem i Litvv^ 
burzv reakcyjnej. I owoz wlasnie w tej samej chwili, 
w maju t. r., przyszla exmachina awantura wilenska. 

Czartoryski, odebrawszy pierwsz^ o niej relacy§ 
od rektora Uniwersytetu wilenskiego, Twardow- 
skiego, zaraz po przybyciu do Warszawy z koncem 
maja 1823 r. zaskoczony zostal wiadomosciq, iz cata 
ta dziecinniada gimnazyalna zostala juz w najczar- 
niejszem swietle wystawiona przez Rymskiego-Kor- 
sakowa W. Ksi§ciu Konstantemu i poci^gn^la natych- 
miast za sobs* skutki najoplakansze, zagrazaj^c po- 
waznem niebezpieczenstwem nietylko paru biednym 
gimnazistom, lecz Uniwersytetowi i calemu sztoolnic- 
twu polskiemu na Litwie. W rzeczy samej, W. Ksi^z^ 
podbechtany przez Nowosilcowa i jego jadowite po- 
jasnienia do relacyi Ivorsakowa, sk^d jasnie wy- 
nikalo, ze chodzi tu ani mniej ani wi^cej, jak o za- 
niesione na Litw§ ogniwo wielkiego lancucha sprzy-. 
si^zen polskich, popieranych tarn tajemnie przez Uni- 
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wersytet wilenski i ksi^cia kuratora, nakazal Korsa- 
kowowi aresztowac i zamkn^c na odwachu rektora 
Twardowskiego, dyrektora gimnazyum Skoczkow- 
skiego i par§ jeszcze osob, a czterech winnych uczniow, 
Platera, Kulakowskiego, Czechowicza i Koscialkow- 
skiego osadzic w wi^zieniu. Zarazem wy prawil do Wilna 
swego adjutanta, putkownika Nesselrodego dla prze- 
prowadzenia najsurowszego sledztwa; do Aleksandra 
zas napisal o calem zajsciu jako o sprawie bardzo 
powaznej, w zupelnem przeciwienstwie do tonu miar- 
kuj^cego i oslaniaj^cego, jakiego by! uzywal dotychczas 
w podobnych materyach warszawskich, a w konklu- 
zyi nie wahal si§ doradzac zeslania owych czterech 
uczniow do odleglejszych garnizonow syberyjskich na 
prostych zolnierzy, motywuj^c taki srodek drakonski 
przekonaniem, jakgdyby zaczerpni^tem z ust Nowo- 
silcowa, „iz duch wychowancow Uniwersytetu wilen- 
skiego by! i nie przestaje bye nader niespokojnym 
i buntowniezym, co wyraznie bywa zach^cane przez 
wladz§ uniwersyteck^“. Wypada zaznaezye, ze W. 
Ksi^z^ — rozjuszony zreszbj pewn^ brzydka awanturq 
wydarzon^ w Wilnie w zeszlym 1822 r., zniewazeniem 
porueznika strzelcow gwardyi rosyjskiej przez ueznia 
wilenskiego, Puljanowskiego, — odk^d posiadal do- 
kladne informacye o rozpowszechnieniu si§ Wolno- 
mularstwa Narodowego srod armii Krolestwa Pol- 
skiego, tem czujniej baezyi, aby ustrzedz od wplywow 
zwiqzkowych Korpus Litewski, dotychczas przez nie 
calkiem nietkni^ty; ch^tnie przeto korzystat z okazyi 
udzielenia odstraszaj^cego przykiadu przez wymierze- 
nie najsurowszej represvi na tutejszej ucz^cej si§ 
mlodziezy. Czartoryski, zjechawszy do Warszawy, 
postanowil stawic si§ osobiscie przed W. Ksi^ciem 
Konstantym dla udzielenia objasnien ustnych. Roz- 
mowa odbyla si§ tegoz dnia (30 maja 1823 r.) zrana 
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w Belwederze. Czartoryski, zdaj^c sobie juz doklad- 
nie sprawQ z grozy polozenia, pragn^l przedewszyst- 
kiem uratowac zagrozony Uniwersytet wilenski, zdj^c 
z wladz uniwersyteckich i z siebie podejrzenie tajem- 
n£go wspoidziaiania w zaszlych wypadkach, a wie- 
dz^c dobrze o istniejacych srod mlodziezy uniwersy- 
teckiej wilenskiej zwi^zkach fdarecko-fdomackich, go- 
tow byl nawet poswi^cic na surow^ bodaj kar§ nie- 
szcz^sliwych gimnazistow, az zanadto kiad^c na to na- 
cisku, az zadaleko posuwaj^c si^ na tym punkcie, 
byte tylko uchronic od przesladowania masq dojrza- 
lej i bardziej narazonej mlodziezy akademickiej. „Nie 
mam bynajmniej zamiaru — mowil W. Ksi^ciu — 
oslaniac aibo bronic winnych, jacykolwiekby oni byli; 
przeciwnie, pragn§ aby cala prawda zostala wykryt^. 
a winni surowo ukarani w . „Zreszt^ — dodat, i tutaj 
dose nieostroznie, majsjc zapewne na mysli Nesselro- 
dego, uezeiwego sk^din^d cztowieka,otwieral mimowoli 
drog§ zgubnej misyi Nowosilcowa, — jesli nie jestem dose 
szcz^sliwym, aby posiadac ufnosc W. C- W., bylbym 
bardzo zadowolony, gdyby ankieta w tej sprawie zo¬ 
stala przeprowadzon^ przez osob§, calkiem obc% Uni- 
wersytetowi a ciesz^c^. si§ zupelnem zaufaniem W. 
C. W. w Z tern wszystkiem jednak pozwalal dorozu- 
miewac si§, ze winne rzekomo dzieciaki uwazac na- 
lezy raezej za nieswiadome „narz§dzia cudzego pod- 
st^pui zlej woli“, ze istotnego irodta zaszlych wypad- 
kow doszukiwac siq nalezy w rozmyslnej, z gory 
uplanowanej prowokacyi. „Jest rzeczq haniebna,/obu- 
rzaj^c^, — tak zakonezyl swoje przemowienie do 
W. Ksi^cia, — pomyslec tylko, ze niedorzeezne sza- 
lenstwo miodego chiopca, ktory conajwyzej zaslugi- 
walby na chlostQ, oraz nikezemna chytrosc osoby zlej 
woli (Vinfame malice d’un malveillant) wtr^ca kraj 
caty w niepokoj, rzuca podejrzenie i nielask^ na ludzi 
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uczciwych i do monarchy przywi^zanych, wplywa na 
los najuzyteczniejszych urz^dzen publicznych*. Prze- 
lozenia te przecie nienawiele juz siq przydaly. Naza- 
jutrz W. Ksi^z§ zakomunikowai Czartoryskiemu swoje 
dyspozycye poslane Korsakowowi i doniesienie wy- 
prawione do Petersburga, nakazuj^c mu tymczasem 
nie opuszczac Warszawy az do nadejscia dalszych 
z Wilna wyjasnien. Czartoryski po paru dniach odpo- 
wiedziai obszernym wywodem pisemnym, gdzie wy- 
st^powal energicznie w obronie Uniwersytetu wilen- 
skiego, warowal siq przeciw pomieszaniu sprawy gim- 
nazyalnej z uniwersyteck^ i ostrzegai przed „wpro- 
wadzeniem w bl^d przenikliwosci i sprawiedliwosci 
w. C. W... Oskarzenie Uniwersytetu przed W. C. W. 
jako przej^tego zdrad^, zbrodniczemi zamiarami, nie- 
wdzi^czno&ci^ i niewiernosci^ dla monarchy, ktory 
go obdarzyl dobrodziejstwami, takie oskarzenie moze 
pochodzic jedynie od wrogow pokoju i przeciwnikow 
zdrowego wychowania publicznego“. Prozne to byly 
slowa. Wrog Czartoryskiego, wskazywany przez niego 
„wrog pokojuNowosilcow, tryumfowal na calej 
linii. Nazajutrz po powyzszem pismie kuratorskiem 
trzymal on w r^ku podpisany raport Komisyi Sled- 
czej w sprawie Lukasinskiego; zarazem czterej wy- 
szczegolnieni gimnazisci wilenscy i piaty ich rowies- 
nik Zabiello, oskarzony o autorstwo napisu na Do- 
minikanach, sprowadzeni zostali do Warszawy i po- 
stawieni tutaj przed sformowan^ doraznie, na rozkaz 
osobisty W. Ksi^cia, tajnq wladz^ indagacyjnq, do 
ktorej weszli general-major Krywcow, kierownik wy- 
dzialu litewskiego w kancelaryi wielkoksi^cej radca 
stanu Hintze, oraz nieunikniony Hankiewicz, pod kie- 
runkiem naczelnym Nowosilcowa. Indagacya ta, pro- 
wadzona potajemnie i na uboczu, calkowicie poza 
obr^bem wszelkich procedur przewidzianych przez 
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prawo krajowe Krolestwa, trwala kilka tygodni; jej wy- 
niki wylozone zostaly w raporcie prywatnym, podanym 
W. Ksi^ciu przez Nowosilcowa w pocz^tku lipca t. r., 
z tak^, b^d^ca z gory do przewidzenia, konkluzy^, iz rzecz 
cata wymaga gruntownego zbadania na miejscu, w sa- 
mem Wilnie, przez osobQ zapelnie pewns*, odpowied- 
nio uzdatnion^ i upelnomocnion^. Autor raportu, rzecz 
prosta, siebie samego mial tu na mysli, swoje wlasne 
do tej misyi donioslej ofiarowat uslugi. Tak siq tez stalo. 
Nazajutrz po raporcie powyzszym, Nowosilcow, opa- 
trzony nieograniczonem pelnomocnictwem sledczem, 
w towarzystwie godnego siebie dyrektora swego Biura 
warszawskiego, Baykowa, wyruszal osobiscie do Wilna. 

Nowosilcow, dostawszy siq nareszcie do Wilna 
w charakterze wielkiego inkwizytora Litwy, zaraz 
latem 1823 r. rozpocz^l tutaj dzialanie na wielks* skal§. 
Idac za wyprobowanym juz wzorem warszawskim, 
utworzyl on w Wilnie Komisye Sledczs* dla spraw aka- 
demickich, przy formalnym jeno udziale wiadz uni- 
wersyteckich, dla zachowania pozorow jakiejb^dz le- 
galnosci, w rzeczywistosci zas ziozon^ z oddanych 
sobie zupeinie kreatur, swego dyrektora kancelaryi, 
radcy stanu Baykowa, policmajstra miasta Wilna pul- 
kownika Szlykowa, radcy rz^du gubernialnego wilen- 
skiego Lawrynowicza i prokuratora gubernialnego 
wilenskiego Botwinki. Komisya rzeczona niezwiocznie 
rozpocz^la czynnoSci (25 lipca 1823 r.), lecz z pocz^tku, 
pomimo najwi^kszych wysilkow inkwizytorskich, zdo- 
byte wyniki nie odpowiadaly oczekiwaniom, gdyz 
z dziecinnych zajsc majowych zadn^ miara nie bylo 
sposobu wycisn^c potrzebnej spiskowej cause celebre 
ani wielkiej zbrodni stanu. Wtem, pod koniec sierp- 
nia, dzi^ki zbiegowi pom} 7 slnych okolicznosci udalo 
si§ zwQszyc istnienie zwiazkow uczniowskich w szkole 
swislockiej. Owozsrod czlonkow tamtejszego Towarzy- 
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stvva Naukowego, pozniej Moralnego, znalazlo si§ nazwi- 
sko J6zefaHeltmana;tozwrocilo uwag§ najego starszego 
brata; przypomniano sobie Wiktora Heltmana, bylego 
wydawc^jDe/cac?z/warszawskiej,odbywaj^cegooddw6ch 
lat kar§, jako szeregowiec artyleryi, w Korpusie Litew- 
skim; i ta przygodna okolicznosc, obok niektorych in- 
nych, miala jaknajfatalniej przysluzyc si§ nietylko sledz- 
twom wilenskim,lecz wplyn^c zarazem na obostrzenie 
i rozszerzenie b^dz toczqcych si§, b^dz juz zaniecha- 
nych sledztw politycznych warszawskich. 

Wiktor Heltman, dobrze wytrzymawszv piervvsz^ 
ci^zk^ prob§, na ktor^, jak wyzej okazano, byl wysta- 
wiony w maju 1821 r. w Warszawie, od lata l. r. 
moc^ decyzyi Aleksandra a na rozkaz Konstantego 
oddany „w soidaty“, m^czyl si§ odt^d, jako prostv 
kanonier bateryi litewskiej pod Brzesciem, jako „uslu- 
giwacz koni“, pod tvvardym rygorem wojskovvym, nie 
widz^c konca spadlych na siebie cierpien, pogr^zony 
coraz gi^biej w beznadziejnem uczuciu zapomnianego 
stracenca. Dwuletnia taka siuzba, pod okrutnym ucis- 
kiem tizycznym, w upokarzaj^cem ponizeniu moral- 
nem, podwojnie dotkliwa dla czlowieka takiej, jak 
on, wrazliwosci i ambicyi, ruchliwego a chwiejnego 
temperamentu, zmiennych, z jednej w drug^ kranco- 
wosc wpadaj^cych nastrojow, zw^tlila zupelnie jego 
odpornosc, doprowadzila go do gi^bokiego upadku 
ducha. Oddity zupelnie od swiata, trzymany w sds- 
lem odosobnieniu koszarowem,znalazl on jednak sposob 
korespondovvania potajemnie z rodzin^, ojcem, matk^, 
siostr^ Helena; a byl o tyle nieostrozny, ze w tych 
listach nie powstrzymy wai si§ od wzmianek o dawnych 
kolegach zwi^zkowych z Warszawy. W dodatku, ule- 
gajqc wrodzonej zylce literackiej, prowadzil pokry- 
jomu w j^zyku francuskim rodzaj dziennika, dose dla 
niego charakterystycznv; widac stad, jak dobrze zda- 
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wai sobie sprawy z wlasnych niedomagan psychicz- 
nych; w swojej stancyi koszarowej oznaczal sobie 
„kolkami w rozne stopnie dostrzezonej w sobie samym 
slabosci charakteru; obiecywai sobie pracowac nad 
sob;*, aby tq slabosc duszy naprawic i dojsc do siiy 
i stalosci niewzruszonej, ktorej brak odczuwal z zy- 
wym zalem i niepokojem, jakgdyby przewiduj^c 
smutne st^d nast^pstwa w oczekuj^cej go jeszcze 
probie. Taka proba ponowna, gorsza od poprzedniej, 
wnet spadia na niego znienacka i tym razem zakon- 
czyla siq oplakanym dlan wynikiem moralnym. W sier- 
pniu 1823 r., prawdopodobnie naskutek zwrocenia 
w Wilnie uwagi na zwi^zek swislocki i uczestnictwo 
w nim Jozefa Heltmana, nastqpiia nagle rewizya 
w pierwszej bateryi brygady artyleryjskiej pod Brzes- 
ciem, gdzie sluzyl Wiktor Heltman; zabrano mu zna- 
lezion^ przy nim korespondencye ro'dzinn^ i dzien- 
nik; poddano go nowej indagacyi przed wladzq woj- 
skowsp Wtedy, wyczerpany, zlamany, mysl^c juz tylko 
o swoim ratunku, zacz^i wyznawac to, o czem przed 
dwoma laty, l^cznie z Pi^tkiewiczem, byl zachowai 
scisle milczenie: t. j. przynaleznosc swoj^ do war- 
szawskiego zwi^zku Wolnych Polakow. To bylo od- 
krycie zupelnie nowe i z dwoch wzgl^dow fatalne: 
odslaniaio ono w Warszawie, niezawisle od zarnkni^- 
tej sprawy Pantakoiny i burszenszaftow oraz wisz^cej 
sprawy Wolnomularstwa Narodowego, istnienie ja- 
kichs innych, nieznanych dotychczas, zwkjzkow taj- 
nych, ktorych znaczenie latwo bylo przy ziej woli 
rozdmuchn^c ponad rzeczywistosc; a odsianialo zara- 
zem jak^s bezposredniq, Isjcznosc zwi^zkpw^ pomi^dzy 
Krolestwem Polskiem a Litw^, co rowniez przy zlej 
woli dawalo siq wyzyskac w najszkodliwszym sposo- 
bie dla obu tocz^cych si^ rownolegle 61edztw war- 
szawskiego i wilenskiego. Heltman, przywieziony na- 
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tychmiast w pocz^tku wrzesnia 1823 r. do War- 
szawy, — dok^d jednoczesnie pobiegl z Wilna No- 
wosilcow, zw^chawszy odrazu calg, donioslosc tego 
nowego incydensu, — i zamkni^ty na osobnosci w ko- 
szarach gwardyi rosyjskiej konsystuj^cej w Warszawie, 
zostal tutaj poddany pod okiem samego W. Ksi^cia 
Konstantego szczegolowemu badaniu. To badanie prze- 
prowadzone zostalo znowu w najscislejszym sekrecie, 
przez czysto wojskowe wiadze rosyjskie, Krywcowa, 
Kolzakowa i Jowca, z polowicznem jedynie przypusz- 
czeniem Nowosilcowa, ktorego caikowicie omin^c nie 
bylo sposobu, zas z zupeinem nasampierw pomini^- 
ciem Komisyi Sledczej warszawskiej, ktorej czynnosci 
wlasciwie od trzech miesi^cy, t. j. od ziozenia przez 
ni^ raportu konkluzyjnego w sprawie Wolnomular- 
stwa Narodowego w czerwcu t. r., uwazane byty za 
zakonczone, a wznowione bye mialy dopiero w na- 
st^pstwie wlasnie naskutek niniejszyeh zeznan Helt- 
mana. Zachowanie w tym wypadku wyjsjtkowej dys- 
krecyi lezaio W. Ksi^ciu szczegolniej na sercu, gdyz 
chodziio mu tutaj o Heltmana juz nie jako bylego re- 
daktora gazety warszawskiej, ale jako o osob§ woj- 
skow^, nalez^cq. do Korpusu Litewskiego. W. Ksi^z§ 
Konstanty, tak nadzwyczajnie czuiy, ilekroc bylo 
w grze podkomendne mu wojsko, tak zywo dotkni^ty 
wtargni^ciem dzialan zwi^zkowych do armii Kroles- 
twa i tak troskliwy o uwolnienie jej od wynikajqcych 
st^d dalszych konsekwencyi sledczych, conajmniej ty- 
lez, jesli nie wi^cej jeszcze, miai baezenia pod tym 
wzgl^dem na Korpus LitewskT Chodzilo tu oczywi- 
scie nie o sam tylko sentyment, lecz o fakt nawskros 
realny, ze cale stanowisko W. Ksi^cia Cesarzewicza, 
zwlaszcza od chwili jego formalnego zrzeczenia si^ 
tronu, polegaio przedewszystkiem na jego wladzy 
Wodza Naczelnego nad zl^czonsj pod jego komend^ 
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sil^ zbrojnci Krolestwa i Litwy, co z samej natury 
rzeczy poci^galo za sob^ poniekgd nieuniknioncj jak- 
najscislejsz^ solidarnosc pomi^dzy til sil^. zbrojnq., jako 
odrebnsj od rosyjskich wojsk Cesarstwa catoscu* or- 
ganizacyjnq, a wtasn^ jego osobf*. Zakwestyonowanie 
pod wzgl^dem politycznym nietykalnej odr^bnosci 
organizacyjnej wojsk polsko-litewskich prowadzic iria- 
sialo za sobs* pr^dzej czy pozniej, w tej lub innej 
postaci, zakwestyonowanie stanowiska naczelnego ich 
wodza. A drazliwsza jeszcze nierownie, niz z armi^ 
Krolestwa Polskiego, byla sprawa z Korpusem Li- 
tewskim, ktory byl formacy^ pozniejsz^, od poczsjtku 
swego utworzenia zle widzianfi przez zywioly woj- 
skowe i zwi^zkowe rosyjskie, rzecby mozna nie- 
mal przez powszechnosc owczesnej opinii publicznej 
rosyjskiej. Niedziw przeto, ze W. Esi&$ Konstanty 
z osobliwsz^ czujnosci^ przestrzegal zasady, iz na jego 
Korpusie Litewskim, jak na zonie Cezara, nawet cie- 
nia podejrzenia dopuscic nie nalezalo, ze zawsze z naj- 
wi^ksz^ ostentacy^ stawialjako pewnik niewzruszalny, 
iz ten Korpus pod wzgl^dem lojalnosci politycznej byt 
bez zarzutu i nie dawal nigdy do siebie przyst^pu zad- 
nej akcyi zwi^zkowej. W istocie, jak nadmieniono, 
podobna akcya, czy to ze strony Wolnomularstwa Na- 
rodowego czy tez Towarzystwa Patryotycznego, zad- 
nych zgola sladow, oprocz chyba bardzo znikomych, 
niedostrzegalnych i nale£ycie nieudowodnionych, nie 
pozostawila w Korpusie Litewskim. W. Ksi^z^ przy- 
pisywal znaczenie wyj^tkowe tej wlasnie okolicznpsci, 
i jeszcze po kilku latach, w inspirowanem przez sie¬ 
bie sprawozdaniu Komitetu Sledczego dla Mikolaja I 
i Ssfcdu Sejmowego, nakaze podniesc js* ze szczegol- 
nym naciskiem: „Rzecz^ jest uwagi godn^, — ss* slowa 
Zdania sprawy Komitetu 1827 r. — ze Towarzystwo 
(Patryotyczne) litewskie, ktore w rozkrzewianiu si$ 
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zrazu tak okazalo czynnem, nie pokusilo si§ nawet 
o nabycie czlonkow w Korpusie (Litewskim), ,tak da- 
lece dobry duch zdawai si§ w nim bye ustalonym u . 
W obecnej chwili, we wrzesniu 1823 r., podanie 
w najlzejsz^ bodaj w^tpliwosc owego „dobrego du- 
cha“ wojsk litewskich bylo rzecz^ tembardziej draz- 
liwq, i wprost niedopuszczaln^, ze wlasnie za dni 
kilkanascie, z koncem tego miesi^ca, odbyc si§ miaty 
przygotowywane oddawna wielkie manewry obu po- 
l^czonych wojsk armii Krolestwa Polskiego i Korpusu 
Litewskiego pod Brzesciem, w obliczu Aleksandra oraz 
wielu wybitnych, az z zagranicy pospraszanych gosci, 
mi^dzy innymi ks. Wilhelma pruskiego, pozniejszego 
cesarza Wilhelma I; ten imponuj^cy pokaz zbrojny, 
nietylko wojskowego lecz politycznego znaezenia, ma- 
j^cy wobec Rosyi i Europy zademonstrowac naoeznie 
pot^ge militarnti polsk^, w udzielnych r^kach Alek¬ 
sandra, sprawiaj^c^ si§ pod komend^ Konstantego, 
nie mogl bye zam^cony zadnem podejrzeniem lojal- 
nosci i karnosci tych wojsk wzgl^dem monarchy i wo- 
dza. W dodatku w tym samym czasie, w pocz^tku 
wrzesnia t. r., przybyli do Warszawy na kilkudniowy 
pobyt, wybieraj^c si§ st^d na manewry brzeskie, 
W. Ksi^z^ta Mikolaj i Michat, wobec ktorych znowuz, 
jak przed dwoma laty z powodu denuncyacyi Sznay- 
dra, bylo zgola nie na r§k§ W. Ksi^ciu Konstantemu 
wydac si§ obecnie z wyznaniami sprowadzonego wlas¬ 
nie do Warszawy Heltmana. Wszystkie te okolicznosci 
wplyn^ly, jak si§ rzeklo, na wyj^tkow^ dyskrecy^, 
zalecon^ przy badaniu Heltmana a przestrzegan^ tak 
scisle, ze dzis dopiero stalo si§ mozliwem nalezyte 
wyswietlenie tego incydensu. 

Heltman, wzi^ty w Warszawie nasampierw na 
indagacy§ przez Kolzakowa, nienajgorszego zreszt^, 
wedle wiarogodnych swiadectw polskich, czlowieka, 
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nie byl, jak si§ zdaje, poddany gwaltom lizycznym, 
ale sam juz b^d^c pokruszony moralnie dotychczaso- 
wem paroletniem cierpieniem sluzbowem, scisni^ty 
teraz mi^dz} r postrachem gorszego jeszcze losu a po- 
kus^ laski i ratunku, ulegl zupelnie. W szeregu szcze- 
goiowych zeznan protokolarnych oraz w obszernem, 
wlasnor^cznie skreslonem pismie zeznawczem powie- 
dzial wszystko, co tylko bylo mu wiadomem o rze- 
czach i osobach zwi^zkowych w Krolestwie i na Lit- 
wie. Opisal tedy z najdrobniejszemi szczegoiami zwi^- 
zek, pierwotnie zalozony w Warszawie w 1819 r. pod 
Adamem Zamoyskim; odslonil wynikl^ st^d w 1820 r. 
organizacy^ Wolnych Polakow; podal pierwsz^ wia- 
domosc o stowarzyszeniu lycealnem na Dynasach; 
dostarczyl blizszych informacyi o towarzystwie ucz- 
niowskiem w Swisloczy. Co gorsza, wszystkie te 
sprawy przedstawil w sposobie obci^zaj^cym, az 
nadto powaznym, przekraczajqcym istotn^ ich do- 
nioslosc; co zas rowniez nienajlepsza, obci^zyl mnos- 
two osob, i to przewaznie przyjaciol, nie oszcz^dza- 
j^c zreszt^ nikogo, wymieniaj^c wszystkich, kogo tylko 
pami^tal jako maj^cego jakikolwiekb^d^, chocby naj- 
dalszy udzial w czynnosciach zwi^zkowych, i nara- 
zaj^c tym sposobem kilkudziesi^ciu mlodych ludzi, 
dotychczas zgola nietykanych, na niebezpieczne prze- 
prawy sledcze. Najgorzej pod tym wzgl^dem obszedl 
si§ z Bronikowskim, ktory wszak znajdowal si§ tuz 
pod ci^zk^ r§k££ W. Ksi^cia Konstantego, oraz z Pi^t- 
kiewiczem, ktory wprawdzie przeby wal wtedy w Ga- 
licyi, lecz i tarn nie by! bynajmniej bezpiecznfy pod 
tward^ r^k^ represyjn^ austryack^. Na nich obu zwa- 
lil cal^ win§ pomyslu i wykonania tajnej organizacyi 
zwi^zkowej warszawskiej Wolnych Polakow, zrzu- 
caj^c z siebie wszelk^ odpowiedzialnosc, choc istot- 
nie by! glownym inicyatorem i dzialaczem, przedsta-' 
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wiaj^c siebie jako nieswiadom^ ofiar§ ich sztuk i pod- 
st^pow spiskowych, choc naprawd^ byl od nich star- 
szy, i szeroko rozwodz^c si§ nad „wstr§tem u , jaki oni 
w nim budzili jako jego deprawatorowie polityczni 
i bezkarni sprawcy jego nieszcz^sc. „Czemuz — temi 
slowy zamykal Heltman swoje zeznania wlasnor^czne, 
po jaknajobfitszem wyluszczeniu powyzszych fatalnych 
swoich rewelacyi, — nic wi^cej nie mam do odkry- 
cia? Tyle tu doswiadczywszy task i wzgl^dow, oka- 
zatbym przez to, ze na nie nieczuly nie jestem“; 
a pragn^iby gor^co, „izbym nie zostawil po sobie 
opini§ nieczulego na wzgl^dy i niewdzi^cznego czlo- 
wieka“. 

Interwencya Heltm^na miata skutki optakane, 
i to zarowno dla Wilna jak i dla Warszawy. Jego 
wyznania przypadty na por§ najniepomyslniejsz^, kiedy 
w Wilnie zalezalo najbardziej na uciszeniu, chocby 
kosztem kilku ofiar, wszcz^tej sprawy gimnazyalnej 
i niedopuszczeniu podtozonego przez Nowosilcowa 
pozaru sledczego na Uniwersytet i cale szkolnictwo 
litewskie; kiedy zarazem w Warszawie wazyty si§ 
losy Lukasinskiego i towarzyszy i chodzito o moz- 
liwe sciesnienie wynikaj^cych st^d skutkow karnych 
dla obwinionych i konsekwencyi politycznych dla 
kraju. Przychodz^c w takiej ch wili, nowe rewelacye Helt- 
mana dopelnily zwyci^stwa Nowosilcowa, utwierdzily 
do reszty W. Ksi^cia Konstantego w przesadnem po- 
j^ciu o rzeczywistem istnieniu jakiejS wszechobecnej, 
rozgat^zionej, spojonej pomi^dzy sobq, i raz po razie 
wychodz^cej na jaw, sieci spiskowej polskiej w Kro- 
lestwie i na Litwie; poniesione zas zaraz z koncem 
wrzesnia przed Aleksandra do Brzescia, w takiem 
rowniez przekonaniu umocnily monarchy. Teraz mia- 
nowicie nastiipito gwaltowne obostrzenie i rozszerze- 
nie represyi sledczej w Wilnie a zarazem odnowienie 
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zawieszonych dziaian sledczych w Warszawie. Do- 
piero po wzi^ciu Heltmana nast^pilo we wrzesniu 
aresztowanie obcnizonego przez jego zeznania by¬ 
lego czlonka Towarzystwa Moralnego w Swislo- 
Czy, obecnie czynnego czlonka Filaretow w Wilnie, 
Jana Jankowskiego, ktory z kolei, w szeregu obszer- 
nych i wyczerpuj^cych zeznan z pazdziernika i listo- 
pada t. r., b^d^cych konsekwency^ i nowem waznem 
dopeinieniem wczesniejszych rewelacyi Heltmana, od- 
kryl wszystko, co mu bylo wiadomem o filomacko-fila- 
reckim zwiqzku wilenskim. Nowosilcow, wycisn^wszy 
w Warszawie z Heltmana co si§ tylko daio, a rozrz^.dza- 

j^cjuz rowniezpierwszemiodkryciamidelatora Jankow¬ 
skiego, udal si§ naprzod z Warszawy do Stonima i Brze- 
scia, gdzie wyniki s woich poszukiwan osobiscie przedsta- 
wil Aleksandrowi, a wy wolawszy niemi najgorsze uspo- 
sobienie monarchy, niczem juz odtcid niekr^powany, 
w polowie pazdziernika powrocil do Wilna dla roz- 
p^tania jaknajszerszej i najbezwzgl^dniejszej represyi. 
Niezwlocznie tez po jego powrocie do Wilna rozpo- 
cz^ly si§ tutaj z koncem pazdziernika i pocz^tkiem 
listopada t. r. masowe aresztowania mlodziezy litew- 
skiej, z Zanem i Mickiewiczem na czele. Zapetnilo si§ 
wi^zienie stanu w klasztorze Bazylianow w Wilnie, 
miejsce odfcjd historyczne narowni z wi^zieniem Kar- 
melitow w Warszawie; roztoczyia si§ wielka sprawa 
akademicka Filaretow, do ktorej wnet jako dalsze 
ogniwa przyt^czyly si$ tragiczniejsze jeszcze w okrop- 
nym swoim przebiegu i skutkach sprawy uc^niow- 
skie litewskie, a w szczegolnosci, oprocz swislockiej, 
kroska, kieydanska, poniewieska i kowienska, przeciijga- 
j^ce si§ az do polowy nast^pnego 1824 r. Wysadzone zo- 
staly nasampierw s^dv wojenne z Korpusu Litew- 
skiego* pod prezydyum generala Rosena dla osqdze- 
nia nieletnich uczniow tych czterech szkol ostatnich. 
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Pierwszy wyrok, zapadly w lutym 1824 r. i konfir- 
mowany z pewnem zlagodzeniem przez W.Ksi^cia 
Konstantego, bavvi^cego wtedy w Petersburgu, wi^c 
z aprobata bezposredni^ Aleksandra, skazywal czlon- 
kow stowarzyszenia Braci Czarnych w Krozach, Wit- 
kiewicza i Janczewskiego na smierc, co im zamie- 
nione zostalo na sluzb§ szeregow^ na linii orenbur- 
skiej oraz dziesi^cioletnie ci^zkie roboty forteczne 
w kajdanach; czterech innych — na podobne kary. 
Dalej w kwietniu t. r. zapadl wyrok skazuj^cy dwoch 
maloletnich uczniow szkoly kieydanskiej, Mollesona 
i Tyra, na smierc, co przy konfirmacyi przez Alek¬ 
sandra i W. Ks. Konstantego zamieniono na zeslanie 
do ci^zkich robot w kopalniach nerczynskich; czte¬ 
rech innych — do robot fortecznych w twierdzy Bo- 
brujsku i sluzby garnizonowej w Tobolsku, jednego 
na proste wi^zienie; samo gimnazyum kieydanskie, 
jako „gniazdo zlowrogie“ uleglo zupelnemu zwini§- 
ciu. Nast^pnie wyrokiem z maja t. r. juz nawet nie 
za zwi^zki tajne, lecz tylko za odezwy i wierszyki, 
ucznia szkoly poniewieskiej Wieckowicza skazano do 
siuzbv garnizonowej na linii orenburskiej, a wyro¬ 
kiem z czerwca t. r. dwoch uczniow szkoly kowien- 
skiej, Olszewskiego i D^binskiego, skazano na smierc, 
co im przy konfirmacyi zamieniono na ci^zkie roboty 
forteczne i sluzby garnizonowq, trzech innych — na 
proste wi^zienie i nadzor policyjny. Nareszcie usta- 
nowiony nieco wczesniej przez cesarza w Petersburgu, 
na wniosek Nowosilcowa, „Komitet do rozpatrzenia 
dziel o nieporz^dkach zdarzonych na Uniwersytecie 
wilenskim“, zlozony z niemiiosiernego generaia Arak- 
czejewa, reakcyjnego ministra oswiaty admiraia Szysz- 
kowa oraz samego Nowosilcowa, istotnego oczywiscie 
kierownika czynnosci komitetowych, moc^ uchwaly 
konkluzyjnej, t. j. konfirmowanego przez cesarza „zur- 
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nahi“, z sierpnia t. r., rozstrzygn^t ostatecznie sprawy 
Uniwersytetu wilenskiego i gimnazyum swisiockiego; 
skazywal mianowicie, z liczby 108 pods^dnych, dwa- 
dziescia osob na rozmaite kary wi^zienia i zeslania, 
pocz^sci do Ufy, Orenburga, Archangielska; dotykal, 
misdzy innymi, Mickiewicza i Zana, wydalal z Uni¬ 
wersytetu kilku profesorow, a misdzy nimi Lele- 
wela; zaprowadzal obostrzenie dozoru szkolnego i cen- 
zury oraz gruntown^ zmians systemu wychowania 
publicznego w duchu nawskros reakcyjnym zarowno 
w Uniwersytecie jak i naogol w Okrsgu naukowym 
wilenskim. W dodatku calq, ts robots represyjn^ 
i niszczycielsk^, jakgdyby na posmiewisko, okryto 
plaszczykiem rzekomej laski i wyrozumienia, „stosu- 
j^c sis — jak glosil sam skazuj^cy „zurnal“ — do 
rozporz^dzenia rz. t. r. Nowosilcowa, azeby kars wy- 
stspnym nie naznaczac za stopien ich przestspstwa 
wedle srogosci prawa, ale wedle pobudek politowa- 
nia..., bior^c pod uwags, ze byli pociqgnisci przykla- 
dem starszych towarzyszow i wplywem panuj^cego 
ducha czasu“, i ograniczaj^c sis do tego, aby ich „nie 
zostawiac w polskich guberniach, gdzie oni myslili 
rozszerzyc przez posrednictwo nauki nierozs^dn^ 
narodowosc polsk^. W tem mianowicie bylo 
j^dro rzeczy, w tem tryumf glowny Nowosilcowa, 
w tem gtsbsza i powszechniejsza donioslosc poli- 
tyczna tych wszystkich procesow na Litwie, nieza- 
wisle od stosowanej w nich srogosci sledczej i kar- 
nej, a w Scislym zwi^zku genetycznym z rownplegh* 
akcy^ przesladowcz^ w Krolestwie: iz publicznie uzna- 
nem zostalo za „nierozs^dne u ,za niedopuszczalne, samo 
pojscie narodowosci polskiej na Litwie, iz tem 
samem zostala publicznie odwolan^ i potspion^ pier- 
wotna zapowied£ zl^czenia Litwy z Krolestwem, zam- 
kniste legalne widoki urzeczywistnienia idei restuty- 
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cyjnej i zostawiony jej jedynie wybor b^dz mi^dzy 
rezygnacyq, b^dz wejsciem na tory rewolucyL 

Z drugiej znow strony, gdy tamte sprawy roz- 
grywaly si$ na Litwie, rdwnoczesnie w Warszawie, 
bezposrednio naskutek odkryc Heltmana, ujawniaj^- 
cych istnienie w Krolestwie Polskiem nowych orga- 
nizacyi tajnych, w listopadzie 1823 r. zaleconem zo- 
stalo Zaj^czkowi przez W. Ksi^cia Konstantego, imie- 
niem Aleksandra, iz Komisya Sledcza, ustanowiona 
w lipcu poprzedniego 1822 roku dla sprawy naprzod 
Dobrzyckiego, pozniej Rukasinskiego i towarzyszy, nie 
powinna czynnosci swoich uwazac za zamkni^te przez 
swoj raport konkluzyjny z czerwca 1823 r., lecz ma 
bye gotowq, do kontynuowania badan sledczych wzgl$- 
dem nowoodkrytych zwi^zkow Wolnych Polakow oraz 
uczniowskich i innych w Krolestwie. Na tej zasadzie, 
przez odezw^ ministra sprawiedliwosci Badeniego do 
prezesa Komisyi Sledczej, Ilnickiego, Komisya zostala 
w pocz^tku grudnia t. r. ponownie zwolan^, wzmoc- 
niona nadto w swym skladzie przez przydanie jej 
jako czlonka Macieja Supersona, s^dziego trybunalu 
cywilnego wojewodztwa mazowieckiego; procz tego 
rozkazem odr^eznym W. Ksi^cia zleconem zostalo 
Kolzakowowi zasiadac odt^d stale w tejze Komisyi 
i o przebiegu odbywanych w niej dalszych badan 
informowac W. Ksi^cia b^dz wprost, b^dz za posred- 
nictwem Nowosilcowa. Rownoczesnie, poczynaj^c juz 
od konca wrzesnia 1823 r., zaraz po sprowadzeniu Helt¬ 
mana doWarszawyipierwszychjegotutaj poczynionych 
blizszyeh wyznaniach, nast^pilyw Warszawie nowe licz- 
ne aresztowania mnostwa osob przez niego wydanych. 
Uwi^zieni zostali nasamprzod we wrzeSniu t. r. Ksa- 
wery Bronikowski, Ludwik W^gierski, Jozef Kozlow- 
ski, badani pierwotnie przez wladz^ wojskow^, t. j. 
przez generala Rautenstraucha przy asyscie generala 
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Krywcowa; nast^pnie, w pazdzierniku i listopadzie 
aresztowani Symplicyusz Zegrzda, Ignacy Niwinski, 
Maurycy Mochnacki, Ernest Dydak, Jan Izdebski, Jo- 
zef Kraszkowski, Ferdynand Keller, Ignacy Maciejow- 
ski, pozniej Mikolaj Chomentowski; wszyscy zamkni^ci 
u Karmelitow i od poczglku grudnia t. r. poddani 
dlugotrwalej indagacyi przez otwierajqcq w tym celu 
ponownie swoje czynnosci Komisye Sledczep Oprocz 
tego, na zg.danie W. Ksi^cia Konstantego i Zajg.czka, 
wystosowane na r^ce Metternicha do Wiednia, po- 
ci^gni^ty zostal do odpowiedzialnosci a nast^pnie uwi^- 
ziony i indagowany we Lwowie przeby wajg.cy tam Lud- 
wik Pi^tkiewicz, jako jeden z najsilniej przez Helt- 
mana obci^zonych zalozycieli zwi^zku Wolnych Po- 
lakow. 

Co siQ tycze samego Wiktora Heltmana, to istot- 
nie dzi^ki swoim wyznaniom wvbrn^l on z toni, 
uwolniony od kary, zostal wprawdzie powrocony do 
Korpusu Litewskiego, lecz srod warunkow dogodnych, 
w szarzy oficerskiej. W tym charakterze oficera ro- 
syjskiego musial on po kilku juz leciech, po wybuchu 
rewolucyi listopadowej, wkroczyc z armiq Dybicza do 
Krolestwa i bic si$ z wlasnymi rodakami, — kara 
pewnie najsrozsza dla gor^cego patryoty, jakim on 
niewqtpliwie, pomimo okazanej slabosci, byl i po- 
zostal; ale ranny w sam Wielki Czwartek 1831 r. 
i wzi^ty do niewoli polskiej, wstqpil do armii rewo- 
lucyjnej, walczyl w jej szeregach az do upadku pow- 
stania, poczem opuscil kraj, udaj^c si^ na emigracy§ 
do Paryza. Tutaj zostal jednym z glownych i najzapa- 
lenszych kierownikow Towarzystwa Demokratycznego 
i Centralizacyi wersalskiej. Byl, wedle slow wlasnych, 
„glownym redaktorem w manifestu Towarzystwa Demo¬ 
kratycznego z r. 1836; bezwzgl^dny zwolennik wsze- 
lakich, nawet najmniej dojrzatych i celowych usilowan 
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powstanczych w kraju, osobiscie zanosil hasto nieu- 
dalych ruchawek 1846 r. do Poznania i Kjrakowa. 
Typowy, jak sam si§ nazwal, „stary emigrantw prze- 
ciqgu ostatnich czterdziestu kilku lat zycia stuzyt spra- 
wie narodowej na obczyznie, aczkolwiek z malym po- 
zytkiem, nieraz z wyrazn^ szkod^, z duzym przecie 
zasobem zapalu i energii, zupetnem zaparciem si§ 
siebie, srod twardych warunkow zyciowych na coraz 
ci^zszem, coraz bardziej beznadziejnem wygnaniu emi- 
gracyjnem. Niematego wptywu na znacznv odtam wy- 
chodzczy a posrednio tez na opini§ publiczn^ w kraju, 
w dlugim tym przeci^gu czasu odegrat on rol$ wy- 
datn^, ktora przeciez, zarowno przez jego wrogow 
jak zwolennikow, znacznie ponad istotne intelektualne 
jego uzdatnienie wygorowanq, byla. Przedmiot niena- 
wistnych napasci ze strony konservvatywnego obozu 
emigracyjnego, egzaltowanycli chwalb ze strony ra- 
dykalnego jej skrzydta, Heltman w gruncie rzeczy, jak 
zaznaczono powyzej z povvodu pierwszego jego wy- 
st^pienia, byt i pozostal do konca zycia, przy catej swej 
ruchliwosci umystowej, inteligency^ bardzo miern^. 
Gtownyjego tytul ideowo-polityczny, manifest Tovva- 
rzystwa Demokratycznego, okrzyczany przez jednych 
jako non plus ultra rewolucyjnego szalu, wyniesiony 
przez drugich jako arcydzielo samorodnej mysli po- 
st^powej polskiej, nie zastugiwat w istocie, podobniez 
jak jego autor, ani na tyle nienawisci ani na tyle uwielbie- 
nia. I jesli niepodobna zadng. miara akceptowac tamtego 
stronniczego, ryczaitowego pot^pienia przez zacho- 
wawcze zywioty emigracyjne, to rowniez bezwarun- 
kowo nalezy uchylic i t§ niekrytyczn^, niedorzeczn^, 
rzekomo tylko post^powq, apoteoz§, w jakiej ukazy- 
wany bywat onego czasu, a bywa niekiedy prezento- 
wany i podzisdzien, ow nieudolny operat, ktory, po- 
mimo poprzedzajqcych go nieskonczonych dyskusyi, 
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pomimo tysiqca polozonych pod nim podpisow i uro- 
czystych poswiadczen o&miu m^zow Centralizacyi, dzis 
pogrqzonych w zaslu£onem zapomnieniu, nie byl niczem 
innem, jak rozwodnieniem kilku wielkich a prostych 
prawd nowozytnych w niestrawnej masie bl^dow histo- 
rycznych i politycznych i w powodzi zasniedzialej fra- 
zeologii, a zarazem — choc nie postrzegli si§ na tern 
zgola, w dobrej wierze a gl^bokiej nieswiadomosci 
rzeczy, ani owczesni ani pozniejsi wielbiciele, — nie byt 
niczem innem, jak tylkonasladowczq alezgrubialqispo- 
spoliconq kompilacyJi i parafrazq spolczesnych, nie 
rownie wy£szych i dojrzalszych formul ideowych 
my^li demokratycznej francuskiej, smialego manifestu 
Towarzystwa Amis du peuple , gl^bokiego Exposi To- 
warzystwa Des droils de I’homme, swietnych artyku- 
16 w, rozpraw i odezw w Nationalu, w Tribune, w R&- 
formateur , pochodzqcych od ludzi tej miary, co Ar- 
mand Carrel, Godefroy Cavaignac, Blanc, Blanqui, 
Trelat, Baspail, i tylu innych niepospolitych przed- 
stawicieli europejskiego post^pu, ktorym pod wzglQ- 
dem polotu ducha i sily charakteru niedorastali do pi$t 
ani Heltman, ani najhalasliwsijego towarzysze z Towa¬ 
rzystwa Demokratycznego i Centralizacyi wersalskiej. 

Jakkolwiekbqdz, jesli nawet do wlasciwej miary 
sprowadzic rol§ publicznq, odegranq pozniej przez Helt- 
mana, nie ulega wqtpliwosci, ze w razqcym z niq roz- 
dzwi^ku byl ow wczesniejszy epizod zeznawczy, ktory 
tutajodstonic wypadlo. Wypadloto uczynic w imie pra- 
wdy bezwzgl§dnej,przedktorqzaden przywilej nieprzy- 
sluguje nikomu, Heltmanowi tak samo jak Wincentemu 
Krasinskiemu, Mochnackiemu narowni ze Stanisla- 
wem Zamoyskim, nikomu slowem, jakichkolwiek bylby 
przekonan lub stanowiska. Odslaniac podobne prze- 
dawnione zboczenia i slabosci ludzi, skqdinqd dla 
kraju zastuzonych lub spracowanych, jestto funkcya 
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bardzo przykra. Pocigga ona za sobs* rownoczesnie 
obowi^zek przywiedzenia wszystkich okolicznosci la- 
godz^cych, przemawiaj^cych na dobro tych ludzi, 
ktorzy si§ bronic nie mog^ i majg. prawo posmier- 
tne do tego, aby ich wina nie przeci^zon^, lecz na 
szali ich trudow, cierpien lub zaslug odwazon^ byla. 
Taka miara, jedynie trafna, l^cz^ca wyraagania prawdy 
z poczuciem slusznosci, gdzieindziej z reguly bywa 
stosowan^: i kiedy np. niezbyt dawno udowodniono 
we Wloszech, iz taki Pallavicino, jeden z najczynniej- 
szych dzialaczow spiskowych pierwszej doby risorgi- 
mento , podczas sledztw medyolanskich, przypadaj^- 
cych w okresie niniejszych sledztw warszawskich i wi- 
lenskich, ulegl piekielnej, nieust^puj^cej praktykom 
Nowosilcowa, sztuce indagacyjnej Salvottiego i przez 
swoje zeznania spowodowal zgub^ wielu najznako- 
mitszych zwi^zkowcow wloskich, wywnioskowano st^d 
tyle tylko, ze pod wzgl^dem odpornosci duchowej na- 
lezy Pallavicina zesun^c jednym stopniem ponizej 
Confalonierich, Andryanow i rownych im spizowego 
hartu postaci, lecz bynajmniej jeszcze przez to nie od- 
s^dzono go od uznania rodakow dla istotnych jego 
tytulow zaslugi patryotycznej. Albo znowuz, izby dac 
przyklad blizszy a wczesniejszy, jesli rozgl^dn^c si§ 
w zeznaniach petersburskich, wymuszanych swego 
czasu przez Katarzyn^ II na wzi^tych do niewoli 
glownych dziataczach upadlego powstania kosciusz- 
kowskiego, okazuje si^, ze obok bezwzgl^dnie godnej 
i nieustraszonej postawy, zachowanej przy indagacyi 
przez samego Kosciuszk^, Ignacego Potockiego albo Fi- 
szera, w zeznaniach innych natomiast wi^zniow, jak np. 
Niemcewicza, przebijaly wyrazne slady wywolanej 
kl^sk^ i postrachem depresyi, a choc coprawda nie 
bylo delacyi, byty przecie rzeczy niewlasciwe, zwroty 
korne i upokarzaj^ce, ktorych zapewne wolaloby si<* 
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tu nie spotykac, ktorych jednakowoz ani brae zbyt 
doslownie ani zbyt surowo poliezye niewolno. W ogol- 
nosci, przy ocenie tego rodzaju przykrych spraw ze- 
znawezyeh jedno jest tylko sprawiedliwe i stosowne 
wskazanie: nalezy bye surowym dla samego siebie, wy- 
rozumiatym dla innych. Tania to rzecz zdaleka, w bez- 
pieczenstwie i spokoju, pot^pic tych, co nie wytrzy- 
mali srod obaw i m^ki, a tem samem niejako impli¬ 
cit deklarowac na kredyt, ze samemu na ich miej- 
scu bytoby si§ napewno lepszym, byioby si$ bohate- 
rem. Owoz, wprost przeciwnie, wyrokuj^c w podob- 
nych wypadkach o cudzej slabosci lub nawet prze- 
winieniu, przystoi jaknajstaranniej wejsc w cudze 
potozenie, charakter, intencye, jaknajogl^dniej potr^- 
cic przymus chocby tylko moralny, zaslug^ chociazby 
niewspoirz^dn^, i dopiero l^dy do zrownowazonego 
dojsc s^du. Stosuj^c takie kryteryum w danym przy- 
padku do Heltmana, aezkolwiek chodzi tu o przypa- 
dek dose ci^zki, z uwagi na charakter jego wyznan 
granicz^cych z delatorstwem, oraz na fatalne ich skutki 
dla sprawy filareckiej wilenskiej i sledztw warszaw- 
skich, nalezatoby wszakze niew^tpliwie przyznac mu 
powazne okolicznosci tagodz^ce i caiq, wyrozumia- 
losc zachowac dla czlowieka, ktory ulegt chwi- 
lowo pod przemozn^ presys* przygn^bienia fizyeznego 
i moralnego, a ktory tq chwil^ stabosci okupit dlu- 
goletnim, i bez wzgl^du na owocnosc, ci^zkim i ofiar- 
nym wysilkiem reszty zycia. Ale zaraz dodac potrzeba, 
ze b^dzeob^dz od cztowieka, maj^cego w swojej prze- 
sztosci podobnq, sprawy na sumieniu, nalezatoby row- 
niez oczekiwac wzgl^dem rzeezy i ludzi wyrozumiatosci 
jaknajwyzszej, ze wszakze ani sladu podobnej wyrozu- 
mialosci nie objawil nigdy Heltman, ze wprosl naod- 
wrot we wszystkiem i dla wszystkich zwykle jaknaj- 
ostrzejszq. stosowat bezwzgl^dnosc, i ze tym sposobem 
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sam wiasnej sprawie przystuzyt si§ jaknajgorzej. Nie 
zawaha si^ on pi^tna zdrajcy wycisn^c na Czartory- 
skim i rozwodzic si§ z nieuctwem, jesli nie ze ziq wiar^, 
o „traktacie wiedenskim, co za natchnieniem Czarto- 
ryskiego wydat Polsk§ Moskwie“; pot^pic Mochnac- 
kiego jako „zr§cznego“ agenta „mysli dv nasty cznej“ 
i zarzucac mu, ze „sponiewieral si§“, oddat si$ na 
„stuzb§“ Czartoryskiemu; podszywaj^c si§ pod wielkie 
i niepokalane siabosciq, imi^ Lelewela, prawic od siebie 
o „palmie m^czenskiej, cierniowej koronie“, do ktorej 
wszak sam najmniej mial tytutu; wyslawiac sprzy- 
siQzenia, jako jedyn^drog§ zbawienia, jako „cos strasz- 
nego, najstraszniejszego“, a zarazem w stowach dzi- 
wnie brzmi^cych w jego ustach, z zupeinem zapom- 
nieniem wiasnej przesztosci, prawie z niepoczytal- 
noscia, podawac litani^ obowi^zkow wzorowego spis- 
kowca, nieczulego na „m^ki wi^zieii, katusze inda- 
gacyi, krevv z rusztowan plynqc^“, tonem arcykaplana 
konspiracyi wykladac ex cathedra kompletng, meto- 
dyk§ spiskow^, zalecac „zimn^, spokojnq, rozwagQ, 
provvadzon^ gl^bokiem a zywem uczuciem“ i udzie- 
lac surowych ostrzezen przed „niestychan^ lekkosci^ 
w tworzeniu (zwiqzkow tajnych). prowadzeniu, do- 
borze osob“, skutkiem czego „nieraz wszystko... od- 
kryvva si§, winni i niewinni zapelniajq, wi^zienia“ itp. 
Jaki Buonarroti albo Machnicki, ktorzy mieliby prawo 
tak przemawiac, woleli milczec; Heltman, wdaj^c si§ 
w podobne perory, zamiast zachowac przystojniejsze 
ala siebie milczenie, w niekorzystnem, marnem postawil 
siq swietle, przyczynil si^ tylko do obostrzenia wla- 
snej swej odpowiedzialnosci. 

Naskutek obci^zajqcych wyznan Heltmana pierw- 
szy, jak wskazano, aresztowany zostat i sprowadzony 
do Ivarmelitow Bronikowski, swiezo mianowany pa- 
tronem przy trybunale podlaskim, teraz stawiony przed 
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Rautenstraucha i Krywcowa pod zarzutem glownej, 
razem z Pi^tkiewiczem, inicyatywy fundacyjnej przy 
zalozeniu zwi^zku Wolnych Polakow. Zapari si§ on z po- 
cz^tku stanovvczo wszystkiego, oswiadczyl, iz oskarze- 
nte ich obu w tym wzgl^dzie przez Heltmana uznaje 
za potwarcze, i nawet pomimo osobistej z nim kon- 
frontacyi obstawal przy systemacie bezwzgl^dnego 
przeczenia. Tak samo poczg.tkowo zachowal si§ wzi^ty 
rownoczesnie W^gierski, urz^duj^cy wtedy w ministe- 
ryum wojnyjako pisarz wdyzurstwie sztabu glownego. 
Jednakowoz obrabiany mocno przez Rautenstraucha 
i Krywcowa, po dlugich denegacyach dal sobie W^gier- 
ski w koncu pod wplywem fizycznego znuzenia, grozb 
i obietnic wydrzec daleko id^ce zeznania, gdzie wzmian- 
kowal mi^dzy innemi o istnieniu znanej mu ze slyszenia 
lozy wojskowej, b^d^cej pod kierunkiem jakiegos od- 
r^bnego wyzszego Komitetu, do ktorego mial nalezec 
general Chlopicki. Ta wzmianka, dotycz^ca prawdo- 
podobnie Komitetu Centralnego Towarzystwa Patryo- 
tycznego, mocno zainteresowala i zaniepokoila W. Ksi§- 
cia Konstantego, ktory, zachowuj^c w sekrecie na¬ 
wet przed Komisy^ Sledcz^, zarz^dzil z tego powodu 
przez Pozza i ambasad§ paryskq, scisly nadzor tajny nad 
Chlopickim, bawi^cym podowczas wParyzu po wzi^ciu 
dymisyi z armii Krolestwa. Zreszts* W^gierski w na- 
st^pstwie w dwoch protokolach, sporz^dzonych przed 
Komisy^ Sledcz^, jaknajformalniej odwolal wszystkie 
powyzsze swoje zeznania, jako wymuszone na nim 
srodkami nielegalnemi i pozbawione wszelkiej pod- 
stawy. Najtwardziej i najoporniej znalazl si$ Kozlow- 
ski, wowczas patron przy trybunale warszawskim; 
pomimo najrozmaitszych stosowanych wzgl^dem 
niego sposobow zastraszenia, kuszenia, konfron- 
tacyi itp., od pierwszej chwili aresztowania az do 
samego konca sledztwa nie odst^pil on ani na krok od 
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zasady absolutnego odmawiania jakichkolwiekb^dz 
wyznan kompromituj^cych. 

Inninatomiast, nieco pozniej aresztowaniWolniPo- 
lacy, mtodsi, stabsi, mniej dos wiadczeni, zacz^li wrychle 
stabn^c i przyznawac si^. Najwybitniejszym wsrod nich, 
choc jednym z mtodszych, byt Maurycy Mochnacki. Zo- 
stat on przez zeznania Heltmana obci^zony podwojnie, 
jako zatozyciel dynasowskiego zwi^zku lyceistow oraz 
jako pozniejszy cztonek Wolnych Polakow. Na dobitk§, 
przed rokiem do piero byt narazit si$ przez awantur^ uli- 
czn^ z inspektorem policyjnym Sikorskim, ktorego ude- 
rzyt w miejscu publicznem, i za drobnostk^ stawiony 
osobiscie przed W. Ksi^ciem Konstantym, bardzo juz 
wrazliwym wtedy, podczas sledztw akademickich, na 
przekroczenia studenckie, zostat oddany przez niego 
na parotygodniowe roboty ogrodnicze w parku bel- 
wederskim i na wyrazne jego zalecenie relegowany 
z Uniwersytetu. Niewyrobiony jeszcze wcale, byt on 
umysiowo nad wiek swoj dojrzaty, lecz z charakteru 
pozostat ponizej wieku swego dzieckiem spieszczo- 
nem przez kochaj^c^ go nad zycie matk§, ktora teraz, 
przerazona jego uwi^zieniem, pragn^la za wszelk^ 
cen^ wydobyc go corychlej z ponurego karmelickiego 
zamkni^cia, szukaj^c rozpaczliwie ratunku dlan na 
wszystkie strony, trafiaj^c przez stosunki do ministra 
Grabowskiego, Roznieckiego, Lubowidzkiego, i tg. 
swoj 3 troskliwosci^ macierzynsk^, przenikajqcq przez 
mury wi^zienne, przyczyniajqc si^ raczej do rozmi^k- 
czenia niz do wzmocnienia odpornosci syna. Moch¬ 
nacki, trzeba wyznac, nie znalazt si§ po bohatersku. 
Ulegt strachom, kuszeniom; postawiony przed Komi- 
sy^ Sledcz^, skorzystat ze slizkich rad i pomocy udzie- 
lonej sobie przez niektorych jej cztonkow. W zezna- 
niach swoich siebie wygarn^t a nie oszcz^dzit wspot- 
obwinionych; przyznat, ze zwi^zek lycealny na Dyna- 
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sach sprowadzal siq przewaznie do romantycznej farsy 
jednego z kolegow, Alberta Potockiego, ze natomiast do 
Zwi^zku Wolnych Polakow sam wci^gni^ty zostal nie- 
swiadomie przez Piatkiewicza i Bronikowskiego; mocno 
obci^zyl szczegolnie Piatkiewicza, wystawiaj^c przesad- 
nie jego dzialalnosc i intencye przy organizowaniu Wol¬ 
nych Polakow i caly charakter tego stowarzyszenia; 
narazil Dydaka, ktory mial onego czasu, w 1821 r., 
wykonac na nim wyrok smierci, wydany przez trzy 
loze zwi^zku Wolnych Polakow na niego, Mochnac- 
kiego, za niezachowanie przezen tajemnicy zwi^zko- 
wej, — za co teraz przyszlo srogo odpokutovvac bied- 
nemu Dydakowi, morzonemu glodem przez lvomisye 
Sledcza dla wydobycia zen wyznan w tym wzgl^dzie; 
wreszcie, rzecz rownie brzydka jak zbyteczna, zreda- 
gowal wlasnor^cznie obszern^ elukubracys, napoly 
rodzaj reakcyjnego „wyznania wiary“, napoly pow- 
szechnego aktu oskarzenia przeciw calej kulturze no- 
wozytnej, przeciw swobodzie mysli, a w szczegol- 
nosci przeciw wolnosci narodowego systematu wy- 
chowania publicznego. Ten ostatni elaborat, w calosci 
wlasnor^cznie spisany i podpisany przez Mochnac- 
kiego, nie byl, rzecz prosta, wyrazem istotnych jego 
przekonan, lecz jedynie ust^pstwem, poczynionem dla 
tem rychlejszego odzyskania wolnosci. Cel zostal osiqg- 
ni^ty; Mochnacki juz w pocz^tku lipca 1824 r., razem 
z pi^cioma innymi kolegami, ktorzy w zeznaniach 
swoich.podobn^ okazali latwosc, zostal wypuszczony 
z wi^zienia a nawet dzi^ki tamtemu swemu elabo- 
ratowi umieszczony w cenzurze glownej warszaw- 
skiej jako pomocnik jej kierownika, Szaniawskiego. 
W kazdym razie cale jego zachowanie siq owczesne 
nie przynosilo mu zaszczytu; odbijalo ono bardzo 
niekorzystnie od nierownie godniejszej postawy in- 
nych wspolwi^zniow, jak Bronikowskiego albo Koz- 
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iowskiego, ktorym przecie okazana przez nich wi^ksza 
odpornosc nie przyniosla koniec koncem zadnej do- 
tkliwej szkody. Zwtaszcza zas owo pismo ponizaj^ce, 
jakie juz w styczniu 1824 r., po dwumiesi^cznem za- 
ledwo zamkni^ciu, niedoswiadczywszy na sobie zad- 
nego ostrzejszego gwaltu fizycznego, ofiarowat Komi- 
syi Sledczej Mochnacki, bylo aktem niezaszczytnym 
i, co wi^cej, szkodliwym; gdyz nietylko miescito 
w sobie wyra£ne insynuacye oskarzycielskie przeciw 
caikiem okreslonym osobom, jak przeciw profesorowi 
historyi powszechnej na Uniwersytecie warszawskim 
t. j. Bentkowskiemu, wydawcom Sybilli , Orla Biatego, 
Dekadi], t. j. Morawskiemu, Kicinskiemu i t. d., lecz 
ponadto, godz^c przedewszystkiem w caloksztalt edu- 
kacyi narodowej, i podane tez z urz^du do bezpo- 
sredniej wiadomosci i uzytku wladzy namiestniczej 
i ministeryum oswiecenia, bylo niepozbawionq. zna- 
czenia, tem dobitniejsz^, ze pochodz^cg, z Iona sa- 
mejze mlodziezy, eksemplifikacyg i usprawiedliwie- 
niem rozktadowych dgzen i robot Nowosilcowa w dzie- 
dzinie oswiatowej. Rzeczg jest caikiem zrozumialg, ze 
Mochnacki w nast^pstwie usilowai zrzucic z siebie 
odium niniejszego post^powania swego. Ale ubolewac 
nalezy, ze uczynit to nie poprostu i szczerze, jak do 
tego miat prawo, lecz sposobem nadrabiajgcego ming 
kauzyperdy, niezgodnym z prawdg, niegodnym jego 
imienia; ze powolywal si§ gornie na „mlode swoje 
lata trawione w tajnych zwigzkach patryotycznych“, 
na „przysi^gi przed zamaskowanymi mistrzami... po 
ksi^zycu w ciemniach zapadlego zamczyska... albo 
nawet w wilgotnych lochach“, co wszystko mialo 
oznaczac w rzeczywistosci dziecinne jego „wagary“ 
dynasowskie w towarzystwie mistyfikatora Potockiego 
i paru romantycznych kolegow szkolnych; ze utoz- 
samial swojg przynaleznosc do skromnej lozy zwigzku 
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Wolnych Polakow z uczestnictwem w „gminie Towa- 
rzystwa Patryotycznego M , do ktorego wcale nie nale- 
zal; ze swoj^ skromn^ i niefortunn^ prob§ karme- 
lick^ rownal z m^czenstwem wi^ziennem i^ukasin- 
skiego i towarzyszy; ze w podaniu swego wieku 
odmiadzai si§ o lat par§, byle zmniejszyc sw^ po- 
czytalnosc; ze zamiast poprostu przyznac, iz by! wtedy 
slabym dzieciuchem, w czem ostatecznie nie byto 
nieszcz^scia, chcial koniecznie, nawet przy takiej nie- 
szczegolnej okazyi, pokazac si§ w swietle konradowem, 
jako volpe e leone; ze szpetne swoje pismo wi^zienne 
chcial wystawic jako walenrodyczn^ niemai trutk§ na 
despotyzm, gdyby bowiem *ktorykolwiek rz^d powazyl 
si§ wykonac szczegolne pomysly tej kolosalnej paro- 
dyi despotyzmu, zostaiby wywrocony w dwudziestu 
czterech godzinach, ...tak ogromna dozys politycznego 
nierozumu rozsadzilaby instytucy§ jedynowladztwa“; 
ze rownoczesnie jednym tchem to samo pismo, rze- 
komo interesom despotycznym tak mocno przeciwne, 
a wlasng. jego r^k^ od pocz^.tku do konca nakreslone, 
nazywai „sporz^dzon(em) przez t§z Komisy§ (Sledcz^.) 
a przezemnie podpisan(em) M i zapewniai wprost, iz 
jego „autorem nie jestem, podpisac go musiaiem, bo 
to bylo ultymatum Nowosilcowa" i t. d. Czemuz cha- 
rakter Mochnackiego nie stai na wysokosci jego wiel- 
kiego talentu, jego porywaj^cego zapalu dla sprawy 
narodowej? CzemuZ gl^bsze wejrzenie we wlasn^ 
wartosc i wlasne bl§dy nie nauczylo go wi^kszego 
szacunku dla samego siebie i wi^kszej wyro^umia- 
losci dla innych? Bytby nie zabierai si? wieszac Lu- 
beckiego, nie rzucai pot^pienia na Lelewela, ani tez 
z podobn^ wtasng, nie wyst^powal apologia Nad cai^ 
powyzszs* niefortunn^ jego apologia przejsc nalezy 
do porz^dku dziennego. Nalezy powiedziec poprostu,’ 
ze — b^d^c zreszt^ nierownie mniej winnym od Helt- 
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mana, gdyz nie wywolai nawet w przyblizeniu po- 
dobnie fatalnych, jak tamten, skutkow, sam przez 
niego dopiero by! wtr^cony do gotowego juz ukropu 
sledczego, byl od niego o blisko dziesi^c lat mlod- 
szy, — miai on przejsciowg, brzydkq chwil§ slabosci, 
ktorg, wszakze az nadto okupil tem wszystkiem, co 
w nast^pstwie dal swemu narodowi. Dal podczas re- 
wolucyi listopadowej, pomimo vvszystkich swoich zbo- 
czen, wynikajgcych z ducha fakcyi i nami^tnego rwania 
si§ do wladzy, kilka wskazan nadzwyczaj donioslych 
a bezwzgl^dnie trafnych. Dal w svvojej fragmenta- 
rycznej historyi powstania, pomimo wszystkich za- 
wartych w niej grubych niescislosci faktycznych i sg- 
dow najmocniej jednostronnych, arcydzieio rozmachu, 
ognia, plastyki dziejopisarskiej a niemniej tez prze- 
niklivvych rzutow historyczno-politycznych, w ktorem 
jeszcze niejedno pokolenie czerpac b^dzie nauk§ i za- 
pal. „Orzel polski, — sg pi§kne slowa zacnego Niemca, 
uczonego Gansa — odlatujgc, upuscil jedno biaie pioro; 
podniosl je Mochnacki i napisal niem swojg Histo- 
ry§“. To jest najlepsza i wystarczajgca obrona Maury- 
cego Mochnackiego. 

Sledztwo w sprawie Wolnych Polakow, juz po 
wypuszczeniu razem z Mochnackim szesciu mniej 
skompromitowanych lub bardziej uleglych aresztan- 
tow w lipcu 1824 r., toczylo si§ w dalszym ciggu 
wzgl^dem pozostalych obwinionych, zatrzymanych 
w zamkni^ciu u Karmelitow. Odbilo si§ ono w do- 
datku odleglem echem az we Lwowie, gdzie stale 
przemieszkiwal Pigtkiewicz, obcigzony przez zeznania 
Heltmana, a gdzie rowniez obracai si§ Adam Zamoy- 
ski, byly naczelnik zwigzkowy warszawski. Obadwaj 
oni, Galicyanie i poddani austryaccy, jak wyzej wzmian- 
kowano, swego czasu szcz^sliwie byli umkn^li z War- 
szawy. Zamoyskiemu udalo si§ nawet ulotnic si§ jesz- 
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cze przed pierwsz^ spraws* Pi^tkiewicza, Heltmana 
i Dekady; bywaj^c wowczas w wielkim swiecie war- 
szawskim, korzystal on z opieki swego dalekiego po- 
winowatego, ordynata Stanislawa Zamoyskiego; kiedy 
zas popadl w podejrzenie tajnych robot politycznych, 
sam \V. Ksi^z§ Konstanty — rzecz wcale charakterys- 
tyczna — poufnie poradzil Stanislawowi Zamoyskiemu, 
zeby go ostrzegl i usun^l zawczasu; skutkiem tej ska- 
zovvki ordynat, wyprawiaj^c wtedy dvvoch synow swo- 
ich zagranice, uzyskal rowniez od austryackiego kon- 
sula w Warszavvie, Ducheta, paszport zagraniczny dla 
Adama, ktory tym sposobem w towarzystwie dzieci 
ordynata bezpiecznie dostal si§ do Berlina, sk^d na- 
st^pnie udal si§ dalej do Francyi i Wtoch. Co si§ 
tycze Pi^tkiewicza, to ten, po aferze Dekady w 1821 r. 
odestany w drodze administracyjnej do Galicyi, osiadt- 
szy we Lwowie, trudnil si§ tam pracg, literacy, lecz 
ci^gle pozostawal odt^d pod scistym dozorem policyi 
tajnej austryackiej, uprzedzonej przez Ducheta o jego 
przeprawach warszawskich. W 1822 r. byty nawet 
czynione usitowania policyjne celem wmieszania Pi^t- 
kiewicza do jakichs nowych awantur spiskowych: 
pochwycone zostato mianowicie pismo studenta Uni- 
wersytetu lwowskiego, Pietrusinskiego, do ucznia se- 
minaryum katolickiego w Wilnie, Baranieckiego, gdzie 
byla mowa o Pi^tkiewiczu a takze o niektorych li- 
beralnych Niemcach lwowskich, ksi^garzu Pillerze 
oraz zacnym profesorze Mausie; z ogolnikowych 
zwrotow tego listu chciano koniecznie ukyc do- 
wody jakiejs wielkiej konspiracyi, obejmuj^cej cat^ 
Polsk§ i si^gaj^cej z Galicyi az na Litw§; pewne 
poszlaki, ze byta w tem r§ka Nowosilcowa i ze on 
podsun^l ow list interceptowany w r^ce szefa policyi 
austryackiej hr. Sedlnitzkiego. „Okazuje si§ st^d, —- 
pisal z tego powodu Sedlnitzky, zupelnie w duchu No- 
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wosilcowa, do owczesnego gubernatora Galicyi, ba- 
rona Hauera, zal^czaj^c rzeczony intercept i z^daj^c 
przeprowadzenia tajnego sledztwa przeciw Pi^tkiewi- 
czowi — ze pomi^dzy polsk^ miodziez 3 uniwersyte- 
ck 3 w Galicyi, Rosyi (Litwie) i Krolestwie Polskiem 
istnieje tajny zwi^zek z tendency^ rewolucyjn^, ktory 
w duchu liberalnym czyli jakobinskim zmierzac si§ 
zdaje do niezawislosci narodowej i for my reprezen- 
tacyjnej rz^du w caiej Polsce, zywi^c wrogie zamiary 
zarowno przeciw rzqdom wiedenskiemu, petersbur- 
skiemu i berlinskiemu tt . Jednakowoz scisle sledztwo 
w tej sprawie, przeprowadzone przez Hauera i dy- 
rektora policyi lwowskiej, Brezaniego, wykazalo bez- 
zasadnosc tych strachow; Pi^tkiewicza zostawiono 
w spokoju, otaczaj^c go jednak i nadal troskliw^ 
opiek^policyjn^. Tymczasem jesieniq nast^pnego 1823 r. 
przyszly rewelacye Heltmana, 0 bci 3 .zaj 3 .ce jaknajmoc- 
niej Pi 3 tkiewicza i Zamovskiego. Skutkiemtych odkryc 
W. Ksi 3 z§ Konstanty w listopadzie 1823 r. zwrocil 
si§ do ks. Metternicha z Z 3 daniem poci 3 gni§cia do 
odpowiedzialnosci tamtych obu pod zarzutem zbrodni 
stanu. Za nieobecnym Zamoyskim natychmiast roze- 
slane zostaly listy goncze do Wloch; Pi 3 tkiewicz zas, 
w pocz 3 tku stycznia 1824 r. poci 3 gni§ty do przed- 
wst^pnej indagacyi policyjnej przed Brezanim, spryt- 
'nie potrafil wywiktac si§ z drazliwych pytan oskar- 
zycielskich zadyktowanych z Warszawy, a wspartj 
wstawiennictwem kilku panow galicyjskich, Lubo- 
mirskiego i Potockiego, u nowego gubernatora Gali¬ 
cyi, hr. Ludwika Taaffego, jeszcze raz z matni sled- 
czej wydobyl si$ bez szwanku. W Warszawie wszakze 
tak latwo nie zapomniano o nim i juz w kwietniu 
t. r. W. Ksi 3 z^ Konstanty ponownie zwrocil si$ do 
Metternicha, Z 3 daj 3 c tym razem wprost wydania Pi 3 t- 
kiewicza w r$ce wznowionej Komisyi Sledczej war- 
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szawskiej. Metternich uznawai, iz „dla wyzszych wzgl§- 
dow politycznych“ nalezalo uczynic zadosc temu zy- 
czeniu W. Ksi^cia; lego samego zdania byl rowniez 
Sedlnitzky; los Piqtkiewicza wisiai tedy na wlosku, 
gdyz jasnem bylo, ze w razie wydania wladzom sled- 
czym warszawskim bylby on zgubiony. Na szcz^scie dla 
niego gubernator Taaffe oswiadczyl si§ przeciw eks- 
tradycyi; rzecz poszla pod rozpoznanie samego cesa- 
rza; Franciszek I, nieobliczalny niekiedy w swoich 
decyzyach, przyl^czyl siq w tym wypadku, wbrew 
Metternichowi* i Sedlnitzkiemu, do opinii Taaffego, 
odmowil wydania Pi^tkiewicza, lecz nakazai poddac 
go natomiast jaknajsurowszemu sledztwu s^dowemu 
na miejscu, we Lwowie. Rzecz ciekawa, te kiedy nieco 
pozniej przestraszono siq w Wiedniu wlasnej odwagi 
i wyrazono gotowosc wydania Pi^tkiewicza do War- 
szawy, W. Ksi^z^ Konstanty nie przyj^l tej oferty, 
uznaj^c jq za spoznion^; zd^zyl on juz wtedy ochlo- 
n^c z pierwszego wrazenia wywolanego na nim przez 
odkrycia Heltmana oraz, co giowna, zalatwic siq z Lu- 
kasinskim, i pragn^t juz tylko potozyc kres rozrasta- 
j^cym mu si§ nad glow^ sledztwom politycznym. Tym 
sposobem Pi^tkiewicz, aresztowany we Lwowie w lu- 
tym 1825 r., byl tarn pozostawiony na miejscu i na zle- 
ceuie tutejszego S^du apelacyjnego poddany szczego- 
iowej indagacyi sledczej przez delegowanego umyslnie 
w tym celu radc§ s^dowego trybunatu karnego lwow- 
skiego Stanisla wa Dolanskiego. Indagacya ta trwala przez 
kilka miesi^cy, prowadzona na podstawie dostarczo- 
nych z Warszawy zeznan, poczynionych przed tame- 
czng, Komisy^ Sledcz^; lecz dzi^ki zr^cznosci Pi^tkie- 
wicza a przedewszystkiem dzi^ki uczciwemu prowa- 
dzeniu badania przez dzielnego Dolanskiego, nie wa- 
haj^cego siq w swoim referacie wnioskodawczym na-, 
pi^tnowac nalezycie wszelkich nielegalnych praktyk 
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sledczych warszawskich, wzi^la obrot pomyslny dla 
Pi^tkiewicza i zamkni^tg, zostata, po dlugich jeszcze 
formalnosciach, przez ostateczny wyrok trybunalski, 
zatwierdzony nast^pnie w instancyi apelacyjnej i orze- 
kaj^cy o jego niewinnosci we wszystkich gtownych 
zarzuconych mu punktach oskarzycielskich. Zamoyski, 
pozniej odnaleziony rowniez przez policy^ austryackq, 
skorzystal z takiego pomyslnego rozwi^zania sprawy 
Piqtkiewicza i catkowicie wywinqt si§ od sledztwa 
i s^du. 

Co si§ natomiast tycze pozostalych obwinionych 
w Warszawie, zamieszanych do tejze sprawy Wol- 
nych Polakow, to ostateczne o nich wnioski sformulo- 
wane zostaty w powtornym raporcie Komisyi Sled- 
czej warszawskiej dla Zaj^czka z konca pazdziernika 
1824 r. Brzmialy one bardzo surowo wzgl^dem sa- 
mego ich przewinienia, stwierdzaty karygodnosc utwo- 
rzonego przez nich zwi^zku, szczegolnie ostro zwra- 
caty si§ przeciw niektorym starszym zalozycielom, jak 
Bronikowski, a zwlaszcza pot^piajqco odzywaty si§ 
o dzielnym i zaci^tym w oporze Koztowskim. Koniec 
koncem jednak, z uwagi na przedawnienie winy t. j. 
na nieudowodnienie dalszego trwania tego zwiqzku 
po pierwszej aferze gtownych jej kierownikow, Helt- 
mana i Piqtkiewicza wiosng, i latem 1821 r., a w kaz- 
dym razie po obwieszczeniu zakazu namiestnikow- 
skiego o towarzystwach tajnych w grudniu t. r., Ko¬ 
mis}^ Sledcza w tym swoim drugim raporcie, pomimo 
najlepszej, t. j. najgorszej ch^ci, nie mogta wydac innego 
wniosku, jak za zaprzestaniem dalszej procedury kar- 
nej przeciw wszystkim obwinionym. Zostali tez wszyscy 
oni kolejno, w rozlicznych terminach, stosownie do 
tego, czy dogodzili Komisyi Sledczej czy tez rozjuszyli 
na siebie, wypuszczeni na wolnosc, z Broni- 
kowskim i Koztowskim na samym koncu, w ciqgu 
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ostatnich miesi^cy 1824 r. i z pocz^tkiem 1825 r., 
usuni^ci zreszt^ w drodze administracyjnej od pia- 
stowanych urz^dow publicznych i oddani pod dozor 
policyjny, tak scisiy i uci^zliwy, iz niektorym z nich 
niemal zupelnie odebrang. zostala tym sposobem moz- 
nosc utrzymywania si§ i pelnienia swoich zaj§c za- 
wodowych. Takie, stosunkowo jeszcze pomyslne za- 
konczenie sprawy Wolnych Polakow, — obok samego 
jej charakteru incydentalnego, jako nieprzewidzianej 
konsekwencyi odkryc Heltmana, oraz obok wzgl$do\v 
aktualnych na nadchodzjjcy trzeci Sejm warszawski 
1825 r., przed ktorym b^dzcob^dz bylo do zyczenia 
zaiatwic bez zbytniego halasu niniejszq drugorz^dn^ 
afer§ sledcz^, — przedewszystkiem bylo do zawdzi$- 
czenia tej okolicznosci, ±e tymczasem padly ofiary 
najcelniejsze, rozstrzygni^tq. zostala najglowniejsza 
sprawa tukasinskiego i towarzyszy. 

Wnioski Komisyi Sledczej w tej sprawie, ziozone 
uprzednio, jak si§ rzekio, w pierwszym raporcie do Na- 
miestnika z czerwca 1823 r., zmierzaly do pot^pienia 
czynnosci szesciu glownych obwinionych, Lukasin- 
skiego, Machnickiego, Dobrogojskiego, Szredera, Dob- 
rzyckiego i Koszutskiego. Pozostala jednak otwartg, 
kwestya, jak wlasciwie z nimi dalej post^.pic, czy za¬ 
iatwic si§ z nimi poprostu wymierzeniem im kary bez 
sqdu, w drodze administracyjnej, czy tez oddac ich 
na drog§ s^do w$, a w tym ostatnim wypadku jak$ obrac 
procedure, czy odesiac ich przed zwykiy trybunai kry- 
minalny czy tez postawic przed s^dem wojennym? 
Kazde z tych rozwi^zan przedstawialo liczne niedo- 
godnosci: pierwsze byloby, rzecz prosta, krzycz^cem 
pogwalceniem elementarnych por§k ustawodawczych, 
drugie nie davvato pewnosci wyroku skazuj^cego, 
trzecie miescilo w sobie oczy wistg, nielegalnosc z tego 
prostego powodu, iz oprocz jednego Lukasinskiego 
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zaden z pi^ciu pozostalych pods^dnych nie mogi bye 
uwazany za osob§ wojskow^. Wobec tych komplika- 
cyi rzecz zostaia zwloczon^ az do jesieni 1823 r. i do- 
piero podezas manewrow brzeskich oddang, do de- 
cyzyi samego monarchy. Nowosilcow, ktory za byt- 
nosci swej w Brzesciu, obok interesu wilenskiego, 
nie spuszczat tez z oka sprawy warszawskiej, bylby 
wolai procedure administracyjng, w rodzaju Onego 
Komitetu, ktory pozniej rozstrzygngl sprawy uniwer- 
syteckg w Wilnie, co oczywiscie, zastosowane w War- 
szawie, rownaioby si§ brutalnemu zlekcewazeniu sg- 
downictwa konstytucyjnego Krolestwa; w najgorszym 
razie, niedowierzajgc ciggle W. Ksi^ciu Konstantemu 
i zawislym od niego sgdom wojennym, bylby on wolal 
rodzaj mieszanego sgdu cywilno-wojskowego, nawzor 
praktykowanego w Austryi i funkcyonujgcego podow- 
czas we Lwowie judicium delegatum mixlum dokgd 
spodziewat si§ wprowadzic swoje kreatury z Komisyi 
Sledczej, Hankiewicza, Ilnickiego, Podoskiego, Falen- 
skiego, dla ktorych z gory juz przy tej okazyi wyrobil 
sowite nagrody monarsze za dotychczasowe ich wy- 
siugi. Aleksander, liczac si§ przeciez w tej materyi 
z zyezeniami obecnego w Brzesciu W. Ksi^cia Kon- 
stantego, niecalkiem poszedl za myslg Nowosilcowa; 
oSwiadczyt, ze czuje „wstr§t“ do prostego „zamyka- 
nia (a coffrev) bez sgdu, na sposob pruski lub austry- 
acki“; gdy mu zas wystawione zostaly przez Nowo¬ 
silcowa, z powolaniem si§ na takg samg opini§ Zajgczka, 
niewygodne w tymprzypadkukonsekwencyezwyczajnej 
procedury karnej, wyrazii w zasadzie zgod§ na sgd wo- 
jenny. Takie mianowicie wyjscie uznal rowniez za naj- 
wla§ciwsze W. Ksigz§ Konstanty z tem atoli zastrze- 
zeniem, aby ta drazliwa kwestya kompetencyjna roz- 
wigzang zostala, bez wniesienia jej na Rad§ Admi- 
nistracyjng, wprost od tronu przez decyzy§ woli 
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Najwyzszej, warujac sobie tym sposobem nietykalnosc 
swojej wladzy dyskrecyonalnej jako Naczelnego Wo- 
dza w zakresie s^downictwa wojennego oraz moz- 
nosc kierowania przebiegiem i wynikami procesu. 
W takim tez duchu wystosowal nast^pnie Namiestnik 
Zajqczek odpowiedni w tym przedmiocie raport, sko- 
rygowany zresztg, wprzody przez W. Ksi^cia, na r§ce 
Aleksandra, doradzaj^c w konkluzyi „odeslac cal^ 
spraw§ niniejsz^ pod rozpoznanie Sqdu Wojennego, 
ktory zostalby w tym celu wyznaczony przez J. G. W. 
W. Ksi^cia Konstantego jako Naczelnego Wodza\ Po 
paromiesi^cznem jeszcze wahaniu, w pocz^tku 1824 r. 
(19 stycznia) wyszla odezwa zast^pcy ministra sekre- 
tarza stanu Stefana Grabowskiego do Zaj^czka, udzie- 
lajqca „Namiestnikowi wol§ Najjasniejszego Pana wy- 
pisan^ jak nast^puje: Najjasniejszy Cesarz i Krol 
Jegomosc, wzi^wszy na uwag§ raport Komisyi Sled- 
czej, ktorej polecone bylo wykrycie celu i zamiarow 
tajemnego zwi^zku Wolnomularstwa Narodowego, 
i roztrz^sn^wszy dojrzale zdanie Namiestnika Swego 
w tej mierze objawione, oswiadczyc raczyl: iz ze 
wzgl^du na rodzaj zarzuconych obwinionym w po- 
wyzszej sprawie przest^pstw oraz na trudnosci, ktore 
dot^d wstrzymaly ostateczmi organizacy§ s^downictwa 
konstytucyjnego i zaprowadzenie S^du Sejmowego, 
jedynie wlasciwego s^du na przest^pstwa tego ro¬ 
dzaj u, J. C. K. M. zezvvala, aby cala ta sprawa od- 
dana zostala pod rozstrzygni^cie Sqdu Wojennego, 
przez J. C. M. W. Ksi^cia Konstantego, jako Naczel¬ 
nego Wodza, wyznaczonego. W skutku czego Jego Ce- 
sarzewiczovvska Mosc wprost otrzymuje potrzebne tym 
koncem upowaznienia a Namiestnik wezwany zostaje 
do wypetnienia szczegolnych polecen, jakieby Mu przez 
J. Cesarzewiczowskg. M. wydane bye mogiy w celu 
wykonania obj^tych niniejszg, decyzy^ Najwyzsz^ roz- 
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porz^dzen“. Rownoczesnie, pod t^ samq dat^, wysto- 
sowan^ zostala z ministeryuni sekretaryatu stanu 
w Petersburgu, imieniem monarszem, druga, calkowi- 
cie poufna odezwa na wlasne r^ce W. Ksi^cia Konstan- 
tego, wraz z odpisem powyzszej, poslanej Namiestni- 
kowi decyzyi krolewskiej. „Ta decyzya — glosila 
wazna odezwa niniejsza — ...dostarcza \V. C. W. 
wszelkich sposobow niezb^dnych do nadania tej spra- 
wie takiego obrotu, jaki za najwlasciwszy i najsku- 
teczniejszy uznasz. B^d^c depozytaryuszem zupelnego 
zaufania Najjasniejszego Pana, potrafisz W. C. W. 
najlepiej przvstosowac lekarstwo do choroby i przed- 
si^wzi^c na miejscu srodki najrozumniejsze i najspra- 
wiedliwsze. Polegaj^c w tym wzgl^dzie na pewnosci, 
opartej na licznych precedensach, J. C.-K. M. widzi 
si§ powodowanym nie dodawac zadnych instrukcyi 
specyalnych, lecz zarowno wybor s^dziow jak i ro- 
dzaj procedury pozostawic tej roztropnosci, jaka ce- 
chowala \V. C. W. we wszystkich zleceniach nad- 
zwyczajnych, ktore Mu bvwaly powierzane. Uwzgl^d- 
niaj^c wreszcie pobudki, powotywane przez \V. C. W. 
na rzecz tylu wojskowych, nalezacych do Jego armii 
krolewskiej polskiej, Cesarz i Krol ponadto przelewa 
na W. C. W. prawo oddania pod S^d Wojenny tych 
jedynie wojskowych oraz osoby cywilne, ktorych za 
zasluguj^cych na to sam uznaszDokument powyz- 
szy — niezawisle od swego znaczenia, jako dowodu, 
stwierdzaj^cego rol§ wstawiennicza, odegran^ podow- 
czas, wbrew wszelkim przeciwnym pozorom, przez 
W. Ksi^cia Konstantego w obronie wojska i kraju, 
posiadal pierwszorz^dn^ donioslosc calkiem aktualn^. 
Byl to mianowicie, w tej swojej formie lakonicznej 
i wstrzemi^zliwej, wlasciwy akt amnestyjny, ktory 
nietylko obecnie posluzyt do uwolnienia od odpowie- 
dzialnosci wszystkich innych osob, poza szescioma pod- 
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s^dnymi S^du Wojennego, zamieszanych do sprawy 
niniejszej, lecz ktorego powaga powolywan^ b^dzie 
przez W. Ksi^cia Konstantego juz po smierci Aleksan- 
dra dla obrony wielu osob zamieszanych do poiniej- 
szej sprawy S^du Sejmowego, przeciw represyi wstecz- 
nej Mikolaja I, na tej mianowicie zasadzie, iz w niniej- 
szymakcie „amnestyjnym“ wyrazon^zostala wola Alek- 
sandra „zatarcia sladow przeszlosci tt (passer VSponge 
sur le passi). 

Po ustaleniu tym sposobem przez monarchy 
kompetencyi S^du Wojennego, chodzilo juz tylko 
o sprecyzowanie jego skladu, jakotez osob, pod wyro- 
kowanie jego oddawanych, oraz sposobu post^powa- 
nia. W rzeczy samej, W. Ksi^z§ Konstanty juz po 
kilku tygodniach, w polowie lutego 1824 r., w prze- 
dedniu wyjazdu swego do Petersburga ustanowil S^d 
Wojenny Najwyzszy, t. j. w rzeczywistosci t. zw. S^d 
Armii, z nadaniem mu „na ten raz“ atrybucyi S^du 
Sejmowego, wvrokuj^cego bezapelacyjnie, dla os^dze- 
nia sprawy tukasinskiego, Machnickiego, Dobrogoj- 
skiego, Dobrzyckiego, Szredera i Koszutskiego, powo- 
tuj^c do skladu S^du generala dywizyi Haukego jako 
prezyduj^cego, dwoch generalow brygady Blumera 
i Kurnatowskiego i dwoch pulkownikow Boguslaw- 
skiego i Skrzyneckiego jako s^dziow z glosem sta- 
nowczym, referendarza Hankiewicza jako asystenta 
„z glosem objasniaj^cym* (cum voce informativa), 
oraz audytora generalnego Krysinskiego dla pelnienia 
obowi^zkow referenta i oskarzyciela z urz^du. W odez- 
wie, wystosowanej ztegopowodu do Haukego,W.Ksi^z^, 
nie szcz§dzj|c wyrazow pot^pienia dla szesciu oska- 
rzonych i wydaj^c ich juz z gory calej surowosci s^- 
dz^cego trybunalu wojennego, rownoczesnie podnosil 
z naciskiem, iz „szcz§sciem dla nich i dla kraju usi- 
lowania te, owoce obl^kanej wyobrazni... nie poslu- 
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zyly, jak do wykazania dobrego ducha, jakim tchnie 
wojsko, nie zdolaly, ...jak uniesc mal^ tylko liczb^ 
osob niespokojnych i burzliwych, tak iatwo znalesc 
si§ mog^cych w obecnym wieku, ktorego zawroty po- 
lityczne staly si$ odznaczaj^ cech^... Nar6d, mysl^c 
zupelnie inaczej i w terazniejszem swem polozeniu 
upatruj^c chlubne odrodzenie si§, byl niedost^pnym 
zdradzieckim ich namowom, ktore nie zrz^dzily zad- 
nego zamieszania ani nieporz^dku... Narod polski 
(uwolniony zostal) od najlekszego nawet podejrzenia 
niewdzi^cznosci wzgl^dem Najwspanialszego Dobro- 
czyncy“. W. Ksi^z§, w mysl pelnomocnictwa udzie- 
lonego sobie w onej poufnej odezwie „amnestyjnej M , 
wyraznie wskazywal tym sposobem, iz nie jest jego 
zyczeniem, aby oprocz kilku ofiar pods^dnych wci^- 
gane byly do tej sprawy szersze kola spoleczne, a juz 
najmniej kola wojskowe. Nowosilcow, ktorego inten- 
cyom nie odpowiadalo podobne sciesnienie rozmia- 
row procesu, uczynil ciekaw^ prob$ pokrzyzowania 
powyzszych wskazan W. Ksi^cia, podsuwaj^c za po- 
srednictwem Hankiewicza i Komisyi Sledczej wniosek 
„o koniecznosci pol^czenia otwieraj^cego si§ w War- 
szawie nowego sledztwa (wojenno-s^dowego) z poprze- 
dnim M — przyczem mial te£ zapewne na mysli dotarcie 
do pierwotnego tajnego sledztwa wielkoksiazqcego — 
oraz* wyznaczenia do rzeezonego s^du (wojennego) pro- 
kuratora Podoskiego**, co oczywiscie pociagn^loby za 
sobq. rozdmuchni^cie samego procesu przed S^dem 
Wojennym do rozmiarow potwornych. Tym razem 
W. Ksi^z§ stracil cierpliwosc: odebrawszy w Peters- 
burgu od Nowosilcowa podst^pn^ propozycy§ Han¬ 
kiewicza, nietylko udzielit odprawy w najgrubszym 
swoim stylu, lecz nadto zupeinie wyrzucil Hankiewi¬ 
cza ze skiadu ciala sadz^cego. Po powrocie W. Ksi$- 
cia z Petersburga w polowie marca t. r., zaszly jesz- 
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cze niektore zmiany w pierwotnym skladzie Sadu: 
miejsce wyznaczonego pierwotnie Ksawerego Krysin- 
skiego zajql nowy aud\ r tor generalny Leon Tarnowski, 
obejmujac referat ogolny i popieranie aktu oskarzenia; 
prowadzenie protokolu objql sekretarz audytorvatu 
Hieronim Kalinski. Czynnosci przygotowawcze prze- 
ciagn^ly si§ jeszcze przez blisko trzy miesiqce, w cza- 
sie ktorych przeprowadzona zostala wymagana przez 
prawo inkwizycva przedsqdowa wojskowa oraz wy- 
gotowany akt oskarzenia, tak ze dopiero w poczqtku 
czerwca t. r. nastqpilo zebranie si§ Sqdu Wojennego 
do osadzenia sprawy. 

Sqdownictwo wojskowe w Krolestwie Polskiem 
pozostawialo wiele, jesli nie wszystko, do zyczenia 
pod wzgl^dem zarowno kodyfikacyjnym jak prak- 
tycznym. W armii b. Ksi^stwa Warszawskiego byly obo- 
wiazy vvaiy wylqcznie proceduralne i krvminalne prze- 
pisy wojskowe francuskie. Juz w czasie reorganiza- 
cyi wojska Krolestwa w 1814—15 r. podniesionq by la 
sprawa zmiany tych przepisow i zastapienia ich przez 
nowy kodeks post^powania i kar wojskowy polski. 
Doszlo jednak wtedy tylko do wydania w marcu 
1815 r. cz^sciowej procedury sqdowo-wojennej, pod 
ktorq znalazly si§ powazne podpisy generalow Dqb- 
rowskiego, Zajqczka, Sierakowskiego, Wielhorskiego, 
Sulkowskiego, Giedroycia, skladajqcych podowczas 
Komitet Organizacyjny Wojskowy. Okreslony tu zostai 
sktad sqdow wojennych i ogolne formy ich post^po- 
wania. Sqdow wojennych ustanowiono cztery ro- 
dzaje: Pulkowy, pierwsza instancya dla podoficerow 
i zolnierzy, z siedmiu czlonkow, jednego prezyduja- 
cego oficera wyzszego stopnia oraz po dwoch kapi- 
tanow, porucznikow i podporucznikow, mianowanych 
przez dowodc§ pulku; Dywizyjny, druga instancya, 
dla wvrokow Pulkowego a pierwsza dla oficerow do 
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podpulkownika wl^cznie, rowniez z siedmiu czion¬ 
kow, generate brygady lub puikownika prezyduj^- 
cego oraz po dwoch oficerow wyzszych, kapitanow 
i porucznikow, mianowanych przez dowodcy dywizyi; 
Armii, druga instancy a dla wyrokow Dywizvjnego 
a piervvsza dla pulkownikow i generaiow brygady 
i dywizyi, z piyciu czionkow, generate dywizyi pre- 
zydujacego oraz po dwoch generaiow brygady i pui¬ 
kownikow, mianowanych przez Naczelnego Wodza; 
Najwyzszy, druga instancya dla wyrokow S^.du Armii, 
rowniez z piyciu czionkow, mianowanych „ przez mo¬ 
narchy lub przez tego, ktoremu monarcha tymcza- 
sowo ty wladzy powierzyi*. W osobnym artykule za- 
warowane bylo, ze „nikt nie moze siy wymawiac od 
zasiadania w S^dzie Wojennym, chyba z przyczyny 
udowodnionej choroby albo wyzszego rozkazu*. Obwi- 
nionemu przyslugiwalo prawo wybrania sobie obroncy 
b^dzzosob wojskowych bqdz cy wilnych. Do potypienia 
pods^dnego wymagana byla, nie licz^c giosu prezy- 
duj^cego, w S^dzie Pulkowym i Dywizvjnym wiyk- 
szosc conajmniej czterech, zas w Sadzie Armii i Naj- 
wyzszym — trzech glosow. Wprowadzenie sprawy 
we wszystkich rodzajach Sqdow Wojennych odby- 
walo siy publicznie, rowniez i wyrok byl oglaszany 
przy drzwiach otwartych. Na tych ogolnych zasadach 
proceduralnych wypadio narazie poprzestac; nawet 
szczegoiowa instrukcya dla audytoryatu pozniej do- 
piero (w 1820 r.) mogia zostac wypracowan^ przez 
Komisyy wojny. Natomiast pomimo ponawianych usi- 
lowan i calej powagi wymienionych przedstawicieli 
generalicyi polskiej, skladaj^cych Komitet Wojskowy, 
ani wowczas w dobie organizacyjnej, ani w nastyp- 
stwie nie doszlo do wydania kodeksu karnego woj- 
skowego polskiego, a to skutkiem stanowczego oporu 
W. Ksiycia Konstantego, ktory przy drakonskich swo- 
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ich poj^ciach o dyscyplinie wojskowej nic nie mial 
do zarzucenia przestarzalym, nadzwyczaj ostrym prze- 
pisom karno-wojennym francuskim, owszem, korzy- 
stal z nich w najbezwzgl^dniejszym sposobie i obsta- 
wal tez przy pozostawieniu ich w Krolestwie w nie- 
tkni^tej mocy obowi^zujqcej. Przepisy te pochodzily 
przewaznie jeszcze z czasow Rewolucyi francuskiej, nie 
rozroznialy przewinien policyjnych od przest^pstw woj- 
skowych, skladaly si^ z oderwanych dekretow doraz- 
nych, wydanych przez Konstytuant^, Konwency§, Dy- 
rektoryat, nieskoordynovvanych pomi^dzy sob^ a wy- 
znaczaj^cych przewaznie kary bardzo surowe, — w wielu 
wypadkach smierc, w innych wieloletnie ci^zkie ro- 
boty w kajdanach, cz^sto z obostrzeniem przez „kul^ 
osmiofuntow^, przykut^ do lancucha dlugosci 2 l / 2 
inetra M i t. p., — nie byly nawet wlasciwie skodyfi- 
kowane nalezvcie, lecz jedynie zestawione w zbiorze 
polurz^dowym „Podr§czniku s^dziow wojennych* 
(Guide des juqes militaires) wydanym w 1813 r., 
ktorego tekst francuski obowi^zywal w s^downictwie 
wojennem polskiem, jakkolwiek niezrozumialy dla 
wielu s^dziow zwlaszcza w nizszych dwoch instan- 
cyach. W dodatku W. Ksi^z§ honstanty obostrzal 
jeszcze surowe teksty francuskie, nakazuj^c n. p. 
audytorom kategorye przest^pstwa vconsigne viol£e«, 
za co grozila kara dziesi^cioletniego wi^zienia, tloma- 
czyc przy wprowadzaniu sprawy przez „zlamanie ogol- 
nego przykazu“, skutkiem czego kazde najdrobniejsze 
przewinienie sluzbowe, chocby niedokladne wbrew 
przepisom zapi^cie munduru, — albo, jak w sprawie 
Golaszewskiego, niedozwolone wpuszczenie wi^znia 
do kancelaryi, — pod t§ ci^zk^ kategory§ podciagni^te 
bye moglo. Wprawdzie przed samq sprawq, tukasin- 
skiego, w styezniu 1824 r., W. Ksi^z^ nakazal Krysin- 
skiemu sporz^dzic przeklad „Praw karnych wojsko- 
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wych“, lecz niewiele to wplyn^lo na popraw§ powyz- 
szej interpretacvi rozszerzaj^cej wzgl^dem starych su- 
rowych sankcyi karnych francuskich, kiedy zarazem 
wzgl^dem nowszych liberalnych przepisow procedu- 
ralnych polskich stosowan^ byta bezustanku i calkiem 
bezceremonialnie okrawaj^ca je i pacz^ca interpreta- 
cya sciesniaj^ca, i to w niejednej rzeczy tak zasadni- 
czej, jak zapewniona w nich jawnosc s^dowa i nie- 
zawislosc s^dziow wojennych. 

Organem, najch^tniej uzywanym przez W. Ksi§- 
cia Konstantego w sprawach s^dowo-wojennych, byl 
general Blumer. Ignacy Aleksander Blumer, ze starej 
a biednej rodziny irlandzkiej, — dziad jego, pulkow- 
nik artyleryi angielskiej, byl dostat si§ do Bosyijako 
instruktor przy Piotrze Wielkim, ojciec osiadl i oze- 
nit si§ w Polsce, — urodzil si§ w 1773 r. w zabranej 
przez Austry§ Starej Galicyi; przy reorganizacyi armii 
za Sejmu Czteroletniego zaci^gn^l si^ w stopniu to- 
warzysza do brygady generata Dzierzka i odbyl z ni^ 
kampani§ 1792 r.; za powstania Kosciuszki przebil 
si§ z Wyszkowskim do Warszawy, byl przy obronie 
stolicy, dosluzyl si§ porucznikostwa; po upadku in- 
surekcyi wyszedl do Galicyi, pospieszyi wnet na Wo- 
loszczyzn§ na pierwsze, jak si§ okazalo, falszywe 
haslo legionowe, st^d udal si$ na haslo prawdziwe 
do legionow wloskich, byl w pierwszych zaraz wal- 
kach z Austryakami, pchni^ty bagnetem dostal si^ 
do niewoli austryackiej; odzyskawszy wolnosc po 
pokoju lunewilskim, wrocil do sluzbv, nalezal do 
ekspedycyi na San Domingo, okazal wyj^tkow^ bra- 
wur§, za przebicie si§ z setk^ ludzi przez par§ ty- 
si^cy murzynow awansowal na szefa batalionu; z gar- 
sci^ rozbitkow tej morderczej wyprawy, scigany 
przez okr^ty angielskie, wymkn^t si§ szcz^sliwie 
na bezludny brzeg Florydy; po niezwyklych przy- 
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godach dostai si^ z powrotem do Europy, uczest- 
niczyl w kampanii 1806—7 r., gdzie wysluzyi sobie 
krzyz virtuti militari; wszedl do arinii Ksi^stwa War- 
szawskiego jako szef batalionu 6 pulku piechoty, wy- 
ro£nil si§ w kampanii 1809 r., na czele swego bata¬ 
lionu bez wystrzalu z bagnetem w r$ku zdobywaj^c 
szaniec przedmostowy pod Gor^, byl przy wzi^ciu 
i obronie Sandomierza, nagrodzony legi^ honorow^ 
i zaszczytem wejscia nasampiervv ze swym batalio- 
nem do oswobodzonego Krakowa; jako grosmajor 
17 pulku piechoty byl w kampanii 1812 r., dorobil 
si§ w boju pulkownikostwa i dowodztwa 3 pulku 
piechoty, zostal odznaczony pod Tarutynem przez Mu- 
rata, pod Czarykowem przez wicekrola Eugeniusza za 
zimne swoje zachowanie si§ w ogniu; czynny przy 
przejsciu Berezyny, pod Studziank^. ranny, przezna- 
czony przez ks. Jozefa Poniatowskiego do obrony 
Modlina, okazal tarn niemniej hartu, jak Hauke w Za- 
mosciu, a choc poddanie Modlina przez dzielnego ko- 
mendanta francuskiego Dandelsa nastapilo j uz po u pad k u 
nawet Zamoscia, na sam koniec, kiedy wszystko juz 
bylo stracone, odmowil przecie na radzie wojemiej 
polozenia swego podpisu pod aktem kapitulacyi, gdyz 
byl przyrzekl zmarlemu juz wtedv ks. Jozefowi, ze 
twierdzy zywcem nie wyda. Zotnierz ponad wszelk^ 
pochwal§, nieswiadom strachu, wierny sluga przy- 
rodniej swej ojczyzny, niewolnik honoru wojskowego 
ale tez niewolnik dyscypliny wojskowej, typ pospo- 
litszy, mniej okrzesany od Haukego, byl rownie jak 
on dobrym Polakiem, i u kresu tylu bojow pod zna- 
kiem polskim, tej samej nocy listopadowej, tragiczng, 
wol^ losu znajdzie podobniez jak tamten smierc z r^ki 
rodakow. Blumer, wst^piwszy do armii Krolestwa, zo¬ 
stal po paru latach generalem brygady, otrzymal drug^* 
brygad§ drugiej dywizyi, maj^c pod sob^ 4 i 8 puiki 
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piechoty, a ze wzgl^du na chorob§ zony, WJoszki, 
ktor^ ubostwial, otrzymal od W. Ksi^cia Konstantego 
pozwolenie mieszkania w Warszawie przy pulku 4, 
stale tu konsystuj^cym. B§d^c z tego powodu zawsze 
pod r^k^ a znany ze swego rygoryzmu sluzbisty, 
cz^sciej od innych generatow uzywany bywal przez 
W. Ksi^cia do prezydowania w s^dach wojennych 
Dywizyjnych. St^d tez przez liczne wyroki, wy da wane 
wedle calej srogosci prawa a w mysl ustalonej bez- 
wzgl^dnej praktyki wielkoksi^4^cej, zwlaszcza w spra- 
wach o zbiegostwo, stal si^ postrachem wojska, prze- 
zwany „generalem - pistoletem“ przez szeregowcow, 
ktorzy w prostocie ducha obowi^zuj^ce straszne prawo 
karne wojenne o zbiegach z Brumaira r. V (listopada 
1796 r.) nazywali „prawem Blumerowskiem“. 

Blumer, jako general brygady przelozony bez- 
posrednio nad pulkiem 4 piechoty liniowej, przezna- 
czony do Sadu Wojennego nad tukasinskim i towa- 
rzyszami, delegowany zostal do przeprowadzenia 
inkwizycyi przeds^dowej, przepisanej przez procedure 
wojskowq, gdyz materyal dostarczony przez cywilns* 
Komisye Sledcz^ nie dostarczal jeszcze formalnie pod- 
stawy legalnej dla dzialan S^du Wojennego. Inkwizycya 
ta, niezawisle od szesciu podsqdnych, wlasciwiedotykac 
byla winnaznacznej liczby osob, mniej lub wi^cej skom- 
promitowanych przez poszukiwania Komisyi Sledczej, 
pracuj^cej w intencyi rozmyslnego rozdmuchni^cia 
sprawy, do tego stopnia, ze na „liscie osob zamiesza- 
nych M ( impliquies) figurowalo ogolem 79 nazwisk, 
w czem 47 wojskowych w sluzbie czynnej, 18 woj- 
skowych dymisyonowanych, 14 cywilnych. Blumer, 
id^c zreszt^ w tym wzgl^dzie za poufnemi skazow- 
kami W. Ksi^cia, udzielonemi na mocy wspomnianego 
aktu amnestyjnego, w czasie swoich czynnosci inkwi- 
^ycyjnych, wedle £wiadectwa Pr^dzynskiego, pocisiga 
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nego juz do tej inkwizycyi lecz latwo z niej wypuszczo- 
nego bez Zadnej dla siebie szkody, „ulatwial bardzo 
wielu osobom mocno skompromitowanym i badanym, 
i mnie samemu wytganie si$ i wykr^cenie. W rzeczy 
samej, cate to nowe badanie przeds^dowe — odpra- 
wiane w gmachu karmelickim przez generata inkwi- 
ruj^cego przy asyscie audytora Kalinskiego, jako pi- 
sarza s^dow wojennych armii, i aplikanta audyto- 
ryatu Feliksa Gietczewskiego jako trzymaj^cego pioro, 
w ci^gu dwoch blizko miesi^cy od potowy marca at 
do pocz^tku maja 1824 r., — nosito najwidoczniej roz- 
my slide cech§ procedury czysto formalnej, dla uczy- 
nienia zadosc literze prawa, bez zbytniego zagl^bia- 
nia si§ w szczegoty merytoryczne a tem samem bez 
narazenia licznych postronnych uczestnikow zwi^zko- 
wych. Badanejnu nasampierw tukasinskiemu popro- 
stu odczytano jego poprzedni^ deklaracy§, zeznania 
i konfrontacye przed Komisy^ Sledcz^, ograniczaj^c 
si§ do zatwierdzenia przez niego autentycznosci tych 
aktow; tak samo przez pi§c dni nast^pnych zatatwiono 
si§ z pozostatymi pods^dnymi; poczem, podobniez 
w formalnym raczej sposobie, przestuchani byli Skro- 
becki, Wierzbotowicz, W^grzecki, Sznayder, Karski, 
Nagorski, Stamirowski, oraz skonfrontowani, oczywi- 
Scie „bezskutecznie“, Karski z Dobrzyckim, Sznayder 
z Fukasinskim, Szreder z Machnickim, Dobrogoyski 
z tukasinskim i Koszutskim. Oprocz tych swiadkow, 
powotywanych juz dawniej przed Komisy§ Sledcz^, 
dwoch tylko nowych, z owej dtugiej „listy zamiesza- 
nych M , wezwat obecnie Blumer do swojej inkwizy¬ 
cyi: dwoch podputkownikow kwatermistrzostwa, Ko- 
zakowskiego i Pr^dzynskiego, dwoch wybitnych zwi^z- 
kowcow, ktorych dotychczas W. Ksi^z§ Konstanty nie 
byt dawat na pastw§ Komisyi Sledczej, ale ktorym 
obecnie nakazal stawic si§ przed swoim inkwirentem 
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wojskowym. Powod poci^gni^cia ich obu spoczywal 
w pewnych drazliwych szczegolach, zeznanych pod 
koniec przez Lukasinskiego przed Komisy^ Sledcz^, 
z ktorych atoli Komisyi nie pozwolono uczynic na- 
lezytego uzytku. Lukasinski mianowicie w styczniu 
1823 r., juz po wlasciwem ukonczeniu pierwotnej swej 
indagacyi, sam byl zgtosil si§ przed Komisyi z oswiad- 
czeniem, iz wiosn^ 1821 r. slyszal od Kozakowskiego, 
jakoby podpulkownik kwatermistrzostwa Goluchow- 
ski zwierzyl mu si§ z tem, „iz zostal przyj^ty do ja- 
kiegos tajnego towarzystwa w stancyi podpulkownika 
Pr^dzynskiego, gdzie go w maskach przyjmowali trzej 
czlonkowie*. Niespodziane to wyznanie kompromito- 
walo nietykanego dotychczas Pr^dzynskiego, ktory tez 
w swoich zapiskach pami^tnikarskich mocno wzi^l 
je za zle Lukasinskiemu. Sam Lukasinski w poiniej- 
szych swoich wynurzeniach wi^ziennych wyjasnil po- 
budki, jakie sktonily go do tej sensacyjnej rewelacyi: 
pragn^l on dac ostrzezenie pozostalym w ukryciu 
zwi^zkowcom, zwlaszcza nieogl^dnym Poznanczykom, 
aby si§ mieli na bacznosci; powiklac sprawy Wolno- 
mularstwa Narodowego i Towarzystwa Patryotycznego 
z przedawnion^, wi§c niegrozng, sprawy Prawdziwych 
Polakow; zyskac sposobnosc rozmowienia si§ osobiscie 
z W. Ksi^ciem Konstantym, zainteresowawszy go po- 
dobnem odkryciem; zreszt^ obarczal tu glownie Go- 
luchowskiego, kt6ry juz wowczas nie zyl. Pr^dzynski, 
dotychczas zostawiony w spokoju, obecnie dopiero 
z tego powodu byl powolany przed Blumera, lecz majqc 
sobie ulatwionem „wylganie si§“, wywin^l si§ w ten 
sposob, ze, nie kwestyonuj^c prawdomownosci Luka- 
sinskiego, rzecz cal^ wystawii jako bajk§ wymyslon^ 
przez zmarlego Goluchowskiego; na tem jego wyja- 
Snieniu poprzestano i wi§cej tym ra£em nie byl on nie- 
pokojony. Wezwany w tej samej sprawie Kozakowski, 
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kolega z kwatermistrzostwa i spolzawodnik Pr^dzyn- 
ski, staral si§ raczej obci^zyc go swojem zeznaniem, 
gdyz potwierdzii, zgodnie z tukasinskim, zaslyszan^ 
od Goluchowskiego rewelacye; nie zapomni mu tej 
kolezenskiej perfidyi Pn*dzynski, odplaci mu si§ pod- 
czas rewolucyi listopadowej i oniemal przyprawi go 
o zgub§ w Warszawie rewolucyjnej, jak tamten usi- 
lowal go pogr^zyc u W. Ksi^cia. Kozakowski pytany 
byl zreszts* przez Blumera w innej jeszcze materyi, 
poruszonej w jednem z wczesniejszych zeznan Luka- 
sinskiego przed Komisyg, Sledcz^. Lukasinski miano- 
wicie w grudniu 1822 r., wybadywany wzgl^dem pa- 
pierow zwi^zkowych Wolnomularstwa Narodowego, 
byl zeznal, iz pod wplywem pierwszych obaw o wy- 
krycie zwi^zku on razem z Kozakowskim, „obwin^w- 
szy (papiery) w cerat§, wyszlismy za Prag§ rogatkami 
golendzinowskiemi i jakos id^c ku Targowku, w miej- 
scu blizkiem okopu jakiegos, wykopawszy dolek szpa- 
dami, w ziemi§ zagrzebalismy, nie polozywszy £ad- 
nego znaku w tem miejscu, ktorego obecnie opisac 
dokladnie nie jestem w stanie, lecz mozebym trafil, 
gdybym tam poszedl w t§ okolic§“. Pytany teraz 
w tym wzgl^dzie Kozakowski cz^sciowo potwierdzil 
powyzsz^ informacy§, lecz wyprowadzony umyslnie 
z calym aparatem inkwizycyjnym, w obecnosci Blu¬ 
mera, Kalinskiego i Gielczewskiego, na pole pod Tar- 
gowkiem, owego schowania zakopanych rzeczywiscie 
czy rzekomo papierow wskazac nie umial. Z koncem 
kwietnia 1824 r. przyst^piono do „zamkni§cia akt (in- 
kwizycyjnych) zapomoc^ ostatecznego przesluchania 
oskarzonych“. Oskarzeni mieli sobie raz jeszcze zwi§- 
±\e przedstawiony ogol sprawy i wezwani byli do 
wyznaczenia sobie obroncow. Lukasinski obrai sobie 
pierwotnie Kozlowskiego, ktory jednak, zamieszany 
wtedy na skutek wyznan Heltmana do sprawy Wol- 
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nych Polakow, stawac oczywiscie nie mogt i zast^- 
piony zostal przez mecenasa Tokarskiego. Dobrzycki 
wybrai na swego obroncy mecenasa Tarczewskiego, 
Szreder mecenasa Kiedrzynskiego, Koszutski mecenasa 
Ogrodowicza; Dobrogoyski oswiadczyl, iz poprzestaje 
„na obroncy, jaki mi przez. s^d ex officio dodanym 
b§dzie“. Machnicki przy tem koncowem swojem prze- 
sluchaniu inkwizycyjnem nie omieszkal napi^tnowac 
surowo niegodnego „sposobu post^powania Komisyi 
Sledczej“; pozatem zas zglosil do protokotu, ze „ obroncy 
nie z^da zadnego*. Na skutek wezwania Haukego, jako 
prezesa S^du Wojennego, minister sprawiedliwosci 
Badeni w polowie maja wyznaczyl na obroncow 
trzech obranych przez podssjdnych mecenasow To¬ 
karskiego, Kiedrzynskiego i Ogrodowicza; na miejsce 
Tarczewskiego, ktory sam wyl^czyl si§ jako platny 
urz^dnik rz^dowy, — byl asesorem prawnym Komisyi 
spraw wewn^trznych, — obroncy Dobrzyckiego mi¬ 
nister wyznaczyl mecenasa Majewskiego; ponadto, 
w mysl obowi^zujqcego przepisu Ordynacyi krymi- 
nalnej, przydai z urz^du Dobrogoyskiemu na obroncy 
mecenasa Krzywoszewskiego, Machnickiemu — mece¬ 
nasa Torosiewicza. 

Po zatatwieniu tych czynnosci przedwst^pnych 
przyszia nareszcie kolej na zebranie si§ S^du Wojen¬ 
nego. Wiadomy sklad S^du byl tego rodzaju, ze od- 
mowic mu nie mozna bylo szacunku a jednak z gory 
niepodobna bylo w^tpic o skazaniu pods^dnych. Nie 
o prost^ wszak tu chodzito kwesty§ dowodowo-pra- 
wn^, lecz o skomplikowan^ w najwyzszym stopniu 
polityczn^; skazac wypadlo nie samych tylko pods^d- 
nych, lecz w ich osobie ide§ politycznq, piastowan^ 
przez ogol, ktor^ byl piastowai niegdys i ktorej zarze- 
kal si§ obecnie monarcha. Takie tez z gory ju£ bylo 
zapatry wanie si§ Haukego, prezesa S^du. Hauke pogl^d 
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swoj na spraw§ tukasinskiego, Machnickiego i towa- 
rzyszy wyrafcal sposobem rownie oryginalnym, jak cha- 
rakterystycznym dla caiego anormalnego polofcenia 
kraju: „ Ja ich znam, — mowil z wlasciwym sobie ob- 
jekty wnym chlodem, ukry waj^cym najgl§bsz$ gorycz, — 
bo oni byli w garnizonie Zamoscia pod mojemi rozka- 
zami; to sg, uczciwi ludzie i patryoci: oni s^przeto 
niezawodnie winni“. Drugi z kolei s^dzia, Blu- 
mer, z podobnego, choc pospoliciej formulowanego, 
wychodzil stanowiska. „Jego przekonaniem bylo, ze 
w sprawie tej, dla ocalenia bardzo wielu, a przytem 
i instytucyi, dla nienaruszenia przyszlosci kraju dra- 
znieniem cesarza, trzeba bylo koniecznie dac kilka 
ofiar jemu i Konstantemu; dal wi§c kresk§ na trzech 
nieszcz^Sliwych*, tj. na tukasinskiego i dwoch wspol- 
pods^dnych. Co si§ tycze pozostalych s^dziow, ge¬ 
neral Zygmunt Kurnatowski, wtedy dowodca pulku 
strzelcow konnych gwardyi, wprawdzie „byl caie 
zycie i dobrym Polakiem i dobrym oficerem, przy¬ 
tem wielkim sluzbist^ 44 , ale glowa slaba, charakter 
mi^kki, ulegal bez oporu wyzszym rozkazom. Pul- 
kownik Ludwik Boguslawski, dowodca pulku 4-go 
piechoty liniowej, ciesz^cy si§ zasluzonem powaza- 
niem jako swietny zolnierz, czlowiek nieskazitelny, 
w danym wypadku znajdowal si§ w polozeniu wy- 
j^tkowo ci^zkiem, gdyz ponosit odpowiedzialnosc za 
swoj pulk najwi^cej skompromitowany w sprawie 
niniejszej. Nareszcie pi^ty s^dzia, pulkownik Jan Skrzy- 
necki, dowodca pulku 8 piechoty liniowej, sci^gai na 
siebie szczegolniejsz^ uwag§ opinii publicznej zacho- 
waniem si§ swojem w trudnej i drazliwej roli prze- 
znaczonej mu w tym sensacyjnym procesie. Skrzy- 
necki, rodem z Jasielskiego w Galicyi, dwudziesto- 
letnim mlodziencem po pogromie Prus przez Napo- 
leona zaci^gn^l si§ w listopadzie 1806 r. jako prosty 
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Solnierz do organizuj^cych si§ w Wielkopolsce wojsk 
narodowych; wst^pit do 1 pulku piechoty Ksi^stwa 
Warszawskiego, w kampanii 1807 r. szybko zdoby- 
wal stopnie sierianta, podporucznika, porucznika, 
przeszedi na kapitana do pulku 16, byl w kampanii 
austryackiej 1809 r. pod Raszynem i Gor^, w rosyj- 
skiej 1812 r. pod Smolenskiem, Moiajskiem, Czaryko- 
wem, Borysowem, w saskiej 1813 r., juz jako szef 
batalionu pulku 4, pod Wittembergiem i Lipskiem, 
we francuskiej 1814 r., z pulkiem Nadwislanskim, 
pod Soissons i Arcis sur l’Aube. Wielokrotnie wy- 
rozniony za walecznosc, ozdobiony krzyfcem zlotym 
polskim oraz zlotym legii honorowej, byl doskona- 
lym oficerem liniowym, lecz poza wyksztalceniem 
ogolniejszem — w liscie stanu sluiby wykazany ze 
znajomosci „j§zyka francuskiego, niemieckiego i ma- 
tematyki* — nie posiadai wtedy ani tez poiniej nie 
zdobyl gt^bszych kwalifikacyi w zakresie wiedzy mi- 
litarnej. Wcielony w lutym 1815 r. rozkazem dzien- 
nym W. Ksi^cia Konstantego do batalionu wzorowego 
grenadyerow w organizuj^cej si§ armii Krolestwa Pol- 
skiego, w czerwcu t. r. posuni^ty na podpulkownika, 
w pazdzierniku 1818 r. przeznaczony na dowodc§ 
pulku 8 piechoty, w pazdzierniku 1820 r. mianowany 
pulkownikiem tego pulku, mial wszelkie powody bye 
zadowolonym ze swej karyery sluzbowej, szcz^sliwszy 
od wielu starszyeh kolegow, ktorych przescign^t szyb- 
kosci^ awansu. Jednakowofc z dawniejszyeh jeszcze 
czasow, z przyrodzonej niejako predyspozyeyi, zdawal 
si§ okazywac wi^ksz^ sklonnosc i wi^ksze zaufanie do 
piora dyplomaty nil do iolnierskiego or§za. W rze- 
czy samej dawniej juz byl dostarezyl osobliwszego 
w tym wzgl^dzie dowodu, kiedy, b^d^c jeszcze w sluzbie 
wojskowej warszawskiej, nie wahal si§ zwrocic si§ po- 
ufnie do Czartoryskiego z dziwn^ prosb^ o protekcy§ dla 
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siebie do sluzby dyplomatycznej rosyjskiej. Obecnie za 
Krolestwa, obj^wszy dowodztvvo putku, ceniony w armii 
dla niew^tpliwych swych zalet siuzbowych, lecz dose 
miernie szacowany przez fachowcow pod wzgl^dem 
wyzszyeh uzdolnien militarnych, ktorych mu brako- 
walo zupelnie podobniez jak i gl^bszej nauki, czuj^c si§ 
nizszym pod tym wzgl^dem od takich fachowo uta- 
lentowanych i uksztalconych wspolzawodnikow, jak 
Chrzanowski, Koss, Pr^dzynski, glownj| swojj| ambi- 
cy§ umiescil w zr^cznych zachodach o wyrobienie 
sobie wyj^tkowego stanowiska w szerszyeh kolach 
opinii publieznej a zarazem o dobre postawienie si§ 
u wladz przelozonych. Z subtelnosci^ iscie dyploma- 
tyczng, umiai on poczynac sobie zgrabnie w obu kierun- 
kach i obadwa godzic. Patryotyzmem swoim, niew^t- 
pliwie szczerym lecz nadto afiszowanym przy tanich, 
bez osobistego narazenia si§, okazyach, zdobywal so¬ 
bie popularnosc na miescie. Z drugiej zas strony, 
w salonach wielkiego swiata, na Zamku i w Belwe- 
derze, utrafiaj^c w panuj^cego ducha reakeyi, dekla- 
rowai si§ nieprzejednanym legitymistg, i kleryka- 
lem, obnosil najbardziej ultrasowskie gazety paryskie, 
przysi^gal na wsteczne teorye polityezne Bonalda 
i reakcyjne praktyki hr. Artois, i w tej roli czlo- 
wieka „dobrze mysl^cego 44 przeholowywal do tego 
stopnia, ie kaustyezny i przenikliwy W. Ksiqt§ Kon- 
stanty nadal mu, od oslawionego podowczas despo- 
tyeznego i klerykalnego uzurpatora portugalskiego, iro- 
niezny przydomek „dom Miguela“ warszawskiego. 

S^d Wojenny w powyfcszym skladzie, przy for- 
malnej asyscie Hankiewicza, jako „informatora M , wy- 
l^czonego przecie faktyeznie przez W. Ksi^cia ze skladu 
kompletu s^dz^cego, przyst^pil do wprowadzenia spra- 
wy w pocz^tku czerwca 1824 roku. Posiedzenia s^- 
dowe odbywaly si§ w tak zw. ordonanshauzie ma- 
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jora placu miasta Warszawy na Placu Saskim, w dol- 
nym, bardzo szczuplym lokalu, umyslnie wybranym 
w tym celu, aby mofcliwie ograniczyc jawnosc post§- 
powania. Natlok publicznosci byl wielki, lecz nader 
mala tylko liczba, nievvi^cej jak osob kilkanascie 
moglo si§ znajdowac na posiedzeniach, gdyz ciasne 
miejsce odgrodzone krat^ a przeznaczone dla publicz¬ 
nosci wi^cej pomiescic nie bylo w stanie. Zreszt^ 
adjutanci, umieszczeni przy drzwiach wchodowych, 
podlug wydanego przez W. Ksi^cia zlecenia wpusz- 
czali jedynie osoby sobie znane i wykazuj^ce si§ bi- 
letami wejscia, udzielonemi przez majora placu Aksa- 
mitowskiego; w dodatku wszystkie te osoby zapisy- 
wane byly przez stoj^cego u wejScia agenta policyj- 
nego; wreszcie z wyzszego rozkazu, nad publiczno- 
sci^, zgromadzon^ w sali sesyjnej, roztoczyl niewi- 
dzialn^ opiek§ czujny Mackrott. Obwinieni w liczbie 
szesciu stawieni byli przed S^dem bez kajdan, w asy- 
stencyi swoich obroncow, i posadzeni rz^dem przy kra- 
cie, tylem do publicznosci a frontem do S^du. Obroncy 
mieli sobie z gory najsurowiej nakazane, iz nie wolno im 
zgola tykac najstabszej strony caiego post^powania, 
tj. kwestyi kompetencyi S^du Wojennego, podpadaj^cej 
wszak zarzutowi niewlasciwosci podwojnie, ze wzgl^du 
na stan cywilny pods^dnych oraz charakter polityczny 
zarzucanego im przest^pstwa. Uwag§ publicznosci, 
rzecz prosta, przedewszystkiem sci^gal na siebie £u- 
kasinski. Zachowanie si§ jego przed S^dem nacecho- 
wane bylo godnosci^ i zupelnym spokojem. Podobniez 
trzymali si§ Dobrzycki i Koszutski, nie okazuj^c za- 
dnej slaboSci. Machnicki wyroznii si§ w obliczu S^du, 
jak poprzednio w czasie indagacyi, postawq wyniosl^, 
niemal pogardliw^; kiedy mu, mi^dzy innemi, wzmian- 
kowano o jego znalezionem u tukasinskiego pismie, 
mieszcz^cem wyliczenie dokony wanych pogwalcenkon- 
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stytucyjnych oraz aluzye do figur w rodzaju Rozniec- 
kiego, domagal si§ on ironicznie od S^du, aby to cor¬ 
pus delicti przy drzwiach otwartych, wobec zebranej 
publicznosci odczytanem zostalo. Przykre wrafcenie 
sprawial Szreder, apeluj^cy widocznie do zmilowania 
S^du; a nietrudno bylo rozpoznac, i± utracil on zaufanie 
i szacunek wspoloskarzonych, z ktorymi teraz na jed- 
nej sadowiony byl lawie a dla ktorych przez odbyte 
z nim konfrontacye sledcze i przeds^dowe jawng, juz 
byla dwuznaczna jego rola zeznawcza, jego cz^sciowy 
przynajmniej upadek moralny w czasie indagacyi. Li- 
tosc natomiast i sympaty§, pomimo nieszcz^snych swych 
wyznan, budzil stary Dobrogoyski, sprowadzany na po- 
siedzenia S^du ze szpitala Ujazdowskiego; sam widok 
schorowanego, ztamanego czlowieka, usiluj^cego na- 
daremnie odrobic przed s^dem mimowolny swoj bt^d, 
popelniony przed Komisyg, Sledcz^, przekonywat nie- 
w^tpliwie, ze byl to nie dezerter wspolnej sprawy, 
lecz poczciwa ofiara indagacyjnych naduzyc. 

Pierwsze posiedzenie S^du Wojennego rozpocz^lo 
siQ 3. czerwca 1824 r. o godzinie 9 zrana. Nasampierw, 
po zebraniu si§ s^dziow, jeszcze przy drzwiach zam- 
kni^tych, przed wprowadzeniem obwinionych i wpu- 
szczeniem publicznosci, s^dzia Skrzynecki, „maj^c na 
uwadze, S^d obecny wyrokowac ma w zast^pstwie 
S^du Sejmowego 44 , wyst^pil z wnioskiem, „aby tub 
Komisys Rz^dowq, sprawiedliwosci lub tez S^d Naj- 
wyfcszej Instancyi Krolestwa Polskiego wezwac z urz^du 
o udzielenie S^dowi Wojennemu Najwy£szemu uwia- 
domienia: jakie sj| atrybucye S^du Sejmowego? M Wnio- 
sek ten, dose niezr^ezny, zostal a limine uchylony 
przez prezyduj^cego Haukego z uwagi, 2e atrybucye 
Sj|du Sejmowego sq wyrazone w odpowiednim arty- 
kule (§ 152) karty konstytucyjnej. Nast^pnie, juz przy 
drzwiach otwartych, wprowadzono oskarzonych, po- 
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stawiono im zapytania formalne wzgl^dem tofcsamo- 
sci ich osob, odczytano akt ustanowienia S^du Wojen- 
nego oraz przyst^piono do odczytywania dowodow 
pisemnych, poczynaj^c od deklaracyi, zeznan i kon- 
frontacyi Lukasinskiego a koncz^c na rytuale II sto- 
pnia Wolnomularstwa Narodowego, tytule IV gmin- 
nym Towarzystwa Patryotycznego i fikcyjnym liscie 
Karskiego do Dobrzyckiego. Na nast^pnem posiedze- 
niu 4. czerwca znowuz naprzod przy drzwiach zam- 
kni^tych Skrzynecki wyst^pil z zapytaniem: „dlaczego 
w sprawie obecnej na publicznem posiedzeniu S^du 
stawieni nie swiadkowie za obwinionymi lub prze- 
ciw obwinionym nalez^cy? 44 Zapytanie bylo trafne, 
gdyz w istocie jednym z wybitniejszych rysow pro- 
ceduralnych w niniejszem, z tylu wzgl^dow anormal- 
nem post^powaniu s^dowem by la ta okolicznosc, iz 
przed S^dem ani jednego zywego nie postawiono 
swiadka. Audytor Tarnowski tyle tylko umial odpo- 
wiedziec na ten zarzut, ze poniewaz wszyscy swiad¬ 
kowie w tej sprawie byli mniej lub wi§cej wspol- 
uczestnikami rozpoznawanego obecnie przest^pstwa, 
przeto, podlug obowi^zuj^cych przepisow (§ 356) Or- 
dynacyi kryminalnej oraz (§ 20) Post^powania S^dow 
Wojennych, do swiadczenia sg, niezdolni, — tloma- 
czenie oczywiscie kulawe, gdyz wobec tego rowniez 
i wszystkie uprzednie zaprotokolowane zeznania sled- 
cze i przeds^dowe, na ktorych zbudowano cale oska- 
rzenie, pozbawione byly sily dowodowej. Mimo to i ten 
zasadny wniosek Skrzyneckiego zostal uchylony. Na- 
st^pnie przy drzwiach otwartych odczytane byly ze¬ 
znania i konfrontacye Szredera i Koszutskiego. Naza- 
jutrz, 5. czerwca, odczytano podobniez zeznania i kon¬ 
frontacye Dobrzyckiego, Nagorskiego i Stamirowskiego, 
a po dwudniowej przerwie, 8. czerwca — Dobrogoy- 
skiego, Karskiego, Cichowskiego, oraz niektore doku- 
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menty, dotycz^ce Kozlowskiego. Z kolei, 9. czerwca, 
przystepuj^c do rozpoznania czynnosci zwi^zkowych 
Machnickiego, audytor Tarnowski wniosl, aby odczyta- 
nie jego rozprawy o Polsce, znalezionej w papierach 
tukasinskiego, jako „tchn^cej duchem niech^ci ku obe- 
cnemu rzeczy porzj|dkowi“, odbyto sie przy drzwiach 
zamknietych, co tez, wbrew zyczeniom Machnickiego, 
postanowionem by to; poczem przy drzwiach otwar- 
tych odczytano jego deklaracye, zeznania i konfron- 
tacye, deklaracye Kozakowskiego, Skrobeckiego i Wierz- 
bolowicza, zeznania lego ostatniego i Pr^dzynskiego. 
Na posiedzeniu 10. czerwca przeczytano naprzod przy 
drzwiach otwartych deklaracye i zeznania Wegrzec- 
kiego, zeznania Telesfora Miecznikowskiego, lokaja 
£ukasinskiego, i deklaracye porucznika Mastowskiego; 
nastepnie przy drzwiach zamknietych — ustepy z roz¬ 
prawy Machnickiego, z raportu Komisyi Sledczej oraz 
niektorych dokumentow drugorzednych, na czem po- 
stepowanie dowodowe ukonczonem zostalo. Na na- 
stepnem siodmem z kolei posiedzeniu, 11. czerwca, 
przyst^piono do wlasciwej rozprawy s^dowej: audy¬ 
tor generalny odczytal swoj nadzwyczaj obszerny „Wy- 
kaz sprawy“, t. j. akt oskarzenia, az do wnioskow 
ostatecznych; nazajutrz, 12. czerwca, zglosil te swoje 
wnioski, z^daj^c uznania narowni wszystkich szesciu 
pods^dnych za winnych „odleglego usiiowania zbro- 
dni stanu“, w mysl $§ 67 i 69 Kodeksu karnego 
1818 roku. Pierwszy z tych artykulow gtosil: „Ro- 
kosz, maj^cy za cel zmiane dynastyi panuj^cej, oba- 
lenie rz^du krajowego, obalenie lub przeistoczenie 
konstytucyi Kroiestwa, tudziez zdrada kraju, d^z^ca 
do sprowadzenia lub pomnozenia niebezpieczenstwa, 
krajowi zewn^trz zagrazaj^cego, czy kto jawnie lub po- 
tajemnie, pojedynczo lub w zwi^zku, knowaniem, rad^ 
lub wtasnemi czyny, z uzyciem lub bez uzycia broni, 
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udzielaniem stosownych do celu tajemnic lub ukla- 
dow, podburzaniem, zaci^ganiem, szpiegowaniem, 
wspieraniem, takowe zbrodnie przedsi^bierze lub wy- 
konywa, jako zbrodnie stanu uwazane b^d^“. Drugi 
artykui warowal, te „jesliby usilowanie uknowania 
zbrodni stanu w pierwiastkowym swym zawi^zku lub 
w pocz^tkowych ukladach odkryte zostato i Zadnego 
z tego niezrz^dzilo skutku, sprawcy na kar$ wi^zie- 
nia warownego od lat 10 do lat 20 zasluzyli*. Na tem 
samem posiedzeniu 12. czerwca, po wnioskach oska- 
rzycielskich, odczytali kolejno swoje obrony mecenasi: 
Tokarski za tukasinskim, Torosiewicz za Machnic- 
kim, Krzywoszewski za Dobrogoyskim, Majewski za 
Dobrzyckim i Kiedrzynski za Szrederem, a na na- 
st^pnej, ostatniej wlasciwie sesyi, 14. czerwca, Ogro- 
dowicz za Koszutskim. Obroncy gtowne swe wysilki 
obrocili w tym kierunku, aby wszelkie zaskarzone 
czynnosci zwi^zkowe podci^gn^c pod pierwotn^ or- 
ganizacy^ Wolnomularstwa Narodowego z czasow 
przed zakazem towarzystw tajnych, pozniejsze zas 
dzialania oczyscic z cech zbrodni stanu i podci^g- 
n^c pod kategory§ prostego nalezenia do zwi^z- 
kow przez rz^d zakazanych. Przy wprowadzeniu 
obron szczegolnie silne uczynil wrazenie mecenas 
Krzywoszewski moc^ rozumowania i smialosci^ wy- 
mowy; zlozyt on nadto S^dowi wystosowane do sie- 
bie pismo wlasnor^czne swego klienta, biednego Do- 
brogoyskiego, zredagowane w szpitalu Ujazdowskim, 
gdzie odstoni^te byly w najdobitniejszym sposobie 
haniebne praktyki, stosowane w czasie indagacyi przez 
Komisys Sledcz^. „Nie bylem ja wprawdzie zniewolo- 
nym od Przeswietnej Komisyi Sledczej — pisat tutaj 
swemu obroncy Dobrogoyski — do wyznan przezemnie 
uczynionych, przecieZ wiernie zapewniam niniejszem 
WPD., ze w ci^gu indagacyi w rozmaitym guscie do- 
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swiadczaiem przesladowan przez ustawiczne przerwy 
w czasie tlomaczenia mego, podchwyty wania odpowie- 
dzi moich w ci^gu jakoby konwersacyi... i protokoly 
w tym guscie zapisywane bywaly... Na to brakuje mi 
wyrazow, a zatem znudzony i zniecierpliwiony tend 
i tympodobnemi rozmaitemi przesladowaniami, powie- 
dzialem Przeswietnej Komisyi, a szczegolniej obrocilem 
moj^ mow§ do W. referendarza Hankiewicza w te 
slowa: „...widz$, te ta Komisya wi^cej do delacyjnej, 
jak do indagacyjnej zbliza si§...“ Zakonczyt Krzywo- 
szewski zwi^zle swe przemowienie z^daniem wyroku 
uniewinniaj^cego w my&l zasady: „nullum crimen sine 
lege , nulla poena sine crimine“. Temi slowy wznosii 
si§ on z czysto formalnego stanowiska walki obronczej 
o wadliwoSc tub brak dowodow oskarzycielskich na 
stanowisko zasadnicze, na jakiem stanie poiniej przed 
S^dem Sejmowym, iz mianowicie w samej istocie in- 
kryminowanej d^znoscirestytucyjno-narodowej zwi^z- 
kowcow nie bylo ani przest^pstwa ani bezprawia. To- 
karski w swej obronie glownego pods^dnego, bardzo 
zreszt^ wstrzemi^liwej, staral si^ zdyskredytowac wia- 
rogodnoSc dwoch najmocniej obci^aj^cych Swiadkow 
koronnych, Sznaydra i Karskiego; w peroracyi powie- 
dzial kilka stow cieptych o tukasinskim, o „jego do- 
brym i moralnym charakterze i rozs^dku*, wspo- 
mniat tet, ze w dwuletnim blizko „areszcie nadwe- 
r§£yl zdrowie". Majewski uderzyl glownie na Kar¬ 
skiego, dyskretnie wskazuj^c podejrzan^ jego rol§ 
i wyrazn^ proweniency§ policyjn^ jego listu do Do- 
brzyckiego; podnosit natomiast Dobrzyckiego „zycie 
przeszte i zastugi dla kraju polo£one, tak chlubnie 
nietylko w stanie stubby jego wojskowej wyliczone, 
lecz i po pismach publicznych, tak krajowych jako 
i zagranicznych zaszczytnie wspomniane*. Torosiewicz 
wzi^t na cel niecnego Sznaydra, uwydatnit haniebn^ 
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jego rol§ delatorskq, dla o^wietlenia zas jego chara- 
kteru prywatnego zlozyl S^dowi w wypisie dwa wy- 
roki warszawskiego s^du policyi poprawczej i trybu- 
natu cywilnego, sk^d wynikato, ze Sznayder popelnil 
dwuzenstwo, a zapewne i falsz aktu stanu cywilnego, 
okolicznosc, najprawdopodobniej b^d^ca w scislym 
zwi^zku przyczynowym z jego delacy^. Kiedrzynski 
w obronie Szredera, stosownie do polozenia swego 
klienta, odwoiywai si§ raczej do wyrozumiatosci niz 
do prawnego przekonania S^du; Ogrodowicz za Ko- 
szutskim do£c suchq, i blad^ wygtosil mow^. Po ostat- 
nim glosie Ogrodowicza Hauke zwrocii si§ do kazdego 
z oskarzonych zzapytaniem, „czyli nie maj^ co do przy- 
toczenia w sprawie obecnej? 44 Odmowili wszyscy korzy- 
stania z prawa osobistego przymowienia si§, z wyj^tkiem 
jednego Szredera, ktoremu te£ glosu zaraz udzielono. 
Szreder mo wit dlugo i niesmacznie: powolywal si§ 
na to, „iz gdy Najjasniejszy Pan skutkiem wspania- 
tosci i litoSci Swojej raczyt wyrzec, ze Karski, Nagor- 
ski, Stamirowski, Sznayder i inni pod S^d oddani 
nie s$, a tem samem wykroczenie, jakiego przez na- 
lezenie do zwi^zku, przedmiotem sprawy b^d^cego, 
dopuScili si§, przebaczonem zostalo 44 , przeto i pods^d- 
nym ta sama laska si§ nalezy; starai si§ uwydatnic 
niektore sprzecznosci w swiadectwach obci^zaj^cych, 
niektore niescisio&ci prawne we wnioskach oskarze- 
nia; wystawial wreszcie w slowach Zatosliwych, iz 
on sam osobiscie, „maj3C posad§ adwokata, zon§ 
i kilkoro dziatek w wieku jeszcze niemowl^cym, naj- 
starsze bowiem pi^ty rok liczy, nie jest bynajmniej 
do £adnych niespokojnych przedsi§wzi§c podobnym, 
on, ktory w razie odmian i zamieszek nicby nie mial 
do zyskania, a przeciwnie na pewn^ utrat^ tego co 
posiada bytby narazony 44 . Nast^pita jeszcze replika 
audytora generalnego, maj^ca glownie na celu wy- 
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kazanie autentyczno§ci tytulu o gminach, jednego 
z najwa2niejszych zalozen dowodowych oskarzenia, 
ktora tez w wywodach obronczych najmocniej byla 
podan^ w w^tpliwosc. Na tem rozprawy s^dowe zo- 
staty zamkni^te; na zapytanie prezydujqcego „czton- 
kowie S^du oswiadczyli, ze juz dostatecznie obja- 
snieni*. Odprowadzono oskarzonych, kazano ustqpic 
obroncom i publicznosci, i przy drzvviach zamkni^- 
tych wysiuchano informacyi Hankiewicza wzgl^dem 
„post§powania Komisyi Sledczej*. Nast^pnie przy- 
st^piono do wyrokovvania w scistem juz kole sa- 
mych tylko czlonkow s^dz^cych, usun^wszy wprzody 
Hankiewicza. Po chwili jednak, „podczas dyskusyi, 
wotowanie poprzedzaj^cej M , przywolano go napowrol 
„na z^danie jednego z czlonkow S^du, t. j. putkownika 
Skrzyneckiego... do udzielenia pomienionemu czlon- 
kowi S^du potrzebnych objasnien. Co uskuteczniw- 
szy, — glosil dalej protokol tego stanowczego posiedze- 
nia 14. czerwca, — gdy JW. referendarz Hankiewicz 
(powtornie) oddalil si§,odbylo si§ wotowanie s^dziow 
przy drzwiach zamkni^tych. Po ukonczeniu wotowa- 
nia o godzinie wpoi do siodmej popoiudniu, prezy- 
duj^cy redakcy§ wyroku na zasadzie pomienionego 
wotowania audytorowi generalnemu polecil i ostate- 
czne zebranie si§ S^du Wojennego NajwyZszego do 
dnia 16. biez^cego miesi^ca i roku odlozyP. 

Sucha, urz^dowa relacya protokolarna okrywala 
tragizm podwojny: widzialny tragizm losu pods^d- 
nych i niewidzialny sumien s^dziowskich, jednego 
w szczegolnosci sumienia. Srod szesciu oskarzonych, 
Machnickiego i Szredera, wobec zupetnego ich zapar- 
cia si§, przy braku innych dowodow, trudno bylo 
skazac; Szreder za£ byl juz wtedy osloni^ty wlasn^ 
uleglq postaw^ i zyskan^ dzi^ki zonie protekcy^ No- 
wosilcowa: gtowna wi§c walka s^dowa toczyla si§ 
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wtasciwie o trzech pozostalych pods^dnych, tuka- 
sinskiego, Dobrogoyskiego i Dobrzyckiego. Tego si§ 
poniek^d juz mo£na byto dorozumiec w czasie tocz^- 
cych si§ czynnosci s^dowych. Trudniej przecie b}do 
domySlec si§, jakie naprawd§ perypetye odegraly si§ 
w lonie samego ciala s^dz^cego. Srod pi^ciu s^dziow 
trzy byly kategorye ludzi, trzy tez sposoby czucia 
i post^powania. Hauke i Blumer, z ci^zkiem nieza- 
wodnie sercem, lecz z gory zdecydowani dla zasady 
na poswi^cenie chocby wszystkich pods^dnych, po- 
zostali niewzruszeni. Natomiast Kurnatowski i Bogu- 
slawski, zaniepokojeni w gl§bi duszy, juz w trakcie 
rozprawy s^dowej udali siq do Kuruty z prosb^ o wy- 
stawienie W. Ksi^ciu, it nie dostrzegajq dostatecznych 
dowodow dla skazania pods^dnych; zostali oni jednak 
uspokojeni przez Kuruty imieniem wielkoksi^z^cem, 
iz wyrok pot^piaj^cy jest w interesie kraju potrzebny 
ale b^dzie nast^pnie przez samego monarchy jaknaj- 
dalej ztagodzony w drodze taski; polegaj^c wi§c na 
tem zapewnieniu, gotowi byli skazac, jak mniemali, 
dla samej tylko formy, gtownych pods^dnych. Skrzy- 
necki znalazi si§ w sytuacyi najdrazliwszej. Byi on 
nietylko caiem swojem stanowiskiem dotychczaso- 
wem, swoj^ akcentowan^ rozgtosnie reputacy^ nie- 
zlomnosci patryotycznej zwi^zany wobec opinii, lecz 
w dodatku zwi^zany byi moralnie wobec Towa- 
rzystwa Patryotycznego. Wprawdzie do czionkow To- 
warzystwa formalnie nie nalezat, bo byl na to zbyt 
ostro£ny, ale pozostawal z niem w pewnej stycz- 
no£ci a nawet w tej samej wtasnie chwili, podczas 
procesu Lukasinskiego, b§d^c w przykrych klopotach 
materyalnych, skorzystal podobno z dose znaeznego 
zasitku ratunkowego, dostarezonego mu przy pomocy 
Towarzystwa przez Krzyzanowskiego i Ossolinskiego. 
Byt wi^c tym sposobem w polozeniu niezmiernie 
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trudnem, do ktorego, jak si§ zaraz okazato, nie do- 
rastal silq. charakteru. Dotychczasowa jego w cisjgu 
procesu parukrotna interwencya, w duchu sympaty- 
cznym, opornym, mogta czynic dobre wrazenie w ko- 
lach patryotycznych, dokqd dochodzity o niej wieSci 
z poza zamkni?tych drzwi sali sesyjnej, ale sama 
przez sit; niedosc stanowcza, formalna raczej, jakgdyby 
ad salvandam animam, i zgola nieskuteczna, nie na- 
raz;ala go jeszcze nieodwolalnie wobec W. Ksiecia 
Konstantego, nie byla jeszcze probq walnq. Takft prob? 
wyobrazal dopiero akt wyrokowania. Skrzynecki spo- 
dziewal sit; wyjsc. z niej rowniei r§ksj obronntj na 
obie strony. Widztjc skazanie zapewnionem wi?k- 
szosci% czterech glosow, to jest Haukego i Blumera bez- 
warunkowo wzgl?dem wszystkich niemal podsqdnych, 
zas Kurnatowskiego i Boguslawskiego warunkowo 
wzgl?dem najglowniejszych, myslat on zachowac sobie 
samemu glos nieskuteczny za uwolnieniem wszystkich 
bez wyj^tku, i w ten sposob, odstrychn^wszy si? ko- 
rzystnie od wszystkich s?dziow, salwowac siebie przed 
opinio, nie salwujqc oskarzonych przed zgubq. Ze taka 
jedynie, polowiczna pobudka, nie zas moc niezlomna 
charakteru i przekonania rzqdziia jego decyzyq, to na 
samym koncu, w wyniku ostatecznym jaknajdobi- 
tniej, jaknajdotkliwiej miat wykazac przebieg woto- 
wania i ferowania wyroku. 

„Wotowanie Sqdu Najwy2szego Wojennego w za- 
st?pstwie Sqdu Sejmowego", dokonane 14. czerwca 
1824 r., lecz ani w protokdle sesyjnym ani w motywowa- 
nym wyroku ostatecznym blizej nie wyszczegolnione, 
gdy i. winno byto pozostac tajemnicq, zostalo zlozone na 
oddzielnych arkuszach wotalnych, na ktorych fero- 
wane odpowiedzi wlasnor?cznie wypelnione i pod- 
pisane zostaly przez kazdego z s?dziow. W tych wy- 
mownych arkuszach, w tresci i samej stylizacyi tych 
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odpowiedzi odbijala si§ jak w zwierciedle kazda zo- 
sobna indywidualnosc s^dziowska: tlumiona niespo- 
kojnosc wewn^trzna uczciwego Boguslawskiego i bar- 
dziej uleglego Kurnatowskiego, z t^ jeszcze mi^dzy nimi 
dwoma roinic^, ze pierwszy, puikownik czwartacki, 
zmuszony poswi^cic kochanego swego czwartaka Lu- 
kasinskiego, nie daruje tez ani Machnickiemu, ani na- 
wet, mimo wszelk^ z gory protekcy§, dwuznacznemu 
Szrederowi; smiala na pozor, w gruncie krucha, nie 
uniewinniaj^ca wprost, lecz jedynie uwainiaj^ca ab in- 
slantia decyzya dyplomaty Skrzyneckiego, ktor^ on 
stara si§ lagodzic lojalnemi omowieniami, prawomySl- 
nem pot^pieniem samej istoty zbrodniczego „fakcyj- 
nego w czynu i powolaniem si§ jedynie na brak dostate- 
cznych w danym wypadku dowodow; slepo posiuszna 
wyzszym rozkazom ostrosc sluzbisty Blumera, przecie 
napoly tylko licz^ca si§ z wplywowem poparciem 
Szredera, na wlasn^ zas r§k§ wyrozumiala dla Mach- 
nickiego, oraz pokrevvne jej, a jednak od niej rozne, 
twardsze jeszcze i bezwzgl^dniejsze postanowienie zam- 
kni^tego w sobie Haukego, ktory, z jednym tylko wy- 
jqtkiem cywilnej osoby Koszutskiego, wszystkich pod- 
s^dnych wojskowych, czynnych i bylych, swiadomie 
oddaje na ofiar§ i skazuje ich wszystkich porowno, 
krotko, jednem stowem, sans phrase. 

Na czele arkuszy wotalnych miescilo si§ „Zapy- 
tanie pierwsze: Waleryan Lukasinski, major na re- 
formie, o odlegle usilowanie zbrodni stanu, §§ 67 i 69 
Kodeksu karnego przewidziane, obwiniony, czyli jest 
winien tego przest^pstwa lub nie 1 ? 44 Odpowiedzi s§- 
dziowskie mialy brzmienie nast^puj^ce: „1. Czlonek 
puikownik Boguslawski: w winien 44 . 2. Cztonek puiko- 
wnik Skrzynecki: w wotuj^cy uznaje oskarzonego fakcyo- 
nistq, jednak dla braku prawem przepisanych dowo¬ 
dow nie uznaje go za winnego zbrodni stanu 44 . 3. Czto- 
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nek general brygady Blumer: „winny, jako naczelnik 
zwiqzku, dowiedzionego przez zbieg okolicznosci, 
wsparty dokumentami i zeznaniami innych jego wspot- 
winowajcow*. 4. Czionek brygady Kurnatowski: co¬ 
ding wszelkich zbiegow okolicznosci i zapytuj^c jak 
najszczerzej sumienie moje, uznaje go za winnego*. 
5. Prezes S^du general dywizyi Hauke: „winny\ 

Nast^powaio identyczne zapytanie wzgl^dem 
Machnickiego. Odpowiedzi brzmialy: Boguslawski: 

„ winnym jest, jako wspolny do powyzszego wyst^pku 
doradca“. Skrzynecki: „dla braku prawem przepisa- 
nych, wymaganych i potrzebnycb dowodow oczywi- 
stosci nie uznaje go winnym*. Blumer: „mocne po- 
dejrzenia ci^z^ na nim, lecz dla braku dowodow 
prawnych niewinny*. Kurnatowski: „dla braku do¬ 
wodow prawnych nie mozna go os^dzic winnym 
zdrady kraju, lecz zawsze moze bye uwazanym 
jako nieprzychylny Bz^dowi terazniejszemu*. Hauke: 
„winny“. 

Na to samo zapytanie wzgl^dem Dobrogoyskiego 
odpowiedzieli: Boguslawski: Jest winnym wyst^pku, 
jako slepo wykonywaj^cy obowiqzek*. Skrzynecki: 
wotuj^cy uznaje oskarzonego pomocnikiem fakeyi, za- 
wi^zujacej si§ w kraju, ale dla braku dowodow nie 
uznaje go bye winnym zbrodni stanu*. Blumer: „winny, 
jako czlonek czynny w dopomaganiu do zwi^zku 
tajnego, rozgal^zionego przez majora Kukasinskiego 
po rozwi^zaniu masoneryi narodowej*. Kurnatowski: 
Jako wspolsprawca i czynny pomocnik majora Ku- 
kasinskiego, uwazam go winnym*. Hauke: „winny“. 

Na to samo zapytanie wzgl^dem Dobrzyckiego 
wnioskowali: Boguslawski: „uznaje go bye winnym, 
jako wspolnika zwi^zku przez majora Kukasinskiego*. 
Skrzynecki: „wotuj^cy uwaza oskarzonego takzejako 
pomocnika fakeyi, ale dla braku dowodow nie uznaje 
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go winnym zbrodni stanu“. Blumer: „winny* jako 
czionek czynny w dopomaganiu do zwi^zku tajnego, 
rozgalezionego przez majora tukasinskiego po roz- 
wi^zaniu masoneryi narodowej*. Kurnatowski: „jako 
wspolsprawca i czynny pomocnik majora Lukasin- 
skiego, uwazam go winnymHauke: „winny“. 

Na to samo zapytanie wzgl^dem Szredera orzekli: 
Bogustawski: „uznaje go bye winnym, jako wspolnika 
zwi^zku przez majora Lukasinskiego*. Skrzynecki: 
„dla braku dowodow nie uznaje go bye winnym 
zbrodni stanu“. Blumer: „winny, lecz mniej od in- 
nych, jako cztonek w dopomaganiu do zwi^zku taj¬ 
nego, rozgat^zionego przez majora tukasinskiego po 
rozwiqzaniu masoneryi narodowej“. Kurnatowski: 
„b§dqc slepem narz^dziem Towarzystwa Wolnomu- 
larstwa Narodowego, uwazam niewinnym zbrodni 
stanu“. Hauke: „winny“. 

Co si$ tyeze Koszutskiego, zapadta jednobrzmi^ca 
uchwala wszystkich pi^ciu s^dziow, iz dla braku do¬ 
wodow oskarzenie przeciw niemu upada. Ostatecznie 
przeto uznani zostali za winnych: tukasinski, Dobro- 
goyski i Dobrzycki, czterema gtosami pot^piaj^cemi 
Bogustawskiego, Blumera, Kurnatowskiego i Haukego 
przeciw jednemu uwalniaj^cemu Skrzyneckiego; za 
nieprzekonanych o win§ — Machnicki, trzema gtosami 
uwalniaj^cemi Skrzyneckiego, Blumera i Kurnatow¬ 
skiego przeciw dwom pot^piajqcym Bogustawskiego 
i Haukego, Szreder, dla braku wymaganej przez pro¬ 
cedure wojskow^ wiekszosci, dwoma gtosami uwal- 
niajacemi Kurnatowskiego i Skrzyneckiego — ktoremu 
w koncu ta jedyna wlasciwie, do£c watpliwej na- 
tury, pozostata zastuga, — przeciw dwom potepiajq,- 
cym bezwzglednie gtosom Bogustawskiego i Haukego 
oraz trzeciemu potepiaj^cemu napoly gtosowi Blu¬ 
mera, wreszeie Koszutski jednomyslnosciq, glosow 
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uwalniaj^cych. Postawione zostato nast^pnie w Zapy~ 
tanie drugie: na jakQ karq S^d Wojenny majora Du- 
kasinskiego skazuje?“. Wyznaczonq zostaia kara dzie- 
wi^cioletniego wi^zienia wi^kszoscia tamtych czterech 
glosow pot^piaj^cych przeciw jednemu giosowi Skrzy- 
neckiego, ktory oswiadczyi: „nie uznawszy dowodow 
prawnych za dostateczne, nie mog§ majora tukasin- 
skiego skazac na wi§zienie u . Dobrogoyski i Dobrzycki 
zostali w podobnym sposobie, z uwzgl^dnieniem oko- 
licznoSci lagodzacych, skazani na wi^zienie szescio- 
letnie. Na „Zapytanie trzecie: czy Machnicki, Szreder 
i Koszutski pod dozor policyjny oddani bye maj^?“, 
jednomyslnie zapadta odpowiedz twierdz^ca, przv- 
czem, mi^dzy innymi, Skrzynecki wyrazil siQ, iz „po- 
winni bye oddani pod dozor policyi az do czasu, 
gdzie wiadza uzna, ze dawne blQd} r zaniechali w . Na 
tern wotowanie zamkniQto. 

Do tej chwili, pomimo wszystko, post^powanie 
Skrzyneckiego, choc pod niejednvm wzgl^dem podle- 
gac mogio krytyce, choc nie odpowiadaio wvmaga- 
niom najwyzszym, cis^qcym na patryocie bez strachu 
i bez skazy, za jakiego on chcial uchodzic, zaslugi- 
wato bqdzcobqdz na uznanie. Nie skazal on nikogo 
z podsqdnych, nie przylozyl r^ki do zguby zadnego 
z nich, a tem samem wyroznil si$ dodatnio od 
wszystkich innych wspois^dziow rzecz, o ktora 
chodziio mu najbardziej. Ale teraz nadeszla chwila, 
kiedy wypadto poniesc konsekwencye takiego gtanowi- 
ska i na niem wytrwac. Wyrok motywowany na pod- 
stawie powyzszego wotowania mial bye wygotowany 
16. czerwca. Hauke, stosownie do ustalonej praktyki, 
ze zwvkhi krwiq zimnq, nie czyniqc zadnych od sie- 
bie uwag, zawiozl go wraz z wotami do Beiwederu, 
podajqc z urz^du do uprzedniej wiadomo6ci Naczel- 
nego Wodza, \V. Ksi^cia Konstantego. W. Ksiqz§ na- 
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tychmiast rozkazat stawic si§ przed sob^ Skrzyne- 
ckiemu. Po jego zjawieniu si§ wpadt na niego z naj- 
wi^ksz^ fury 3 . Oswiadczyl mu glosem piorunuj^cym, 
ze Jego kreski nie potrzebuje na pot^pienie oskarzo- 
nych, ktorzy juz wi^kszosci^ skazani, ale jej po¬ 
trzebuje na udowodnienie swiatu i jemu samemu, ze 
on, Skrzynecki, niewtasciwie nad innych si§ wynosi 
i ze nie jest wi^cej wart a moze i mniej od drugich; 
rozkazuje mu, azeby natychmiast odwolai swojq, kresk§ 
a to pod zagrozeniem reformy i utraty pulku; zakon- 
czyt W. Ksi^z§ slowem: „allez!“, wskazuj^c drzwi. 
Skrzynecki poklonil si§, wyszedt ze spuszczonemi 
oczami, pojechat z Belwederu prosto na Saski Plac“, 
do ordonanshauzu, gdzie wlasnie na godzin§ siodm^ 
wieczorem zebrali si§ s^dziowie dla podpisania mo- 
tywowanego wyroku. Tutaj zaz^dat oryginalnych 
arkuszy wotalnych z ostatniego, onegdajszego posie- 
dzenia 14. czerwca i na samym ich koncu, in verso, 
dopisal wlasnor^cznie nast^puj^c^ „Deklaracy§“: 
^Rozbieraj^c spraw§ obecn^, obci^zony bylem ogro- 
mem okolicznosci, skladaj^cych caly przedmiot prze- 
st^pstwa, i dowodow oraz usprawiedliwienia si§ ob- 
winionych. Nadzwyczajnosc przedmiotu przewyzszyla 
moznosc zgt^bienia wszystkich okolicznosci. Z tego 
powodu, teraz dopiero, rozbieraj^c w mysli wszyst- 
kie pobudki, ktore posluZyiy wszystkim czlonkom 
S^du Najwyzszego do uznania os^dzonego przest^p- 
stwa o odlegle usilowanie zbrodni stanu, czuj§ w mo- 
jem sumiennem przekonaniu, iz winienem moj glos 
pol^czyc z ich zdaniem i dlatego, pomimo podpisa- 
nego przezemnie wotum przy onegdajszej delibera- 
cyi, ^dam i upraszam S^du Najwyzszego, izby wre- 
dakcyi wyroku decyzya w tym przedmiocie za jed- 
nomyslnie przyj^t^ oznaczona by la. Dnia 16 junii 
1824 r. w Warszawie. Pulkownik Skrzynecki“. Na 
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tej zasadzie zostai natychmiast, na temze posiedzeniu 
16 czerwca, sporz^dzony i przez wszystkich s^dziow 
podpisany wyrok w redakcyi ostatecznej, z fikcyjn^ 
uprzedni^ dak* istotnego ferowania 14 czerwca, ska- 
zuj^cy jednomyslnie trzech glownvch pods^dnych, 
uwalniaj^cy trzech pozostalych wi^kszo^ci^ glosow. 
Rzecz byta zarowno pod wzgl§dem etycznym jak 
prawnym haniebna. Jakze inaczej znalazi si§ poprze- 
dnio w podobnem potozeniu Rukasinski, z powodu 
nieskonczenie mniej donioslej sprawy Golaszew- 
skiego. Co zas najwazniejsza, co nadaje wtasciwe 
znaczenie temu incydensowi w swietle poiniejszych 
jego konsekwencyi dziejowych, to ta okolicznosc, 2e 
pozostat on catkowicie w ukryciu przed opinij* pu- 
blicznj*, w tym wypadku, jak i w tylu innych, £le, 
wprost na opak oryentowan^. Do wiadomosci ogotu 
doszedt li tylko pi^kny pocz^tek a nie optakane za- 
konczenie niniejszego epizodu s^dowego, ktory tez 
niepomatu przyczynit si§ do umocnienia popularno- 
sci Skrzyneckiego, jako jedynego s^dziego sans peur et 
reproche i nieustraszonego antagonisty W. Ksi^cia Kon- 
stantego. Odbije si$ to nast^pnie na przebiegu rewo- 
lucyi listopadowej, pomoze do wyniesienia Skrzyne¬ 
ckiego, do osi^gni^cia przez niego wtadzy najwyzszej 
Naczelnego Wodza, a temsamem ubocznie do po- 
wszechnej narodowej przytozy si§ katastrofy. 

Wyrok S^du Wojennego w ostatecznej, motywo- 
wanej postaci, miat brzmienie nast^puj^ce: „W imie- 
niu Najjasniejszego Aleksandra I... R. 1824 d. 14 czerwca 
S$d Wojenny Najwyzszy, w zast^pstwie S^du Sejmo- 
wegoz woli Najjasniejszego Pana... wyznaczony i praw- 
nie zwolany, zebra* si<> w dniu dzisiejszym o godzi- 
nie dziewi^tej zrana w izbie S^dow Wojennych placu 
miasta stotecznego Warszawy... dla s^dzenia podtug 
prawa-, przed prezyduj^cego zlofconego... Gdy juz ani 
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obwinieni nic do powiedzenia, ani s^dziowie zadnego 
zapytania dla objasnienia si§ w sprawie me mieli, 
prezydujqcy, kazawszy odprowadzic obwinionycb, ustq- 
pic ich obroncom i wszystkim do Sqdu nienalezqcym, 
zapytat s^dziow, zaczynajqc wotowanie od najmlod- 
szego w stopniu, 1°... obwinieni czyli sq winni... lub 
nie? Po zebraniu gtosow przez prezydujqcego okazato 
si§, i± s^dziowie, zapatrzywszy si^ naprzod na prawne 
okreslenie odleglego usilowania zbrodni stanu, obj§te 
§§ 67 i 69 Kodeksu karnego, ...a nast^pnie zwazywszy, 
iz zeznania cztonkow w zwiqzku, Wolnomularstwem 
Narodowem lub zwiqzkiem patryotycznym zwanego, 
oraz dokumenta wynalezione wskazujq, ie osoby nie- 
ktore, do tego zwiqzku nalezqce, korzystajqc zformy, 
podlug ktorej zwiqzek by! urzqdzony, zamiary zbrod- 
nicze, powyzszym § 67 Kodeksu karnego oznaczone, 
do skutku przywiesc usilowaly, a mianowicie: 

Co do obwinionego Waleryana Kukasinskiego 
majora na reformie, zwazywszy, ie iente byl gtow- 
nym i jedynym takowych zamiarow tworcq i przy- 
wodcq, ze wysilal si<* w u£yciu skrytych i tudzqcych 
srodkow ku wykonaniu onychze, w szczegolnosci ±e 
sam zajmowal si<* redakcyq ustaw oraz doborem 
zwiqzkowych, zamiar jego wspierajqcych, rozkrzewia- 
niem zwiqzku na wszystkich prowincyach dawnej 
Polski, ze zwiqzek ten rzeczy wiscie za poSrednictwem 
u£ytego przez siebie Dobrogoyskiego w Kaliszu zalo- 
zyl, ze w miar§ potrzeby cztonkow zwiqzku w in- 
strukcye opatrywal, ze dla skuteczniejszego rozszerze- 
nia swych zamiarow dawal im pismo o utworzeniu 
gmin, ktore najwidoczniej rewolucyjne jego cele ku 
polqczeniu wszystkich cz§£ci dawnej Polski wskazuje. 
Co do obwinionych bylego podpulkownika Ignacego 
Dobrogoyskiego i kontrolera naczelnego kasy woje- 
wodztwa kaliskiego Mikolaja Dobrzyckiego, s^dzio- 
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wie, zwa^ywszy, ze oba ci obwinieni mianowicie 
wtenczas, kiedy tukasinski przez urz^dzenie o gmi- 
nach jawniej juz zamiary swoje polityczne wykrywal, 
czynnie do pomienionego zwisjzku nalezeli, ze zwi^- 
zek w Kaliszu stosownie do zasady, w temze urz^- 
dzeniu rozwini^tego, zalozyli, a w szczegolnosci co do 
Dobrogoyski ego, £e tenze dla wzniecenia niech^ci ku 
Rz^dowi krajowemu przeslal do gazety paryskiej ar- 
tykul, ktory tam istotnie zamieszczonym zostal, uznali 
jednomyslnosci^ zdan, iz wszyscy trzej powyzej wy- 
mienieni obwinieni, t. j. Waleryan tukasinski, ...Ignacy 
Dobrogoyski... i Mikolaj Dobrzycki stali si§ winnymi 
odleglego usitowania zbrodni stanu, §§ 67 i 69 Ko- 
deksu karnego przewidzianej. 

Co do obwinionych Kazimierza Machnickiego 
majora dymisyonowanego, Jakoba Szredera adwokata 
przy S^dzie Apelacyjnym Krolestwa Polskiego, Jozefa 
Hugo Koszutskiego asesora honorowego przy trybu- 
nale wojewodztwa kaliskiego, po zebraniu glosow 
przez prezyduj^cego okazalo si§, iz s^dziowie, zapa- 
trzywszy si<> na § 409 Ordynacyi kryminalnej, ...Kazi¬ 
mierza Machnickiego wi^kszosci^, Jakoba Szredera, na 
zasadzie § 24 rozdziatu I Kodeksu post^powania S^- 
dow Wojennych, ...dwoma gtosami, Jozefa zas Hugo 
Koszutskiego jednomyslnoSci^ zdan za podejrzanych 
lecz nieprzekonanych o zbrodni^ stanu uznaj^ a przeto 
ich ab insiantia uwalniaj^. 

Poczem prezyduj^cy zapytal si§ s^dziow 2°, na 
jak^ kar§ Waleryan Lukasinski, ...Ignacy Dobrogoyski... 
i Mikolaj Dobrzycki... skazani bye majs*? Po odebra- 
niu glosow przez prezyduj^cego okazalo si§, te s§- 
dziowie, po odczytaniu stosownych praw, naprzod 
zapatrzywszy si§ na § 69 Kodeksu karnego tudziez na 
§§ 391 i 407 Ordynacyi kryminalnej..., nast^pnie zas 
zwafcywszy, ze co do wszystkich trzech, za winnych 
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odleglego usilowania zbrodni stanu uznanych, ta- 
kie, tylko z zeznan i dokumentow, znakomite do- 
wody, it kara nadzwyczajna koniecznie wyrzeczon^ 
bye powinna, w wyrzeczeniu zas onejze bior^c miar§ 
z wielkosci, kaidemu z uznanych za winnych do- 
wiedzionego usilowania zbrodni stanu, s^dziowie: 
Waleryana Kukasinskiego... na lat dziewi^c ci^zkiego 
wi^zienia, Ignacego Dobrogoyskiego... i Mikotaja Do- 
brzyekiego... na lat szesc ci^zkiego wi^zienia jedno- 
myslnosci^ giosow skazuj^. 

Nast^pnie po odczytaniu s^dziom § 410 Ordyna- 
cyi kryminalnej..., prezyduj^cy zapytat s^dziow 3°, 
czyli Kazimierz Machnicki..., Jakob Szreder... i Jozef 
Hugo Koszutski..., wszyscy trzej jedynie ab inslantia 
uwolnieni, w mysl powyzej przytoczonego §..., pod 
dozor policyjnej zwierzchnosci oddani bye raaj^? Po 
zebraniu w tej mierze giosow przez prezydujqcego 
okazalo si§, iz s^dziowie jednomyslnosci^ zdan uznali: 
Kazimierz Machnicki..., Jakob Szreder... i Jozef Hugo 
Koszutski... pod dozorem policyjnym zostawac maj^ 
tak dlugo, jak wlasciwa wladza Rz^dowa potrzebQ 
tego uzna. Nakoniec S^d Wojenny Najwyzszy... dal- 
sze dopelnienie tego, co z pravva i przepisow wypada, 
audytorowi generalnemu poleca*. 

Wyrok powyzszy, ogloszony publieznie w izbie 
s^dowej placu 18 czerwca 1824 roku, tegoz dnia 
zakomunikowany zostal z urz^du trzem skazancom 
w ich miejscu zamkni^cia u Karmelitow. Sporz^- 
dzony w tej mierze protokot dodatkowv stwierdzal, 
iz „po ogloszeniu os^dzonym niniejszego wyroku 
przez audytora generalnego w wi^zieniu wobec strazy 
pod broni^ stoj^cej i oswiadezeniu im, it od wyroku 
tego, jako ostateeznego, apelacya miejsca miec nie 
moie, os^dzeni wynurzyli jednozgodnie, iz ufnosc 
zupetn^ pokladaj^ w nieograniezonej litosci i laska- 
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wosci Najjasniejszego Pana, do ktorej z najgt^bsz^ 
pokor^ uciekaj^ siq*. Jednakowoz ten protokoi, figu- 
ruj^cy w aktach w podwojnej az, lecz niedosc wia- 
rogodnej wersyi, jednostronnie podpisany przez sa- 
mego tylko audytora Tarnowskiego, pisarza Kalin- 
skiego i placmajora Aksamitowskiego, bez pisemnego 
sladu udziahi samych pods^dnych, budzic moze pe- 
wne w^tpliwosci; zadnej zas bezposredniej prosby 
o uiaskawienie ze strony tukasinskiego i towarzy- 
szow, ani tez pozytywnej skazowki o istnieniu ta- 
kiej prosby, w aktach niema. Natomiast W. Ksi^zt* 
Konstanty, wywi^zuj^c siq formalnie z udzielonego 
s^dziom przyrzeczenia, zezwolil S^dowi Wojennemu 
wystosowac do Aleksandra raport wstawiaj^cy siq 
za ziagodzeniem wymierzonej kary, ktory sam ze 
swojem poparciem miat przeslac monarsze. Bylo to 
jednak ust^pstwo czysto formalne, pozorne. W. Ksi^e, 
jak si§ zdaje, zbyt znacznego zmniejszenia kary nie 
chcial; chodzilo mu o przyklad odstraszaj^cy na tych 
kilku ofiarach; zreszt^, wobec wydawanych z jego 
rozkazu scisle spolczesnie, tego£ lata 1824 r., srogich 
wyrokow polowych na tylu nieletnich uczniow litew- 
skich, nie moglo bye mowy o wzgl^dnosci dla tych 
trzech m§zow skazanych. Nadomiar byl i tutaj na strazy 
czujny Nowosilcow. Nie przepominaj^c na Litwie 
o interesach warszawskich, zjechal on umyslnie z Wilna 
do Warszawy w pocz^tku czerwca 1824 r. dla przy- 
pilnowania na miejscu procesu tukasinskiego. Na- 
st^pnie zas, po zapadlym ju£ wyroku, wtedy wlasnie, 
kiedy kwestya ulaskawienia Lukasinskiego i towarzy- 
szy roztrz^san^ byla w Petersburgu, w sierpniu t. r., 
bawil tam znowuz przybyly z Wilna Nowosilcow celem 
redakeyi, w sprawie Uniwersytetu wilenskiego, swojej 
ostateeznej uchwaly komitetowej, pospolu zArakczeje- 
wem i Szyszkowem, i zyskania dla niej konfirmacyi ce- 
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sarskiej ; nie omieszkal on przy tej okazyi skorzystac ze 
swej obecnosci w Petersburgu,—jak wyraznie w swo- 
ich zapiskach schliisselburskich stwierdza tukasinski 
— aby powstrzymac Aleksandra, „zeby przez kaprys nie 
zrobil cos waznego dla winnych“, t. j. zeby nie posun^t 
si§ zadaleko w obnizeniu w drodze laski wymiaru kary 
oznaczonej wyrokiem warszawskim. Tak czy owak, 
nadesiana niebawem z Carskiego Siola do Warszawy 
rzekomo ulaskawiaj^ca konfirmacya wyroku srogo za- 
wiodia oczekiwania skazanych, S^du i opinii. „Na 
zaniesion^ prosb§ o ulaskawienie — glosil ten akt 
„utaskawiaj^cy“ (24 sierpnia 1824 r.), postany wprost 
na r§ce W. Ksi^cia Konstantego, — ...zwazywszy ra- 
port i wstawienie si§ S^du Wojennego..., przedsta- 
wione Nam przez Najukochanszego Brata Naszego 
J. C. M. W. Ksi^cia Konstantego, postanowilismy za- 
mienic, jakoz w rzeczy samej niniejszem zamieniamy 
kar§ 9 letniego ci^zkiego wi^zienia, wyznaczon^ prze- 
ciw Waleryanowi tukasinskiemu, na kar§ 7 letniego 
rownie ci^zkiego wi^zienia, ...kar§ 6 letniego ci^zkiego 
wi^zienia przeciw Ignacemu Dobrogoyskiemu i Miko- 
lajowi Dobrzyckiemu, na kar§ 4 letniego rownie ci§z- 
kiego wi^zienia... Wykonanie niniejszego postanowie- 
nia Naszego Namiestnikowi Naszemu polecamy“. Tak 
sk^pego, dwuletniego opustu z tak surowej kary nikt 
nie spodziewal s\q w Warszawie, a najmniej sami 
skazancy. „Kazdy przyzna, — pisze z gorycz^ tuka- 
sinski — ze taka laska jest naigrawaniem si§ nad nie- 
szcz^sliwymi i ze byloby lepiej i przyzwoiciej po- 
twierdzic prosto wyrok“. 

Konfirmacya monarsza nadeszia do Warszawy 
za nieobecnosci W. Ksi^cia Konstantego, bawi^cego 
wtedy z ksi^znq Lowick^ zagranic^. Namiestnik Za- 
j^czek, dla ktorego zapetvne surowosc, okazana przez 
monarchy w tym akcie rzekomo ulaskawiajqcym, byla 
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rowniez jak i dla wszystkich dotkliw^ niespodziank^, 
nie zyczyl sobie widocznie wzi^c na siebie odium za- 
rz^dzenia czynnosci egzekucyjnych. Wyrazii tedy 
W. Ksi^ciu Konstantemu, za posrednictwem zast^pu- 
j^cego go w dowodztwie naczelnem Kuruty, swoje zy- 
czenie powstrzymania si§ z wykonaniem wyroku az 
do powrotu W. Ksiecia do VVarszawy. Alisci W. Ksi^ze 
Konstanty, ktoremu dla podobnych powodow taka od- 
wloka nie byia bynajmniej na r§k§, w ostrej odezwie 
do Zajjjczka, wydanej z Frankfurtu nad Menem w dru- 
giej polowie wrzesnia t. r., nakazal mu „nie odkladac 
ani na jedn^ chwil§ wypelnienia woli Najwyzszej“ 
i zarz^dzic natychmiast dokonanie egzekucyi na osobie 
trzech skazancow w obecnosci calego garnizonu war- 
szawskiego, poczem skierowac ich do twierdzy Za- 
moscia, jako miejsca odsiadywania kary. Teraz do- 
piero, po nadejsciu tej odezwy do Warszawy, blisko 
cztery miesi^ce po wydaniu wyroku, przyst^piono do 
jego wykonania (1 paidziernika t. r.). Zarz^dzone zo- 
staio nasampierw przez Zaj^czka wypuszczenie z wi§- 
zienia trzech uwolnionych pods^dnych, Machnickiego, 
Koszutskiego, Szredera. Zostali oni jednak rownoczesnie 
oddani „pod dozor i obserwacye* policyjn^, „tak, iz 
nietylko zadnemu z nich niewolno b^dzie za rogatki 
miasta si<> oddalic, ale policya nawet tingle i pilnie 
czuwac winna na kazdeich post^powanie. Procz tego... 
obowi^zanymi stawic si§ codziennie o godzinie 9 
w wieczor u majora placu, kazdego zas dnia trze- 
ciego o godzinie mi^dzy 9 a 10 przedpoludniem 
u JW. generai-porucznika Kuruty, szefa sztabu J. C. 
M. W. Ksi§cia“. Uskutecznienie dozoru powierzone zo- 
stalo wiceprezydentowi Lubowidzkiemu, ktory, spro- 
wadziwszy trzech „ uwolnionych “ do biura policyi 
miejskiej w. ratuszu, powiadomil ich o ci^^cych na 
nich rygorach, z tym jeszcze dodatkiem, ze „oprocz 
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tego jest im wzbroniona wszelka z kimkolwiekb^di: 
komunikacya, tak ustna, jak i piSmienna, chyba za 
wiadomosci^ i umyslnem pozwoleniem samego wice- 
prezydenta, gdyby tego ktory z nich potrzebowal 
w wlasnym swoim maj^tkowym tub familijnym inte¬ 
rest “. Wyznaczono im zaraz trzech „obserwatorow w 
policyjnych, platnych po 3 zip. dziennie; ile s^dzic 
mozna z sutych z tego tytulu likwidacyi Lubowidz- 
kiego, gospodarny wiceprezydent i na tym interesie 
miat swoj zarobek. Szreder przeniost si§ do mieszka- 
nia swego przy zonie na Lesznie; wniost on zaraz 
na r^ce Lubowidzkiego prosb§, „azeby na dalsze utrzy- 
manie zycia dla siebie i familii fundusz przyzwoity 
zostal mu udzielony*, gdyz nie jest w stanie „na te- 
raz umyslowo pracowac i n^ sposob utrzymania za- 
rabiac w ; wyznaczono mu zasilek po 9 zip. dziennie. 
Machnicki zamieszkat razem z Koszutskim w naj^tym 
wspolnie skromnem mieszkaniu na Starem Miescie. 
Zreszt^ nie skonczyly si§ jeszcze na tern ci^zkie jego 
przeprawy; po paru juz latach, wraz z wznowieniem 
sprawy Towarzystwa Patryotycznego w 1826 r., b^dzie 
on, jak si§ nizej okaze, ponownie uwi^ziony i po- 
ci^gany do nowych indagacyi, lecz z tej nowej proby 
wyjdzie tak samo ze stoicyzmem milcz^cym, bez 
drgnienia i skazy. Istnieje skazowka, niedosc zre- 
sztj* dokladna, iz W. Ksi^ Konstanty, niezdolny 
oprzec si§ szacunkowi, jaki budzic w nim musiala 
jednolita, niewzruszona postawa Machnickiego, po¬ 
stal poiniej do niego Kozakowskiego, ofiaruj^c mu 
wolnosc zupelnq i nawet urz^d s^dziego apela- 
cyjnego, z^daj^c jednak wzamian „rewersu, ktory 
obrafcal honor*. Machnicki odmowil; oSwiadczyl, ze 
urz^du nie chce a rewers dac gotow jedynie „taki, 
jak sam napisze*. W. Ksi^z§ ustqpit, zwolnit go z do- 
zoru i wezwal do siebie na ciekaw^ bardzo rozmowe, 
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w ktorej Machnicki „powiedzial smialo powody za- 
wi^zywanych towarzystw, ...wzgardzit ofiarowanemi 
przez Konstantego pieni§dzmi u . Zyt odt^d na uboczu, 
w odosobnieniu zupetnem, lecz z wiedz^ tajnych po- 
ruszen nurtuj^cych narod, z zupeln^ kazdej chwili 
gotowosci^ ofiary zycia swego, przeznaczony nawet 
pierwotnie, jak wyzej nadmieniono, na naczelnika re- 
wolucyi listopadowej. 

Rownoczesnie z wypuszczeniem trzech nieszcz§- 
sliwych uwolnionych, nast^pila egzekucya publiczna 
trzech nieszcz^sliwszych skazancow: tukasinskiego, Do- 
brogoyskiego, Dobrzyckiego. Konfirmacya monarsza 
byla im odczytan^ poprzedniego dnia w wi^zieniu 
karmelickiem przez majora placu Aksamitowskiego, 
lecz czekaj^ce ich pohanbienie publiczne zachowano 
przed nimi w tajemnicy az do ostatniej chwili, dla 
unikni^cia aktu rozpaczy, zamachu samobojczego. Na- 
zajutrz zrana (2 pazdziernika 1824 roku) ubrano ich 
w mundury oficerskie, ozdobione posiadanemi ozna- 
kami honorowemi, — gdyz i Dobrogoyski i Dobrzycki, 
choc dymisyonowani, byli zachowali prawo noszenia 
munduru, — i w odkrytym furgonie wojskowym pod 
siln^ eskort^ zandarmow konnych zawieziono do 
obozu za rogatkami pow^zkowskiemi. Tutaj staly 
w wielkim czworoboku odkomenderowane do tego 
ponurego obrz^du, stosownie do wyraznego rozkazu 
W. Ksi^cia, z catego garnizonu warszawskiego od- 
dzialy wojsk polskich i rosyjskich: peine pulki czwarty, 
siodmy, pi^ty i pierwszy piechoty liniowej, batalion 
saperow, pulk czwarty utanow, detaszmenty gwardyi, 
piechoty i jazdy. Dokola cisn^ty si§ czarne, mil- 
cz^ce ttumy zgromadzonego ludu. Wi^zniow wpro- 
wadzono w sam srodek czworoboku, ustawiono 
szeregiem w odst^pach, przy kazdym stan^lo po 
dwoch zandarmow z dobytym palaszem. Wojska 
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sprezentowaly bron; audytor podniesionym glosem 
odczytat wyrok, konfirmowany przez Najjasniejszego 
Pana. Uderzono w b^bny. Cztowiek wysoki, bar- 
czysty, czarno ubrany, kat stoleczny glowny, przy- 
st^pil do skazancow, poczynajqc od tukasinskiego, 
zerwal im szlify i oznaki, ztamal szpad^ nad gtow^; 
pomocnicy kata zdarli im mundury, ubrali ich w szare 
kitle wi^zienne i zgolili glowy; posadzono ich na 
ziemi i zaraz kowale okuli ich na butach w przygo- 
towane kajdany wagi 22 funtow, poczem dano im 
\v r§ce taczki i przy ci^gtem ogluszaj^cem biciu 
w b^bny kazano przejsc przed frontem wojsk. Nikt 
nie odzywai si§ slowem, tlum z zapartym patrzyl 
si§ oddechem, wojsko stato nieporuszone, lecz po 
twarzy wielu oficerow i szeregowcow — a jak wy- 
raznie stwierdza Dobrzycki, rowniez i Rosyan, — 
sciekaly Izy. Lukasinski szedl piervvszy, nogi pl^taly 
mu si§ w kajdanach, wpijaj^cych si§ w diugie twarde 
aleksandryjskie botforty, byl bardzo blady, ale pchal 
mocno taczki przed siebie, z gtow^ podniesionq, vvzro- 
kiem wlepionym w lini§ frontow^ wojska, mijal j^, 
patrz^c si§ prosto w oczy dowodcom i zolnierzom. 
Natychmiast po tym okropnym obrz^dzie porwano 
go, tak jak stal, wsadzono z dworna towarzyszami na 
furgony i pod oslong, zandarmow wywieziono do Za- 
moscia, gdzie mieli kar§ odsiedziec. Tu przekuto go 
nazajutrz po przybyciil w no we kajdany na nagiem 
ciele; byla to ulga, bo od lancuchow na butach po- 
robily si§ rany w zywem mi$sie. Dotychczas, choc 
w wi^zieniu sledczem, byl oficerem, obywatelem, czlo- 
wiekiem; odtad bye nim przestal. Rozpoczynal kazii. 
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KAZN EUKASINSKIEGO. 

Zamosc, zdobyty na Austryi w 1809 r., wzmo- 
cniony fortyfikacyjnie w latach nast^pnych, zostal wy- 
bitnem miejscem obronnem ubogiego w warownie 
Ksi^stwa Warszawskiego. Dzielny odpor, dany przez 
twierdze Rosyanom w 1813 r., utrzymal i nadal jej 
znaczenie w Krolestwie Polskiem, jakkolwiek w isto- 
cie, mimo dokonanych robot, szczuplosc starych ba- 
styonow oraz samo uboczne polozenie pozbawialy 
odt^d wszelkiej niemal wartosci strategicznej. Wla- 
snosc rodowa Zamoyskich, ofiarowana wprzody do 
nabycia ksi^ciu warszawskiemu, potem krolowi pol- 
skiemu, pomimo trudnosci czynionych w tej mierze 
przez wladze miejscowe lubelskie i oporu Namiest- 
nika Zaj^czka, dzi^ki wplywowemu poparciu, na zy- 
czenie samego W. Ksi^cia Konstantego, przeszla na- 
reszcie, wol^ Aleksandra I w 1820 r., w drodze tran- 
zakcyi zamiennej, na pelng. wlasnosc rz^dow^ Kro- 
lestwa. Dobudowywana odt^d w dalszym ciqgu kosztem 
znacznych nakladow, opatrzona siln^ zalogq, faktycznie 
przecie sluzyla przedewszystkiem W. Ksi^ciu Konstan- 
temu jako wybrane, najpewniejsze i najci^zsze miej- 
sce karne, w szczegolnosci dla przest^pcow wojsko- 
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wych, lecz takze i dla wazniejszych cywilnych. Wkrotce 
Zamosc, zapelniony sp^dzon^ tu zewsz^d gromad^ 
kilkuset skazancow, stal si§ postrachem wi^ziennym 
* dla calego kraju przez ostrosc nadzoru, niezdrowot- 
nosc pomieszczen, surowosckarnych robot fortecznych. 

tukasinski, po kilkodniowej m^cz^cej podrozv 
dostawiony z Warszawy do Zamoscia (6 pa£dziernika 
1824 r.\ zostal tu natychmiast odl^czony od dwoch 
towarzyszow, Dobrogovskiego i Dobrzyckiego, i umie- 
szczony na osobnosci w kazamacie t. zw. lwowskiej, 
w piervvszej kompanii poprawczej. Komendant twier- 
dzy, pulkovvnik Hurtig, obchodzil si§ z nim, jak 
i z innymi wi^zniami, z surowosci^ zotdack^. Wy- 
znaczone bylo na glow§ wi^znia 10 groszy dziennie 
na koszta utrzymania, z czego dowodca kompanii po- 
prawczych, major Rozmvslowski, katuj^cy zarazem 
i wyzyskujqcy wi^zniow, str^cai sobie jeszcze 2 gro¬ 
sze na pranie, golenie i szuwaks. Strawy dawano: 
poltora funta chleba, krupnik z kasza j^czmiennq, 
V 3 funta bardzo lichego mi^sa, vvieczorem kasz^ z gro- 
chem. Ivazamaty, rozlegle, sklepione, dose gl^boko 
\v ziemi polozone, pocz^sci podwalowe, nie byly 
wcale ogrzevvane zimq. Wi^iniowie sypiali bcjdz na 
tapczanach, b^dz pod niemi na golej ziemi, bez zad- 
nego poslania, maj^c tylko rodzaj pulpitow z desek 
heblowanych zamiast poduszek pod glows}. Uzy- 
wano skazancow do ci^zkich robot fortecznych, sy- 
pania watow, noszenia gruzu i piasku, ciosania ka- 
mieni, lasowania wapna, codziennie, nie wyt^czajsjc 
niedziel, z wyjqtkiem tylko szeSciu dni do roku na 
Boze Narodzenie, Nowy Rok, Wielkanoc i Zielone 
Swiqtki. W wielu wypadkach wi^zniowie poddawani 
byli karze cielesnej; uzywane byly do tego kije prze- 
pisanej formy, grubosci poltora cala, na rzemiennym 
temblaku; nieraz zdarzalo si^, ze delinkwenci konali 
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pod razami. W koiicu kwietnia 1825 r. zmarl Dobro- 
goyski, dopiero w przededniu zgonu rozkuty z kajdan 
dzi^ki wstawiennictwu doktora garnizonowego, sztabs- 
lekarza Lubelskiego; przed sam^ smiercig, poslal przez 
wspolwi^zniow pozdrowienie pozegnalne tukasin- 
skiemu i prosil go o przebaczenie, ze przez swoja 
nieroztropnosc podczas badania przed Komisyq Sled- 
czq przylozyl si^ do wspolnej zguby. Odt^d tukasin- 
skiego przeniesiono na miejsce Dobrogoyskiego do 
kazamaty lubelskiej. Zostat on tu ulokowany nie we 
wspolnej wielkiej sali wi^ziennej, lecz w s^siedniej 
izdebce, gdzie miescilo siq dziesi^ciu wi^zniow. Po- 
mi^dzv nimi znajdowal si§, na tapczanie tuz obok 
tukasinskiego, mlody Tadeusz Suminski, syn obywa- 
telski z Plockiego, zolnierz 1 pulku piechoty liniowej 
imienia W. Ksi^cia Michata, skazany przed dwoma 
laty za niesubordynacye i zbiegostwo na lat 12 twier- 
dzy, ulaskawion\ T przez W. Ksi^cia Konstantego do 
lat 5, smiala, porywcza i w prostactwie swojem na- 
wskros szlachetna natura. Eukasinski dlugiemi wie- 
czorami, kiedy po skonczonych robotach skazancy 
zamykani byli w ciemnosci, opowiadal tym prostym 
ludziom, towarzyszom niedoli, nieznane im pi^kne, 
znamienne historye z Plutarcha; mowil o Sparcie, 
Messenii i Tebach, o Pelopidasie i Epaininondasie, 
o skruszeniu przez Tebanczykow spartanskiego jarzina, 
zlamaniu slabszemi lecz ofiarnemi sity brutalnej spar- 
tanskiej przemocy, o greckich bohaterach wolnosci, 
o cnotliwych spiskach, o obalonych tyranach i przy- 
wroconej narodowej swobodzie; mowil tez o Polsce. 

Wkrotce, latem 1825 r., posrod wi^zniow, zam- 
kni^tych w kazamacie lubelskiej, za wiedz^ Eukasin- 
skiego a pod czynnym kierunkiem gor^cego Sumin- 
skiego, powstal spisek, maj^cy na celu wydobycie si§ 
na wolnosc, opanowanie twierdzy, zapewne przedo- 
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stanie si§ st^d do Galicyi. Istnieje wersya, iz Luka- 
sinski zywil zamiary dalej si^gaj^ce; iz nieobce mu 
byly kontynuowane po jego uwiQzieniu czynnosci 
ocaionego jeszcze przez jego dyskrecy§ zeznawcz^ To- 
warzystwa Patryotycznego pod przewodem jego na- 
st^pcow, Krzyzanowskiego i Soltyka; iz rzeczy te byly 
nawet w zwi^zku z rownoleglym przebiegiem trze- 
ciego Sejmu warszawskiego latem t. r., gdyz spowo- 
dowana rozmyslnie przez tajne wplywy zwi^zkowe 
spokojna, ulegla dla „zdurzonego rz^du u , lojalna 
wzgl^dem Aleksandra I postawa tego Sejmu, miala 
izekomo[„odwr6cic bacznosc wladz od gotuj^cego si§ 
skrycie po\vstania u , do ktorego pierwsze haslo mial 
podac wlasnie zamach Lukasinskiego w Zamosciu. 
Jednakowoz cal^ t§ romantyczn^ opowiesc nalezy 
uznac za zgola nieudowodnionq, pozbawion^ cech 
nietylko wiarogodnosci lecz nawet prawdopodobien- 
stwa; o jakiejkolwiek bowiem komunikacyi tukasin- 
skiego w murach zamoyskich ze swiatem zewn^trz- 
nym, coz dopiero z przywodcami Towarzystwa Pa¬ 
tryotycznego, nie mogto na seryo bye mowy. Z dru- 
giej znow strony istnieje wr^cz przeciwna wersya tej 
ciemnej sprawy, wprawdzie rowniez dowodowo nie 
sprawdzona, lecz dajqca wi^cej do myslenia i bye 
moze mieszcz^ca w sobie czqsc prawdy. „Ani Kon- 
stanty ani Nowosilcow, — twierdzi swiadek powazny 
...lubo kazdy z nich inne mial do tego powody, nie 
zapomnieli o Lukasinskim w kajdanach, nie spuscili 
z niego swojego oka i w przekonaniu, ze si§ od niego 
bardzo wiele dowiedziec inogq, ukladali plan, jakby 
go przywiesc mogli do zupelnej spowiedzi, plan 
szatanski, ktory im si§ zupelnie udal. Wszystkie 
spr^zyny, jakie uzyli do tej ciemnej machinacyi, nie 
s^ mi znane; przeciez o tern si^ przekonalem z po- 
szukiwan, ktore w Zamosciu (w 1831 r.) przedsi^bra- 
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Jem, jakotez i z papierow, ktore tam po komendan- 
cie Hurtigu znalazlem, ze byla zastawiona na tuka- 
sinskiego lapka i mi^dzy wi^zniami zawi^zala si^ 
zmowa z ukladu samego W. Ksi^cia, niby to na opa- 
nowanie fortecy i rozpocz^cie rewolucyi. Zdaje si§, 
ze Lukasinski nie chciat nalezec do tego spisku, b^dz, 
ze mial go w podejrzeniu, b^dz tez, ze nie ssjdzil, 
azeby rzecz udac si§ mogta. Ale przyst^piJ do niego 
z calym zapalem i latwowiernosciq mlodocianego 
vvieku Suminski“. W istocie, jest rzeczs* bardzo do 
prawdy podobn^, ze srod samychze wi^zniow zamoy- 
skich w najblizszem otoczeniu tukasinskiego nie bra- 
klo podstawionych szpiegow i prowokatorow; taki cha- 
rakter zdaj^ si§ posiadac w szczegolnosci wi^zniowie 
Tomczycki, Labuzinski, Jakubowski, Delman i kilku in- 
nych; dose dzivvnem tez byio pod niejednym wzgle- 
dem zachowanie si§ komendantury zamoyskiej w calej 
niniejszej aferze spiskowej, a podobniez i w post^po- 
waniu wladz warszawskich wyst^powala tu jakas 
szczegolniejsza niejasnosc: koniec koncem prowokacya 
nie wydaje si$ bynajmniej wyl^czon^. Inna rzecz, klo 
by! jej rezyserem*? W. Ksi^z^ Konstanty podowczas, 
latem 1825 r., bawil u wod zagranic^; w dochowa- 
nej jego korespondencyi urz^dowej z Kurut^ nie zna- 
lazlo si§ zadnej skazowki, potwierdzaj^cej jego w tej 
mierze inicyatyw^ tub bodaj moraine uczestnictwo, 
ani tez \v spolczesnej „kolekcyi w najzaufanszych ra- 
portow Mackrotta i Schleya, ludzi najpodatniejszyeh 
do uzyeia przez niego w podobnej drazliwej materyi. 
Jesli wi§c byla tu prowokacya, to pr^dzej chyba wy- 
chodzila ona od Nowosilcowa, ktoremu moglo zale- 
zec i na dalszych nieskonczonych sledztwach i na 
rozruchu dla samego rozruchu, albo od Roznieckiego r 
ktoremu moglo bye na r§k§ wszcz^cie nowych do- 
nioslych czynnosci sledczych dla odvvrocenia uwagi 
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W. Ksi^cia Konstantego od podniesionej swiezo na 
Sejmie 1825 r. fatalnej sprawy naduzyc kwaterunko- 
wych, — jak to po£niej, po wyczerpaniu odwioki, 
dostarczonej mu fortunnie przez S^d Sejmowy, uczyni 
w 1830 r. calkiem podobnym sposobem prowokacyj- 
nym, — albo od nich obu do spolki. Jakkolwiekb^dz, 
ta strona rzeczy pozostanie nazawsze bodaj w dzie- 
dzinie domyslow. Strona czysto faktyczna miata prze- 
bieg nast^puj^cy: 

28 sierpnia 1825 r. o godzinie pierwszej z polu- 
dnia, kiedy oddziat 209 wi^zniow, mi^dzy ktorymi 
znajdovvali si§ i^ukasinski i Suminski, wyprowadzony 
byl do robot nazewn^trz fortow za bram^ lubelska 
pod straz^ spieszonych ulanow i weteranow, przy- 
czem jednak, rzecz zupetnie wyj^tkowa, nie byto przv 
oddziale zadnego oficera sluzbowego, Suminski nagle 
wyskoczyt z szeregu, rzucil si§ na jednego z utanow, 
Kadlubka, obalit go uderzeniem pi^sci, wyrwal mu 
palasz i z okrzykiem: „Koledzy, godzina wolnosci 
wybiia, niech zyje nasz naczelnik, major imkasinski! w , 
chcial porwac za sob^ towarzyszow. Ale nikt, ani je- 
den czlowiek si§ nie ruszyl, choc kilkunastu conaj- 
nmiej byto wtajemniczonych w spisek. „Widz^c to, 
rozogniony Suminski ich odr^twieniem, rzucit si§ na 
nieczulych z palaszem w r^ku i bijac przed sob^ p§- 
dzil jak trzod§ bydta; i tak wi^niovvie, weterani 
i strafc z dobytemi pataszami, — szczegol wcale oso- 
bliwy, — wszystko to razem uciekato i zmierzato ku 
zewn^trznym vvalom fortecy w . Tu dopiero zotnierz 
4 putku szaserow, Ponsko, zastqpil drog§ Sumin- 
skiemu, i Scieraj^c si§ z nim na patasze, bron mu 
z r§ki wytracii; wtem nadbiegto siedmiu wi^zniow, 
podobno „wsp61spiskowcow M , jeden z nich, Jan Ja- 
kubowski, odsiaduj^cy kar§ zotnierz 2 putku strzel- 
cow konnych, uderzeniem draga powalit na ziemi^ 
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Suminskiego, ktorego obezwladnili do reszty podcho- 
r^zy Bussow i podoficer Bylinski z 4 puiku utanow. 
Zarz^dzono natychmiast najsurowsze sledztwo. Sumiri- 
ski, katowany bez milosierdzia, wyznal wreszcie w m^- 
kach, ze zach^cony byl przez tukasihskiego, ktory 
zamierzal wyp^dzic garnizon, objac twierdz^ w po- 
siadanie, zazqdac od monarchy ulaskawienia, a w prze- 
ciwnym razie, zalozywszy miny, wysadzic si§ razem 
z twierdz^ w powietrze. Lukasinski, badany zrazu 
przez komendanta Hurtiga, przyznal tylko tyle, ze 
istotnie zach^cil Suminskiego do jego przedsi^wzi^cia 
w zamiarze wspolnej ucieczki. Hurtig po dwoch dniach 
dopiero zdal W. Ksi^ciu raport o calem zajsciu, stwier- 
dzaj^c z naciskiem, ze oprocz Lukasinskiego i Sumin¬ 
skiego nie bylo jakoby zadnych innych spolnikow 
spisku. Zarazem ziozyt natychmiast w Zamosciu S^d 
Wojenny Pulkowy nad tamtymi dwoma, ktory z nad- 
zwyczajnym pospiechem uskutecznii inkwizycy§ przed- 
s^dow^, przeprowadzil rozprawy i juz po dwoch nie- 
spelna tygodniach,zmierzaj^c widocznie do ubicia calej 
afery, wydal wyrok (10 wrzesnia 1825 r.), skazuj^cv 
Lukasinskiego i Suminskiego na smierc przez rozstrzela- 
nie. Obadwaj, po odczytaniu sobie tego wyroku, przy- 
j^li go bez zadnych zastrzezen, oswiadczyli nadto, na 
postawione sobie w tym wzgl^dzie zapytanie, ze zrze- 
kaj^ si§ udania si$ do laski monarszej i pragnq bye 
straceni. „Oslabiony i ledwo trzymaj^c si^ na no- 
gach, — tak w niewielu slowach strescil pozniej sam 
Lukasinski w swoich zapiskach schliisselburskich 
przebieg niniejszej sprawy zamoyskiej, — zebrawszy 
ostatek sil, chcial(em) uwolnic si§ i zrobic zamiesza- 
nie. Plan nie udal si§: zostal(em) oddany pod S^d 
Wojenny i skazany na rozstrzelanie. Uznal(em) wy¬ 
rok sprawiedliwym i wydanym przez s^d wlasciwy 
i przyj^l(em) go z pokor^, zamiast, ze pierwszy Sad 
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ustnie nie przyznawal(em) wlasciwym i wyrok nie- 
sprawiedliwym“. 

Raport Hurtiga, otrzymany w Warszawie w po- 
cz^tku wrzesnia t. r. przez Kurut^, jako zast^pc§ nie- 
obecnego Naczelnego Wodza, zostal przez niego nie- 
zwlocznie przeslany \V. Ksi^ciu Konstantemu, bawi^- 
cemu podowczas u wod emskich. Zarazem Kuruta 
wyprawit do Zamoscia generate dyzurnego Rau- 
tenstraucha dla uzupetnienia sledztwa na miejscu. 
W. Ivsi^z^, odebrawszy tamten raport, wydal z Ems 
(14 wrzesnia t. r.) nast^puj^ce rozkazy na r^ce Ku- 
ruty: „Lukasinski i Suminski, wobec wszystkich zgro- 
madzonych wi^zniow oraz w przytomnosci generate 
brygady Malletskiego, poddani zostanq karze cieles- 
nej, wymierzonej w stopniu surowszym, anizeli to 
miato miejsce wzgl^dem innych wi^zniow zbieglych 
dawniejszemi czasy z Zamosciazarz^dzenie powyz- 
sze winno zostac zakomunikowanem Hurtigowi „nie- 
zwlocznie* (sans dtlai) i chlosta dopelnionq „natvch- 
miast w (aussilnt ); obadwaj skazancy trzymani b§dq 
odt^d w odosobnieniu bezwarunkowem; „termin ich 
uwi^zienia zostanie zdwojony — t. j. przedtuzony do 
lat 14 dla pierwszego z nich a 10 dla drugiego — 
i nawet po jego uplyni^ciu tukasinski ani Suminski 
nie zostanq uwolnieni inaczej, jak za wyraznym moim 
(VV. Ksi^cia) rozkazem“; nalezy przeprowadzic co- 
rychlej i jaknajenergiczniej nowe sledztwo „dla wv- 
krycia spolnikow Lukasinskiego i Suminskiego, gdyz 
po wszvstkiem, co zaszlo, trudno przvpuscic, aby ich 
nie bylo“; zwlaszcza siedmiu, imiennie wyszczegolnio- 
nych wi^zniow, a mi^dzy nimi Labuzinskiego, ktorv 
„wcale nie byl przesluchany“, nalezy poddac „pono- 
wnemu badaniu w i przytem „zastosowac srodki su- 
rowoSci, je§li tego okaze si§ potrzeba u . Te zalecenia 
urz^dowe dla Kuruty — o ile oczywiscie nie by to 



W AI - i:u Y A N LU KA SIN S KI 


2()(» 


poza niemi jakichcis innych dopelniaj^cych a prze- 
ciwnych zlecen prywatnych najtajniejszych, dodzis- 
dnia niedochowanych, — swiadczytyby poniek^d, ze 
otrzymana wiadomosc byta niespodziankq dla W. Ksi§- 
cia, a nacechowane pewn^ nieufnoscig, wzgl^dem po- 
st^powania komendantury zamoyskiej, zdawalyby s\% 
przemawiac raczej za tem; iz, jesli zachodzila tu pro- 
wokacya, nie miai on w niej bezposredniego czyn- 
nego udziatu. Jednakowoz wykonanie tych rozkazow 
zostato jeszcze powstrzymane na wlasng, r^k^ przez 
Kurute z tego powodu, ze tymczasem byl przeslat on 
do Ems zapadly swiezo wyrok S^du Putkowego i ocze- 
kiwal decyzyi wielkoksi^z^cej w tej mierze. W. Ksi^zQ 
Konstanty, odebrawszy rownoczesnie raport Rauten- 
straucha z Zamoscia, powtornym rozkazem na r^ce 
Kuruty (23 wrzesnia) skasowal vv zupelnosci ow wy¬ 
rok s^dowy, z uwagi, ze Eukasinski i Suminski, jako 
odbywaj^cy jeszcze kar§ na moc-y wczesniejszych wy- 
rokow prawomocnych, nie mogsj. podlegac orzeczeniu 
nowego Scjdu Wojennego; utrzymat zresztcj. w mocy 
dotycz^ce ich obu poprzednie swoje dyspozycye, po- 
nawiaj^c wyraznie zalecenie, iz majq oni „doswiad- 
czyc hanbi^cej kary cielesnej (line peine afflictive cor- 
porelle) dla przykladu innych wi^zniow i bye trzy- 
mani w odosobnieniu, okuci na r^kach i nogach“. 
Przyznaj^c przytem pewne ulgi wi^zniom, ktorzy 
przyezynili si§ do stlumienia zamachu, dodal wielce 
znacz^ce ostrzezenie, iz nalezy zapobiedz na przysztosc, 
aby nie doszlo do „jakiegos buntu fikcyjnego (en appa- 
rence), ulozonego pomi^dzy wi^zniami i odkrywanego 
nast^pnie przez niektorych z nich...; chc§ powiedziec, 
zeby wladza nie zostala tym sposobem w bt^d wpro- 
\vadzona“ ((pie I’antoriti nen soit pas la dupe). Ivu- 
ruta zaraz po otrzymaniu tej ostateeznej decyzyi 
\V. Ksi^cia zakomunikowat j^ niezwtocznie Rauten- 
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strauchowi, lecz jeszcze przez dni kilkanascie, dla nie- 
wyjasnionych powodow wstrzymywal si§ z podaniem 
' jej do wiadomosci i wykonania Hurtigowi. Uczynit to 
nareszcie w urz^dowej odezwie do komendanta Za- 
moscia (14 pazdziernika t. r.), streszczaj^cej teraz do- 
piero jaknajszczegolowiej zapadte dwa rozkazy wiel- 
koksi^ce; w drugiej odezwie, tegoz dnia wydanej, 
ze wzgl^du na przedluzaj^ si§ nieobecnosc Mallets- 
kiego, osobno jeszcze polecil, by nie czekaj^c jego 
powrotu, „przyst^pit bez zadnej zwloki do wykonania 
wysokich zarz^dzeri J. C. W. W. Ksi^cia Naczelnego 
Wodza wzgl^dem wymierzenia kar\ r cielesnej tuka- 
sinskiemu i Suminskiemu wobec wszystkich zgroma- 
dzonych wi§zniow u . Najniespodzianiej jednak, niezawi- 
sle od tamtych dwoch odezw, tegoz samego dnia wypra- 
wiony zostal ekstrapoczt^ do Zamoscia szef biura Ko- 
misyi wojny, urz^dnik do szczegolnych poruczen przy 
gen. Rautenstrauchu w przybocznym sekretaryacie woj- 
skowym W. Ks. Konstantego, kapitan Hiibner, z trzecia 
odezw^ Kuruty do Hurtiga. Z wydanych dopiero co 
rozporz^dzen powyzszych zostaty tu naraz odwolane 
„te, ktore dotycza wi^znia Lukasinskiego. len osobnik 
winien zostac poddanv indagacyi, wzgl^dem rozgal^- 
zien towarzystwa tajnego, do ktorego nalezal, przez 
p. Hiibnera, maj^cego do tego rozkaz,... na podstawie 
udzielonvch mu przezemnie (Kuruty) instrukcyi ust- 
nych“. 

Stata siq rzecz wazna: Lukasinski postanowit 
odkryc Towarzystwo Patryotyczne. 

Jakie pobudki w tej chwili sktonity go do pos- 
tanowienia, ktorego dotychczas ani najwyszukansza 
sztuka sledcza ani trzechletnia m^czarnia wi^zienna 
wymusic na nim nie zdolata 1 ? Musialy one bye czyste, 
jak dusza jego nieskalana. Nie powodowata nim obawa: 
uczucie jej bylo mu obcem ; oddawna juz swoj^ byl 
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poswi^cit osob§. Skoro z^dai dla siebie rozstrzelania, 
nie mogt zadrzec przed zdwojona kar$ wi^zienna; 
skoro ze stoicyzmem znosil fizyczne cierpienia naj- 
twardszej niewoli i robot ci^zkich, nie mogt przera- 
zic si§ fizycznego bolu kary cielesnej. A jesliby cho- 
dzilo o strach przed samem pohanbieniem, to po 
doznanem rok temu wobec towarzyszow broni pod- 
czas okropnej egzekucyi na polu pow^zkowskiem, 
czemze byiaby hanba chtosty wobec zebranych ga- 
lernikow w raurach zamovskich? Zreszt^ bezprawny, 
oddity od swiata wi^zien, b^d^c juz poza obr^bem 
wszelkich form legalnych, w r§ku arbitralnosci bez- 
wzgl^dnej, nieobowiazanej do liczenia si§ z niczem, 
nie miat zadnej zgola por^ki, czyli przez wyznania 
jakakolwiek ulg§ swego losu i opust kary istotnie 
sobie zapewni. Tak wi^c pobudki samozachowawcze 
nie mogiy tu wchodzic w rachub§, jako zrodto przy- 
czynowe niniejszej decyzyi Lukasinskiego, choc mo- 
gty, bior^c rzeczy po ludzku, przytozyc si§ do niej 
jako spolczynnik i istotnie w tem znaczeniu po- 
niek^d rozeznac si§ daj^. Nie byto tez ugi^cia siq 
pod doraznym naciskiem czysto brutalnego gwattu: 
nie masz, oprocz pogiosek, zadnego pozytywnego do- 
wodu, aby tukasinski rzeczywiscie byt katowany az 
do wymuszenia z niego vvyznan pod patk^; a cat\ T 
jego charakter byt tego rodzaju, iz podobnemu ucis- 
kowi on nietylko bytby wydotal, lecz przeciwnie, 
bytby pod nim jeszcze bardziej wypr^zyt si§ i zaci^t. 
Ale ten jego charakter, jak od pierwszego stowa roz- 
biorujego psychiki wskazano, miescit w samem svvem 
zvwem rdzeniu cech§ zasadnicz^ pewnej krancowej 
konsekwencyi logicznej, stanowi^cej wraz jego sit§ 
i siabosc, bo prowadz^cej, przez nadto skupione 
w sobie przemyslenie, raptem i bezposrednio, jak do 
do napi^cia woli w czynie, tak do wytadowania jej 
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wbeznadziejnemzw^tpieniu. Wtembyio sedno rzeczv, 
wtem pobudka decyduj^ca: Lukasinski, pogorzkichdo- 
swiadczeniach roboty organizacyjnej,pom^cz^cych du- 
maniach samotni wi^ziennej, w koncu po okrutnym za- 
wodzie ostatniej rozpacznej proby, zw^tpil do reszty 
o ludziach, sposobach, samem swojem przedsi§wzi§ciu 
zwi^zkowem. tymczasem, sam tutaj skuty w lan- 
cuchach, on widziat to swoje przedsi§wzi§cie tam 
gdzies w Warszawie, ocalone wprawdzie do czasu 
jego milczeniem, lecz juz podejrzywane, tropione przez 
wladz§, narazone na zewnatrz bardziej niz kiedykol- 
wiek, a zdane wewn^trz siebie na lask§ losow nie- 
wiadomych, pozbawione jego sternictwa, w r§ku osob 
mu nieznanych, moze takich, do ktorych on najmniej 
mial zaufania, prowadzone przez nich dalej bez wi- 
dokovv powodzenia, w ktore on wierzyc przestal, moze 
wykolejone, zwichni^te w dziataniach i kierunku, ze 
szkod^ najwi^ksza kraju i sprawy powszechnej. Z ta¬ 
kich tedy i podobnych konsyderacyi logicznych zdawal 
siq Rukasinskiemu wvsnuwac wniosek bezwzgl^dnv: 
lepiej odrazu zlikwidowac wszystko, od jednego za- 
machu skonczyc ze wszystkiem, odslonic wszystko. 
Ale tutaj jeszcze stawal w poprzek skrupul walnv, 
ktory nasampierw musial bye usuni^ty: czvli nie po- 
ci^gnie to za sobq zguby mnogich, nietkni^tych do- 
tychczas zwi^zkowcow2 Do usuni^cia tego skrupulu 
najpewniej gtownie przylozyi siq Rautenstrauch, kiedv, 
zjechawszy we wrzesniu t. r. do Zamoscia na sledz- 
two, widywal Rukasinskiego i wyczuwal nurtujaca 
go intency§; mogt on udzielic mu scislej wiadomosci 
o znanym sobie dokladnie pouinym akeie amnestvj- 
nym Aleksandra ze styeznia 1824 r.; a choc general 
miat w swyrn charakterze rysy nieosobliwe, byljed- 
nak jako wojskowy cztowiekiem honoru i na slowie 
jego mozna b}do polegac: zapewne tez w nast^pnveh 
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tygodniach on posredniczyl dalej w tej sprawie w sto- 
sunku do W. Ksi^cia Konstantego, o ile, na wypadek 
dojrzewajijcej decyzyi rewelacyjnej Lukas ins kiego, 
chodzito o gwarancy§ pokrycia przez tamten akt zu- 
petnego bezpieczenstwa osob skompromitowanych 
w razie pelnego odsioni^cia Tovvarzystwa Patryotycz- 
nego. W kazdym razie tyle niezawodna,— cojuztutaj 
z gory nalezy stwierdzic ze szczegolnym naciskiem, — 
ze w rzeczy samej zadna 2 tych osob nie ulegia prze- 
sladowaniu bezposrednio na skutek niniejszych od- 
kryc Lukasinskiego, i ze skierovvane przeciw nim prze- 
sladowanie pozniejsze, wynikle, jak si§ zaraz okaze, 
z nast^pnych dopiero, zgoia jeszcze podowczas nie- 
przewidzianych, okolicznosci nadzwyczajnych, nieza- 
wisle nawet od woli samego W. Ksi^cia Konstantego, 
w niczem tez bezwarunkowo odpowiedzialnosci Lu- 
kasinskiego obci^zyc nie moze. 

Tymczasem w potowie pazdziernika odbyta si§ 
w Zamosciu kazn na nieszcz^sliwym Suminskim. 
(Jstawiono na placu pod silnq strazij wszystkich wi§£- 
niow, wprowadzono zarosni^tego i wybladtego Luka¬ 
sinskiego, wskazano mu miejsce przed scian^ wew- 
n^trz czworoboku, poczem w jego oczach Sumin- 
skiemu, okutemu na r^kach i nogach, wyliczono 400 
kijow. Po skonczonej egzekucyi pokrwawionego de- 
linkwenta zamkni^to w lochu podziemnym a Lukasin- 
skiego pozostavviono w ordonanshauzie, gdzie konty- 
nuacy^ i kierownictwem badania, zacz^tego przez 
Karola Hiibnera, zajat siq przyslany w tym celu na 
drugi dzien z Warszavvy komodor Koizakow. Tutaj 
nasampierw na postawione sobie zapytanie ogolne 
„zezna stawaj^cy, kto mu pierwsz^ mysl podat do 
utworzenia Wolnomularstwa Narodowego, albo, wy- 
razniej mowi^c, kto go do utworzenia tego Towarzy- 
stwa, ktore za mask§ do utworzenia innego, widoczne 
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zamiary polityczne maj^cego, sluzyto za narz^dzie 
i jakim sposobem nzy\T — tukasinski (17 pazdzier- 
nika 1825 r.) zlozyl wyczerpuj^ce zeznanie protoko- 
larne. Zacz^wszy od ponownego stanowczego stwier- 
dzenia podniety, pochodz^cej od Roznieckiego przy 
zalo£eniu Wolnomularstwa Narodowego, odslonil na- 
st^pnie szczegotowo ukrywanq dotychczas spraw§ To- 
warzystwa Patryotycznego, opowiedziat o zajsciach 
w Poznanskiem, przybyciu Uminskiego do Warszawy, 
zebraniu na Bielanach, organizacyi i krzewieniu To- 
warzystwa. Tegoz dnia skreslil wiasnor^cznie obszerne 
pismo zeznawcze, w ktorem wiele szczegolow uzu- 
pelnial na gte^bszem tie osobistem i psychologicznem, 
zwracajqc siq juz pocz^sci wprost do W. Ksi^cia Kon- 
stantego. „Okaze siq po£niej, — pisal tutaj, — ze ja 
i Machnicki, tajijc wiele, bylismy jednak najrzetelniej- 
szymi w porownaniu z innymi. Przyczyna tego jest 
ta: ze kazdy z tych ichmosciow chcial tylko siebie 
uniewinnic, bez wzgl^du na drugich, ja zas uwaza- 
lem ogol, malo siebie ochraniaj^c... Brzydz^ siq wszel- 
kiem ktamstwem; tam go tylko uzywalem, gdzie mi 
si§ zdawalo obowi^zkiem uzywac go dla ochronienia 
wielu osob od nieszcz^scia, w ktore sam popadlem. 
Nienawidz§ rowniez pochlebstwa, nie czolgalem siq 
nigdj' w przedpokojach moznych. Nie mam juz zad- 
nego powodu tajenia jakiegos czynu, ostonienia sie¬ 
bie lub innych w . W rzeczywistosci i w tern pismie, 
przeznaczonem ad hominem, licz^cem si^ ze spec}'- 
licznemi wlasciwosciami natury W. Ksi^cia, byla, 
obok szczerosci, bardzo wstrzemi^zliwa, widocznie 
najdojrzalej przetrawiona rozwaga, bardzo subtelne 
uj^cie pewnych stron przedsi^wzi^cia zwi^zkowego, 
omini^cie lub przemilczenie innych. Nazajutrz, w po- 
wtornem zeznaniu protokdlarnem, udzielil mi^dzy 
innemi wyjasnien wzgl^dem zwi^zku Prawdziwvch 
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Polakow i udzialu w niem Pradzynskiego, jakotez 
\v niektorych wazniejszych kwestyach poszczegolnych, 
dotycz^cych Towarzystwa Patryotycznego, stosownie 
do przedstawionych sobie w tej mierze zapytan. 
Oprocz tego, zadyktowal z pamiQci na r^ce Hiibnera 
ustaw§ Towarzystwa, jak wyzej wyluszczono, w skro- 
cie i z pewnemi opuszczeniami. Na tem narazie ni~ 
niejsze czynnosci indagacyjne w Zamosciu zamkni^te, 
albo raczej przerwane zostaly. 

W. Ksiijz§ Konstanty, po odebraniu poslanych 
sobie niezwlocznie wyznan Lukasinskiego, w polowie 
listopada t. r. powrocil do Warszawy. Nie uczynil 
on z nich zadnego uzytku represyjnego, nie tkn^t ani 
jednej z wymienionych w nich osob, srod ktorych 
wielu na wvbitnych stanowiskach sluzbowych spo- 
kojnie pelnilo dalej swoje powinnosci, nie domysla- 
j^c siq nawet pierwotnie, ze byli juz znani gro£nemu 
panu jako zalozvciele lub czlonkowie Towarzystwa 
Patryotycznego. Ograniczyl siq zrazu do tego, ze na- 
sampierw przez Haukego wezwal do Warszawy Pr^- 
dzynskiego, ktory, niedawno poslubiwszy kochana 
osob§, miodowat w Augustowie przy poruczonych 
sobie zaj^ciach inzynierskich, zapomniat o zwitjzku, 
o swojej w nim niegdy roli, o nieszcz^sliwym Puka- 
sinskim. To wszystko teraz mialo mu bye przypom- 
niane. Przybyl on do Warszawy w przekonaniu, ze 
wezwano go poprostu w interesie sluzbowym, dla 
zdania sprawy Naczelnemu Wodzowi po jego powro- 
cie o stanie robot przy kanale augustowskim, a nie 
mogjfcc zaraz prezentowac siq W. Ksi^ciu, niewidzial- 
nemu z powodu kilkodniowej niedyspozyeyi, chodzil 
codzien do Haukego, ktory grywal z nim w wista 
i milczal. Nareszcie pod koniec listopada mogt przed- 
stawic siq przed paradq W. Ksi^ciu 11a pokojach pa- 
lacu Briihlowskiego; przyj^ty laskawie, pytanv o ka- 
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nat, poklepany na pozegnanie po ramieniu, wtem, 
gdy juz wychodzil, miai sobie na schodach oddan^ 
przez oficera siuzbowego kartk§ wiasnor^czn^ Hau- 
kego, nakazuj^c^ mu stawic si§ natychmiast we Fra¬ 
scati u senatora Nowosilcowa. Tutaj, wprowadzony 
do sali, gdzie juz czekali zebrani Nowosilcow, Ku- 
ruta, Hauke, Rautenstrauch i Hiibner, zaskoczony zo- 
stal znienacka pytaniem o Towarzystwo Patryotyczne, 
lecz, jakkolwiek oszotomiony, zaparl si§ wszystkiego, 
przyznaj^c jedynie swoj udziat w Wolnomularstwie 
Narodowem. Zaraz po nim sprowadzeni podobniez 
Kozakowski i Wierzbolowicz, przerazeni widokiem 
zeznan Lukasinskiego, zlozyli tegoz dnia deklaracye 
wtasnor^czne, gdzie przyznawali swoje uczestnictwo 
w zalozeniu Towarzystwa, stwierdzaj^c przytem, zgo- 
dniezreszt^z prawd^, ze oddawnazaprzestano wszelkich 
stosunkow zwi^zkowych. Nazajutrz z samego rana 
Pr^dzynski zostat przez Haukego zawieziony do Bel- 
wederu. W. Ksiijze przyj^l go w swoim gabinecie 
w obecnosci Haukego i Rautenstraucha, generalow 
polskich, usun^wszy nieodst^pnego zwykle Kurut§, 
jako generala rosyjskiego, — wypomni on po£niej Pr^- 
dzynskiemu z wyrzutem, ze nie poznat siq na tej „de- 
likatnosci w , — pokazal mu pisma wtasnor^czne Hu- 
kasinskiego, Kozakowskiego i Wierzbotowicza, zape- 
wntt go stowem honoru, ze „tem wszystkiem, co na 
tern miejscu powiesz, ani siebie, ani kogob^dz nie 
skompromitujesz w , gdyz Aleksander raczyl „passer 
Veponge“ nad cats* tq spraw^, i zakonczyt taks* apo- 
strofc*: „ja tylko potrzebuj§ przez wzgl^d na pana 
samego przyznania, t. j. tego jednego slowa: „oui, 
Monseigneu, i ja takze nalezalem do tego ghipstwa*. 
Prqdzynski, przyciSni^ty w ten sposbb do muru, wy- 
rzekt z^dane od niego stowo. „Zaledwom to powie- 
dzial, W. Ksiqz§ przyskakuje do mnie, porywa mnie 
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jedng, r§k^ w pas, drug^ za szyji i twarz moj^i cak* 
glows okrywa calusami; nakoniec powiada: „tegom 
tylko zijdal, jestem zupelnie zadowolony*; wnet jed- 
nak dodal, iz pragnie miec dla porz^dku „kawaiek 
deklaracyi w na pismie. Zawieziony do domu Haukego, 
Pr^dzynski w jego obecnosci spisal deklaracys o fun- 
dacyi Towarzystwa, zredagowan^ atoli bardzo ostroz- 
nie i zr^cznie, w ktorej i siebie wygarniai i najdraz- 
liwszvm szczegolom schodzit z drogi, a ktorq, general 
w milczeniu, bez zadnych uwag, odebral i W. Ksi^ciu 
odeslai. Na drugi dzien o swicie Pr^dzynski znowuz 
wolany byl do Belwederu. Na biurku wielkoksi^z§- 
cem le£aly papiery zeznawcze, odczytywane widac 
w ci^gu nocy, jafc swiadczyty swiece dopalaj^ce si§ 
w kandelabrach. W. Ksi^zs, chmurny, podrazniony, 
powital wchodz^cego zjadliwym komplementem, iz 
w swem pismie „du2o okazal dowcipu“; nagle roz- 
srozyl si§ i wybuchnqi fury^ najwi^ksz^; „wyrzucal 
mi jako czyn hanbi^cy, iz dozwolilem na os^dzenie 
Hukasinskiego i sam si§ nie podalem wowczas, zeby 
los jego podzielic w ; wreszcie rzucil rozkaz kategory- 
czny zlozenia natychmiast innej, zupeinej deklaracyi 
zeznawczej. Powtorzyto si§, na inn^ nieco modls, 
poprzednie ze Skrzyneckim zajscie: Pr^dzynski po- 
jechai do Haukego i tarn, w przytomnosci jego i Rau- 
tenstraucha, zqdanq obszern^ deklaracyi, ciggle jed- 
nak siebie w niej salwuj^c, wlasnor^cznie spisal. 
Najwidoczniej W. Ksi^zs, na podstawie skazowek za- 
wartych w wyznaniach Lukasinskiego, przenikal w gio w- 
nych przynajmniej rysach ts rols szczegoln^, jak^ w spra- 
wach zwi^zkowych poznansko-warszawskich byl ode- 
gral Pr^dzynski, i nie bez powodu bral mu j^ mocno 
za zle. Z tej samej widocznie przyczyny zawziql si§ 
teraz na innego jeszcze wykrytego zwi^zkowca, Mo- 
rawskiego, z ktorym nadomiar oddawna mial na pienku 
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za jego opozycyjnij dzialalnosc pisarsk^ oraz zazylosc 
z Niemojowskimi i party^ kaliskq. Rozkaza! Sassowi 
uwi^zic go w jego maj^tku D^browce w Kaliskiem 
i dostawic przed siebie do Warszawy, oczywiscie wie- 
cej dla nastraszenia go, wybadania i wypuszczenia na 
nim swej pasyi, niz dla ukarania, gdyz o karze dla 
zwi^zkowcow nie bylo wtedy wcale mowy. Moraw- 
ski jednak w ostatniej chwili, gdy juz dom jego by! 
otoczony przez zandarmow, zd^zyl umkn^c w pole 
i tak, jak stal, przedostac sie szcz^slivvie przez gra- 
nice, skqd nie wroci do kraju, az podczas rewolucyi 
listopadowej. 

Tymczasem (29 listopada t. r.) W. Ksi^ze Kon- 
stanty dla ulatwienia dalszej indagacyi rozkazal za- 
brac Lukasinskiego i Dobrzyckiego z Zamoscia i prze- 
wiezc ich do Gory, w tajemnicy scislej, zosobna, tak 
aby jeden o przeznaczeniu drugiego nie wiedzia!. 
W nocy 30 listopada t. r. Lukasinski, tingle vv kaj- 
danach, z zawi^zanemi oczvma, owini^ty szczelnie 
w burk§ kozack^, zosta! przez porucznika kozakow 
gwardyi cesarskiej, Raduchina, wywieziony z Zamo¬ 
scia i dostawiony do G6ry; nazajutrz w nocy tak 
samo przetransportowany by! Dobrzycki przez pod- 
chor^zego kozackiego Grekowa. W Gorze wiezieni 
byli w koszarach pieszej artyleryi gwardyi, mieszcz^- 
cych sie w skrzydle klasztoru bernardynskiego, pod 
dozorem puikownika rosyjskiego Korffa, „cz!owieka, — 
takie swiadectwo daje mu w swoich zapiskach schlu- 
sselburskich Lukasinski, — zewszechmiar szanownego 
i godnego w , ktory, ile tylko by!o w jego mocy, staral 
sie ludzkiem obchodzeniem ulzyc dole powierzonych 
sobie wie^niow. Po dwoch tygodniach, w polowie 
grudnia t. r., zjechali tutaj Nowosilcow i Kuruta ce- 
lem kontynuacyi badan, do czego pierwszy szczegol- 
nie z w!a6ciws| sobie przygotowa! sie perfidy^. Na 
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wy goto wane przez niego Slizkie pytania, dotycz^ce 
sceny fundacyjnej na Bielanach, ustawy kosynierskiej, 
oddziaiywania zwi^zku na prase warszawskq, komu- 
nikacyi z Kniaziewiczem oraz jak^s inn^ nieznanq 
„znakomit^ osob^ u , — pod ktors* inkwiruj^cy senator 
najniezawodniej miai na mysli Czartoryskiego, — sto- 
sunkow z Wolyniem, Poznanskiem, Galicy^ itp. draz- 
liwych materyi, tukasinski w pismie wtasnor^cznem 
udzielit odpowiedzi zwi^ztych,scistych zarazem i wstrze- 
mi§21iwych, niczego wi^cej i nikogo niekompromitu- 
j^cych; tak samo zachowat si§ podczas dwukrotnych 
jeszcze badan w pocz^tku stycznia 1826 r. Badany 
rownolegle Dobrzycki, ktorego naprzod chciano zlu- 
dzic okazaniem mu sfalszowanych przyznan Umin- 
skiego i Zyca, poznawszy si§ na oszustwie, odmowil 
zrazu wszelkiej odpowiedzi i nawet usilowai zamo- 
rzyc si$ gtodem; dopiero po otrzymanym <}d samego 
Lukasinskiego nakazie udzielit on pewnych pojasnien 
wzgl^dem gminy kaliskiej Towarzystwa Patryotycz- 
nego. Jednoczesnie, jeszcze w ci^gu grudnia, poci^- 
gni^ci zostali do zlozenia deklaracyi zeznawczych We- 
grzecki i Machnicki. Pierwszy z nich, niewiele wie- 
dz^c o Towarzystwie, niewiele tez miat do zadekla- 
rowania; drugi, choc wiedziat wszystko, nie wyszedt 
poza najogolniejsze, wiadome juz fakty, pozostat 
zreszt^ przy swojej dawnej zasadzie denegacyi zupet-. 
nej, przy swoim M dylemacie“ najprostszym: „albo 
niewiem, albo nie chce powiedziec“, i nie dal si§ 
zachwiac niczem, ani widokiem wtasnor^cznych wy- 
znan Lukasinskiego, ani grozb^ Kuruty, ani sztuk^ 
Nowosilcowa. W. Ksi^ze Konstanty na tem poprze- 
stal. Oprocz powyzszych badan, odbywanych w dro- 
dze sciSle poufnej, nieoficyalnej, za jego osobistym 
w kazdym wypadku rozkazem, i zachowanych tez 
wzgl^dem swych skutkow do wlasnego jego wyl^cznie 
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uznania, zarz^dzil on jeszcze jedynie przez Mackrotla 
nadzor tajny za Kozakowskim i Cichowskim, prag- 
n^c zapewne sprawdzic, czy nie utrzymuj^ oni i na- 
dal jakichs stosunkow zwi^zkowych. Pozatem zad- 
nych absolutnie nie przedsi^wzi^t srodkow ani kar- 
nych ani zapobiegawczych. Nie zostal aresztowanym 
nikt zgola, nikt nie byt nawet niepokojony, nie wy- 
l^czaj^c Machnickiego, pomimo okazanej przez niego 
opornosci. Najwyrazniej W. Ksi^z^ Konstanty uwazal 
rzecz cal^ karnie za wyczerpan^ przez akt amnestyjny 
Aleksandra oraz wyrok na tukasinskim i towarzv- 
szacb; co glowna, uwazal politycznie za niepozqdane 
dalsze bez konca rozsnuwanie j^trz^cej, zatruwajacej 
caly jego stosunek do Krolestwa, obosiecznej akcyi 
sledczo-represyjnej, do jakiej wprowadzony by! przez 
Nowosilcowa; i ostatecznie, zdobywszy dostateczne, 
jak mniemal, wiadomosci o zwi^zku, sam^ niniejszq 
spraw^ zwi^zkow^ pragn^l raz na zawsze ubic i krzyz 
na niej poloZyc. 

Alisci w tej samej chwili na W. Ksi^cia Kon- 
stantego, na Cesarstwo, a tem samem i na Krolestwo 
zwalil si§ raptem szereg wypadkow nadzwyczajnych. 
1. grudnia 1825 r. w dalekim Taganrogu zmarl prawie 
nagle Aleksanderl. Wiadomosc o jego smierci, vvvpra- 
wiona wnajpoddanszym raporcieszefa sztabuarmii po- 
ludniowej, Dybicza do Najjasniejszego Pana Konstan- 
tego I, nadeszla do Warszawy 7 grudnia. Konstanty, jak 
wy£ej wyluszczono, svvojej renuncvacyi z 1822 r. na 
rzecz W. Ksi^cia Mikolaja nie uwazal za bezwzgl^d- 
nie nieodwoialn^, w kazdym razie pojmowal ja je¬ 
dynie w zwiqzku z indemnizacyjnym dla siebie row- 
nowaznikiem w dziedzinie polsko-litewskiej, a nie 
wiedzial nic zgola o tajnym w tej spravvie manifescie 
Aleksandra z 1823 r.; wyczekiwal tedy zrazu zacho- 
wania si<* Mikolaja i obrotu rzeczy w Petersburgu, 
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dok^d wiadomosc o smierci Aleksandra nadeszta do- 
piero 9 grudnia. Zaj^t tez narazie postaw^ wyczeku- 
ani sam nie wyst^puj^c jako monarcha, ani tet 
monarchy nie oglaszaj^c Mikotaja, at po dwoch do- 
piero tygodniach, uderzony jak gromem opublikowa- 
niem w Petersburgu, w mysl tajnych zyczeft Miko¬ 
taja, owego posmiertnego manifestu, zmuszony byt bez 
zadnych zastrzezen ust^pic tronu mtodszemu bratu. 
Wynikte tym sposobem trzytygodniowe przeszto bez- 
krole wie polsko-rosyj skie, wstrz^saj $c r6 wno wag§ w e w- 
n^trznq panstwa, podato w koncu haslo do wybuchu 
rewolucyjnego ze strony organizacyi tajnych rosyj- 
skich. Powiedziato si$, iz te organizacye, po zwini^ciu 
Zwi^zku Ocalenia w 1818 r., wegetowaty nast^pnie 
przez lat pare pod postaci^ potlojalnego Zwi^zku 
Dobra Publicznego, ktory z kolei rozwi^zanym zostal 
przez samychze zalozycieli na zjezdzie w Moskwie 
w styczniu 1820 r., gtownie dla pozbycia si§ niewy- 
godnej kurateli rzqdowej i kr^puj^cego udzialu czlon- 
kow mniej pewnych. Natomiast z niezawislych zy- 
wiotow zwiqzkow\ r ch powstala w nast^pnym 1821 r. 
samoistna organizacya tajna wojskowa wsrod armii 
potudniowej, z siedliskiem glownem w Tulczynie,pod 
nazwq Towarzystwa Potudniowego a kierunkiem Dy- 
rekcyi naczelnej prowadzonej przez pulkownika Pes- 
tela. Niemal rownoczesnie podobny zwiqzek powstal 
w Petersburgu pod nazw$ Towarzystwa Potnocnego 
a naczelnictwem kapitana Nikity Murawiewa. Kiedy 
w 1823 r., juz po uwi^zieniu tukasinskiego, do kie- 
rownikow Towarzystwa Potudniowego za po&rednic- 
twem niektorych tamecznych cztonkow Towarzystwa 
Patryotycznego doszly pewne wiadomosci o istnieniu 
tej organizacyi tajnej polskiej, wszcz^te zostaty z ini- 
cyatywy zwi^zkowcow rosyjskich usilowania celem 
obustronnego porozumienia si§ w widokach wspdlnej 
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akcyi rewolucyjnej. W styczniu 1824 r. SewerynKrzy- 
zanowski, od chwili uwi^zienia Lukasinskiego w 1822 r. 
naczelnik prowincyi wojskowej, a zarazem faktycznie 
calego Towarzystwa Patryotycznego, zjechawszy na 
kontrakty do Kijowa, naskutek uprzednich ukladow 
mi^dzy podpulkownikiem Michaiem Bestuzewem- 
Riuminem, czlonkiem Dyrekcyi poludniowej, a Ale- 
ksandrem Chodkiewiczem, odbyl trzy konferencye 
z Bestuzewem oraz drugim przedstawicielem Dyrekcyi 
rosyjskiej, podpulkownikiem SergiuszemMurawiewem- 
Apostolem. Nast^pnie, w styczniu 1825 r. znowu£ 
w czasie kontraktow odbyly si§ w Kijowie narady po- 
mi^dzy Pestelem i ks. Sergiuszem Wolkonskim ze 
strony Towarzystwa Poiudniowego a ks. Antonim 
Jabionowskim i Grodeckim ze strony Towarzystwa 
Patryotycznego. Oprocz tego miaty miejsce inne jesz- 
cze spotkania przedstawicieli obustronnych, ktore po- 
dzi§dzien pozostaly tajemnic^, a o ktorych luzne tylko 
zachowaiy si§ skazowki, mi^dzy innemi interesuj^ce 
spotkanie Dagowskiego z Pestelem w lesie pod Due- 
kiem. Pomimo wszystkich tych rokowan nie doszlo 
do zadnej pozytywnej umowy, gtownie na skutek 
roztropnej wstrzemi^zliwosci ze strony polskiej. Tym- 
czasem w grudniu 1825 r. obecni wtedy w Peters- 
burgu zwi^zkowey z Towarzystwa Poinocnego pod 
sam koniec bezkrolewia postanowili z niego skorzy- 
stac pod pozorem wyst^pienia za Konstantym prze- 
ciw Mikolajowi i wywotali w tym celu wybuch woj- 
skowy, t. zw. powstanie Dekabrystow (26 grudnia 
t. r.). Po krwawem stlumieniu przez Mikoiaja I. za-^ 
machu petersburskiego jakotez odleglych jego odglo- 
sow w Bialocerkwi srod Towarzystwa Poiudniowego, 
nastqpily masowe aresztowania zwi^zkowebw rosyj- 
skich. Z pierwszych zaraz odebranych od nich, a mia- 
nowicie od Pestela, zeznan, wyszly na jaw, narazie 
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w formie ogolnikowej, lecz dostatecznie jasnej, ich 
uklady ze zwi^zkowcami polskimi. Aresztowany zo- 
stal z tego powodu w koncu stycznia 1826 r. kamer- 
junkier ks. Jablonowski, zbadany naprzod w Kijowie r 
dostawiony do Petersburga i przesluchany osobi§cie 
przez Mikolaja. Jablonowski, natura nie nikczemna na- 
wet, lecz mizerna i krucha, zaraz na pierwszem widzeniu 
siq z Mikolajem w pocz^tku lutego t. r. ukorzyl si§ 
zupelnie i poczynil wyznania najszczegolowsze, roz- 
wini^te nazajutrz w obszernem pi§mie wiasnor§cznem r 
gdzie nietylko potwierdzil swoje uczestnictwo w na- 
radach kijowskich, lecz ponadto, kompromituj^c mno- 
stwo osob nowych i wybitnych w Krolestwie, opo- 
wledzial wszystko co mu bylo wiadomem o pocz^tku r 
organizacyi i dzialaniu Towarzystwa Patryotycznego 
az do chwili ostatniej. Mikolaj zaraz po pierwszych 
odkryciach zwi^zkowcow rosyjskich wzgl^dem zwiqzku 
polskiego byl zwrocilsi^ do W. Ksi^cia Konstantego r 
wzywaj^c go do rozpocz^cia jaknajsurowszego w tej 
mierze sledztwa w Warszawie, lecz spotkal si^zjego 
strony ze stanowczym oporem. W. Ksi^z§, ktory do- 
piero w polowie stycznia t. r. zakomunikowai Miko- 
lajowi o zajsciu zamoyskim z Lukasinskim, obstawal 
przy tem, ze zeznania zwi^zkowcow rosyjskich sq po- 
twarczym wy my stem, rzuconym przez nich na Kro- 
lestwo i na wojsko polskie w celu zlagodzenia wla- 
snej ich winy; spraw§ Towarzystwa Patryotycznego 
traktowal jako zamkni^t^ i wszczynac nowe z jej po¬ 
wodu sledztwo uparcie si§ wzbranial. Mikolaj, kto- 
remu, przeciwnie, bardzo zale£alo na takiem sledz- 
twie nienajmniej dla utrudnienia stanowiska W. Ksi§- 
cia Konstantego w Krolestwie, skorzystal obecnie 
z usuwaj^cych wszelkie wqtpliwosci wyznan Polaka 
Jablonowskiego, wyprawil je razem z delatorem 
do Warszawy, tym sposobem ostatecznie przelamat 
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opor W. Ksi^cia i zmusil go do rozpocz^cia czynnosci 
sledczych. Teraz dopiero (20 lutego 1826 r.), na podsta-i 
wie wladzy dyskrecyonalnej (pouvoir disci ition noire) 
narzuconej W. Ksi^ciu przez Mikolaja, ustanowiony 
zostal w Warszawie, z pi^ciu Polakow i pi^ciu Rosyan 
pod przewodnictwem Stanislawa Zamoyskiego, nowy, 
otwarty osobiscie przez W. Ksi^cia i dzialaj^cy odt^d 
podjego okiem w palacu Briihlowskim, Komitet Sled- 
czy „do dochodzenia zawi^zania si§ i post^pow towa- 
rzystw tajnych w Krolestwie Polskiem oraz styczno- 
sci onych z podobnemi zwiqzkami w Rosyi istniej^- 
cemi“. Tegoz dnia nast^piiy pierwsze aresztowania: 
vvzi^te zostaly same wyszczegolnione w zeznaniu pe- 
tersburskiem Jablonowskiego osoby z Krzyzanowskim 
na czele; odt^d codzien dokonvwane byly dalsze 
aresztowania na podstawie tego i nast^pnych war- 
szawskich zeznan Jablonowskiego oraz osob uwi^zio- 
nych, w miar§ badania ich przez Komitet. 

Wszystkie te aresztowania nie mialy zadnego 
zgola zwi^zku z wyznaniami, poczynionemi poprze- 
dnio przez Lukasinskiego w Zamosciu. Min^lo odt^d 
przeszio cztery miesiace (od 17 pazdziernika 1825 r. 
do 20 lutego 1826 i\), w czasie ktor} r ch nie byl uwi^- 
ziony literalnie nikt. Z obecnemi aresztami tukasin- 
ski nie mial nic wspolnego, nie byly mu nawet wia- 
dome ich powody, gdyz pozostaly mu zupelnie nie- 
znane pozniejsze po jego zamkni^ciu dzieje Towa- 
rzystwa Patryotycznego wogole a stosunki ze zwi^z- 
kami rosyjskiemi w szczegolnosci. Nie byl on tez wcale 
stawiany przed Komitetem Sledczym w ciagu jego na- 
st^pnych dziesi§ciomiesi§cznych, drobnostkowych po- 
szukiwan indagacyjnych. Zostal on jedynie w pierwszej 
polowie czerwca t. r. na rozkaz osobisty W. Ksi^cia 
Konstantego z temi samemi ostroznosciami, jak po- 
przednio z Zamoscia do Gory, sprowadzonv w nocv> 
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przez tegoz kapitana kozackiego Raduchina, z Gory 
do Warszawy i tutaj w scistej tajemnicy osadzony 
w ludwisarni pod najsurowszym nadzorem przyda- 
nego mu kapitana rosyjskiego Ba£yna i weteranow 
putku wotynskiego lejbgwardyi; rownoczesnie przy- 
wieziony tu zostal Dobrzycki. lie s^dzic moZna wobec 
zupelnego niemal braku aktow w tym wzgl^dzie, cho- 
dzito tutaj W. Ksi^ciu, obok informacyi dotycz^cych 
Krzyzanowskiego, o wydobycie koniecznie przyznania 
z milcz^cych ust Machnickiego, ktory, uwi^ziony po- 
nownie wkrotce po pierwszych aresztach, podobniez 
nie byt wzywany wcale przed Komitet Sledczy, lecz 
m^czony i pytany, wci^z bezskutecznie, przez Kurut§ 
w wi^zieniu, a ktory pomimo i tej jeszcze probv, 
konfrontacyi osobistej z dzwigaj^cym kajdany tuka- 
sinskim, pozostat niemym. W polowie wrze§nia t. r. 
tukasinski tym samym sposobem odstawiony byl 
z powrotem do Gory. Po ukonczeniu prac Komitetu 
Sledczego w styczniu 1827 r., do os^dzenia zakwali- 
fikowanych przezen osmiu pods^dnych, Krzyzanow¬ 
skiego, Soltyka, Plichty, Grzymaty, Zaluskiego, Za- 
blockiego, Majewskiego i Dembka, ustanowiony zostal 
w kwietniu t. r. S^d Sejmowy Senatu, ktorv, otwo- 
rzywszy czynnoSci na Zamku krolewskim w potowie 
czerwca, a nie mog^c oczywiscie polegac na niekon- 
stytucyjnym polsko-rosyjskim Komitecie Sledczy in, 
zacz^l od tego, iz wyznaczyl ze swego Iona, celem 
uskutecznienia legalnej indagacyi przedsqdowej, now^ 
Delegacy^ Indagacyjn^, ziozon^ z pi^ciu senatorow, 
ks. Michata Radziwilta jako przewodniczjjcego, Ma- 
cieja Wodzinskiego, Tadeusza Tyszkiewicza, Szymona 
Wiszniewskiego i Wiktora Rembielinskiego. Przed t^ 
Delegacy^, odbywaj^c4 swe badania w lokalu daw- 
nej Komisyi Sledczej w wi^zieniu karmelickiem, po- 
wotany byt takze Kukasinski. Zostat on la tern t. r. 
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znowui razem z Dobrzyckim przywieziony z Gory 
do Warszawy i umieszczony w ludwisarni. Odosob- 
niony tutaj zupelnie, nie widz^c zadnej zywej duszy 
oprocz dozoruj^cych go strainikow rosyjskich, raz 
tylko jeden, pod koniec lipca t. r., podczas pozaru 
wielkiej pi§ciopi§trowej fabryki sukna Fraenkla, miesz- 
cz^cej si§ w gmachu ludwisarni, w najniebezpiecz- 
niejszej dopiero chwili, gdy juz plomien ogarniat 
skrzydlo, gdzie znajdowala si§ jego cela wi^zienna, 
wyprowadzony st^d do kwatery Bazyna, spotkat si^ 
tam z b^d^cym w podobnem poiozeniu Dobrzyckim 
i mogl przez kilka godzin, aczkolwiek pod straz^ 
przystawionego zolnierza rosyjskiego, swobodnie roz- 
mowic si§ po polsku z towarzyszem nieszcz§§cia. Od- 
t^d trzymany byl przy pulku woiynskim lejbgwardyi, 
konsystuj^cym w dawnych koszarach artyleryjskich 
przy ulicy Smoczej, pod dozorem dowodcy tego pulku 
general-majora Dymitra Essakowa. Nareszcie, po kilku 
jeszcze miesi^cach stawiony ~ byl (30 listopada t. r.) 
przed Delegacy^ Indagacyjn^. Polozenia ogolnego 
sprawy blizej nie znal, ale wszelk^ wiar§ w zanie- 
chanie dalszych krokow represyjnych ostatecznie tra- 
cil na widok tocz^cego si§ przeciw Towarzystwu Pa- 
try otycznemu nowego, powazniejszego niz kiedykol- 
wiek sledztwa; nieznanym sobie stosunkiem tego 
sledztwa do wlasnych swoich wyznan, ich wpiywem 
na los skompromitowanych osob i samego Towa- 
rzystwa niepokoic si§ musial; staral si§ przeto tamte 
wyznania, nie kwestyonuj^c zreszt^ glownej ich treSci* 
mo£liwie oslabic w pewnych szczegolach, mi^dzy in- 
nemi wzgl^dem doslownego brzmienia zadyktowanej 
przez siebie ustawy zwi^zkowej. Tego dnia listopa- 
dowego 1827 r., staj^c przed Delegacy** senatorskq 
warszawsk^, po raz ostatni widziat i slyszal Polakow 
i sam polsk^ do nich odzywat si§ mow**. Odt^d przez 
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lat z gor^ czterdziesci, w czem jeszcze przez przeszlo 
trzy lata w stolicy polskiej, b^dzie on doszcz^tnie 
i dozgonnie odci^ty od ciala Polski i jedynie z jej 
duchem az do konca niedaj^cq, si§ skuczelazem, wy- 
latuj^c^ przez strafe i mury, obcowac b^dzie myslc|. 

Odbyl si§ i zakonczyl w 1827—1828 r. S^d Sej- 
mowy, w czasie ktorego imi§ tukasinskiego niejedno- 
kroc wspominanem bylo; odprawila si§ koronacya 
Mikolaja I na krola polskiego w 1829 r.; doszedl 
czwarty, ostatni Sejm Krolestwa w 1830 r. tukasin- 
ski tymczasem tingle pozostawal w niewoli, jedyny juz 
teraz ze skazancow S^du Wojennego, — Dobrzycki 
bowiem, po uplywie czteroletniego terminu swej kary, 
w pazdzierniku 1828 r. wolnosc odzyskal, — trzy- 
many wci^z w absolutnej tajemnicy w koszarach wo- 
lynskich w Warszawie, w malej, na drugiem pi^trze, 
izdebce polciemnej, gdyz jedyne okno zaopatrzone 
zostalo umyslnie w „pudlo Roznieckiego w , zabite po 
bokach i z wierzchu, tak ze swiatlo przez maly tylko 
otwor wpadalo; siedzial tu podobno na stolku przy- 
mocowanym do ziemi, sam okuty w te same kaj- 
dany, jakie mu w czasie egzekucyi na polu pow^z- 
kowskiem naloxone byly. Na Sejmie 1830 r. szlache- 
tny Gustaw Malachowski, posel powiatu szydlowiec- 
kiego, ju2 wtedy jeden z powazniejszych w Izbie 
reprezentantow, obrany przez ni^ przewodnicz^cym 
Komisyi prawodawczej sejmowej, a dawny zwi^zko- 
wiec, czlonek Prawdziwych Polakow i Towarzystwa 
Patryotycznego, mial odwag§ w koncu czerwca t. r. 
w przeddzien zamkni^cia Sejmu wniesc petycy§ do 
tronu za ulaskawieniem tukasinskiego. „Z gl^bokiem 
uczuciem — glosila ta petycya, pomimo formy naj- 
uleglejszej, smiala przez sam^ ju£ inicyaty w§, — przy- 
bli2a si§ do stop Twojego tronu, Najjasniejszy Panie, 
Izba poselska, prosz^c, abys raczyt w litosci Twojej 
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rzucic okiem milosierdzia na nieszcz^sliwych, dol- 
kni^tych wyrokiem S^du Wojennego w zast^pstwie 
S^du Sejmowego na d. 14 czerwca 1824 r... Wie Izba, 
te wyl^cznie Tobie jest zostawionem to prawo ulas- 
kawienia, ale s^dzimy, ze nie ublizamy Ci, gdy Ci§ 
upraszamy o uzycie Twego prawa dla nieszcz^sliwych, 
ktorych niedawno widzielismy na drodze zaszczytow 
i zaslug. Z trudn^ do wypowiedzenia wdzi^cznosci^ 
widzialaby Izba i narod, ktory ona reprezentuje, £e 
wszystkie rany zagojone, wszystkie bolesci uspoko- 
jone, wszystkie zale zapomniane*. Mikolaj I. pozostal 
gtuchym na ten apel wymowny. Jednakowoz, bye 
moze pod wplywem petycyi niniejszej, w tymze 1830 r. 
zdj^to Rukasinskiemu lancuchy z nog. 

Nadeszla noc 29 listopada 1830 r., wybuchla re- 
wolucya w Warszawie. Zbudzic musialy tukasinskiego 
plynijce z miasta coraz blizej, coraz pot^zniej, huki, 
okrzyki, strzaly, dzwony na trwog§; zerwac si§ on 
musial w ciemnosci i uciszajsjc brz^k kajdan i bicie 
wlasnego serca, z zapartym oddechem chwytac te 
gtuche odglosy rozp^tanej dokola burzy: a jakie£ tej 
dlugiej nocy miotac nim musiaty uczucia, strach na- 
rodowej kl^ski, nadzieja zwyci^stwa, przedsmak swo- 
body, rozpaez bezsilnosci. Rozpacz t§pa, smiertelna, 
dopiero£ przytloczyc go musiala, kiedy nazajutrz 30 
listopada o 10 zrana Wolyncy w szyku bojowym, 
w widoeznym juz odwrocie przed rewolucy^, wy- 
st^pili z koszar, i wzi^wszy go przemoc^ w srodek sze- 
regow, uprowadzili z sob^ za miasto. St^d, przy wyjsciu 
wojsk rosyjskich z W. Ksi^ciem Konstantym z Kro- 
lestwa, zabrano go, cofaj^c si§ drog^ okoln^ na Pu- 
lawy i Wlodaw^. Po raz ostatni widziano tukasinskiego 
weWlodawie, w n^dznej siermi^dze, z brod^po pas, 
ci^gnionego pieszo na postronku, pod strain konna 
z dobytemi palaszami, jak go prowadzono precz 


286 


NVALERYAN LUKASINSK1 


z kraju, za Bug. „Rosyanie sami z politowaniem o nim 
mowili*. Wleczony dalej wci^ pod eskort^ pulku 
wolynskiego, w gor§ na Wysokie Litewskie do Bia- 
legostoku, zostal tutaj, na rozkaz W. Ksi^cia, przez 
generala dyzurnego Gerstenzweiga w koncu grudniat. r. 
oddany wodzowi armiii czynnej, Dybiczowi, na r§ce do- 
wodcy VI korpusu piechoty, generala Rosena, z polece- 
niem odeslania go do Dynaburga albo Bobrujska. Rosen 
wybral Bobrujsk, jako twierdz^ blizej polozon^, i wypra- 
wil tam wi^znia o czem doniosl do Petersburga. Ale Mi- 
kolaj I na raporcie Rosena polo£yl rezolucy^ wlasno- 
r§czn$, nakazuj^c^ Eukasinskiego natychmiast „z Bo¬ 
brujska dostawic sekretnie doSchliisselburga" i zaz^dal 
od W. Ksi^cia Konstantego bli£szych wyjaSnien wzgl^dem 
4ego wielkiego zbrodniarza" (ce grand coupable). Noc^ 
5 stycznia 1831 r. Eukasinski, przystawiony jednym 
p§dem z Bobrujska, przewieziony na saniach po za- 
marzlej Eadodze, zamkni^ty zostal w podziemiach 
„Sekretnego Zamku“ w Schliisselburgu. 

Zapozno przypomniano sobie o nieszcz^sliwym 
w uwolnionej Warszawie. Dopiero po dniach kilku- 
nastu, na wiesc o odkrytej w koszarach wolynskich 
celi wi^ziennej, opatrzono si§ za Eukasinskim. Roz- 
pocz^l poszukiwania zacny mecenas Krzywoszewski, 
obronca Towarzystwa Patryotycznego przed S^dem 
Wojennym i Sejmowym, teraz na miejscu Lubowidz- 
kiego zast^pca wiceprezydenta municypalnosci war- 
szawskiej. Rada municypalna zbadala aresztowanego 
Lubowidzkiego i Mackrotta, internowanego sztabsle- 
karza pulku wolynskiego Ernwicha i generala Essa- 
kowa, lecz niczego z nich w tym przedmiocie wydo- 
byc nie mogla. Essakow oglosil nawet w gazetach 
warszawskich pismo publiczne, protestuj^c z oburze- 
miem przeciw poglosce, jakoby w jego pulku ktokol- 
wiek mial bye wi^ziony. Po dalszych dopiero paru 


KOZDZIAL VII 


2X7 


tygodniach, pod koniec grudnia 1830 r., przy przegl^- 
daniu rachunkow Kuruty, tycz^cych si§ Wyzszej Wo- 
jennej Sekretnej policyi, znaleziono tam pozycye, udo- 
wadniaj^ce niezbicie fakt wi^zienia Lukasinskiego 
w koszarach wolynskich. Ale byto juz po niewcza- 
sie, juz on wtedy byl w drodze do Schlusselburga. 
W koncu stycznia 1831 r. porucznik Antoni Lukasinski 
imieniem rodziny zwrocii si§ do Rz^du Narodowego 
z prosb^ o upomnienie si§ u Rosyan o Waleryana. 
Rz^d Narodowy, przekazuj^c t§ prosb§ Naczelnemu 
Wodzowi siiy zbrojnej narodowej, ks. Radziwiiiowi, 
wezwat go, „aby polecit otworzyc w tej mierze ko- 
munikacye z wtadzami rosyjskiemi, celem odzyskania 
powrotu do kraju pomienionego tukasinskiego wza- 
mian za jencow rosyjskich*. W pocz^tku marca t. r. 
Rz^d narodowy ponownie wyst^pii w tej sprawie do 
Naczelnego wodza, ktorym byl juz wtedy Skrzynecki, 
niegdy cztonek S^du Wojennego, jasniej^cy w opinii 
rzekom^ zasiug^ jedynego uniewinniaj^cego gtosu za 
Lukasinskim, a obci^zony w swem sumieniu swiado- 
mosci^, iz naprawd^ sam jeden srod s^dziow pohanbil 
si§ najsromotniej jego pot^pieniem. „Przywodz^c na 
pami^c — gtosila pi^kna odezwa Rz^du Narodowego, 
podpisana przez gor^cego Wincentego Niemojowskiego 
w zast^pstwie prezesa Czartoryskiego oraz przez dziel- 
nego Plicht§ jako sekretarza generalnego Rz^du — 
dtugie i ci^zkie cierpienia majora tukasinskiego, po- 
noszone za dobrq, spraw§, jego patryotyczne usitowa¬ 
tt ia i szlachetn^ wytrwaiosc, czuje si§ powodowanym 
Rz^d Narodowy zwrocic uwag§ Naczelnego Wodza: 
czyliby rzeczony oficer nie mogi bye teraz wymieniony, 
chocby tez przyszlo wydac za niego jednego lub dwoch 
z generaiow rosyjskich, zatrzymanych 29 listopada 
r. z. ? Ci generalowie maj^ bye teraz przeprowadzeni 
do Kielc z Warszawy; nikt nie moze przewidziec r 6t- 
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nych wypadkow tego transports czyliz nie lepiej 
uzyc ich na okup wolnosci jednego z najlepszych 
azarazem najnieszcz^sliwszych spolobywateli naszych? 
...Nalezy miec w najwi§kszem uczczeniu czyny i za- 
siugi patryotyczne, abv do nich zach^cic. I ktozby 
siuzy! gorliwie niewdzi^cznej ojczyinie, ktoraby za- 
pomniata najwierniejszych synowswoich w wi^zach...? 
Rz^d oczekuje rezolucyi Naczelnego Wodza w tym 
wzgl§dzie“. Skrzynecki zadnych krokow skutecznych 
\v zaleconym sobie kierunku nie przedsi^wzi^t. Raz 
jeszcze w maju t. r. pose! Zwierkowski postawi! 
w Izbie poselskiej przyj§ty jednogtosnie wniosek na- 
gl^cy o wymian§ Eukasinskiego, jakotez wi^zionych 
podobniez w Cesarstwie Krzyzanowskiego i Majew- 
skiego, za jencow rosyjskich. Rzqd Narodowy znowuz 
z tego powodu zwroci! si§ urz^downie do Skrzynec- 
kiego, a wobec jego uchylania si§ od poprzedniego 
w tej samej materyi wezwania, tym razem z nacis- 
kiem wyrazil nadzieje, iz Naczelny Wodz „o srod- 
kach, przedsi§wzi§tych dla zadoscuczynienia decyzyi 
Izby, dot^czon^ odezw^ obj^tej, w czasie Rz^d zawia- 
domic zechce M . Odpowiedz Skrzyneckiego nast^pita 
dopiero po porazce pod Ostrot^k^: juz wtedy wszelkie 
widoki uratowania Lukasinskiego, jesli wogole kiedv- 
kolwiek istniaty, ostatecznie by!y stracone. 

Za nim tymczasem za warty si§ wrota schliissel- 
burskie. Twierdza Schlusselburg, wznosz^ca masywne 
swe baszty tuz opodal rwistej Newy na nieprzyst^pnej 
skalistej wyspie burzliwej Radogi, miata juz wtedy 
za sob$ staw§ ponur^ jako historyczne miejsce nie- 
woli. Tutaj wi^zion^ byta pierwsza matzonka Piotra 
Wielkiego, carowa Eudoksya Fiodorowna, tutaj jego 
siostra, carewna Marya Aleksiejowna w m^kaph za- 
konczyta zycie, tutaj car Iwan Antonowicz zgtadzony 
zostat. Tutaj inne jeszcze glosne w dziejach rosyjskich 
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XVIII wieku przesun§ty si§ postacie, Golicyn za Anny 
Iwanowny, Biren za Elzbiety Piotrowny, Nowikow 
za Katarzyny II, a obok nich mnogosc niezliczona 
ofiar posledniejszych, szlacheckiego, mieszczanskiego, 
chlopskiego stanu, zawsze jednak w uznawanych za 
doniosle, niebezpieczne i tajne materyach czysto po- 
litycznych. To byto schowanie, cmentarzysko poli- 
tyczne par excellence , gdzie grzebano winowajcow 
i winy stanu w najobszerniejszem znaczeniu slowa, 
i takiem pozostalo az do konca, do swego zwini^cia 
w czasach najnowszych. Podowczas, za Mikolaja I, 
przed paru dopiero laty, przeszlo t^dy wielu najwy- 
bitniejszych dekabrystow, bracia Bestuzewowie, Pog- 
gio, Juszniewskij i inni. Nierownie jednak ci^zszy los 
od nich wszystkich czekat tutaj Eukasinskiego. 

Na tydzien jeszcze przed dostawieniem Eukasin- 
skiego do Schlusselburga, komendant tej twierdzy, 
general-major Kototinskij, odebral rozkaz sekretny na- 
czelnika Sztabu Glownego J. C. M., hr. Czernyszewa, 
wydanv natychmiast po otrzymaniu doniesien Bosena 
i Dybicza o tym najpierwszym, tak niezwyktym jencu 
polskim. Komunikowal tu Czernyszew do scislego 
wykonania nast^puj^cq wol§ Najwyzsz^: maj^cego 
nadejsc z Bobrujska „przestepc§ z Krolestwa Pol- 
skiego, Eukasinskiego, przyj^c i trzymac w twierdzy 
schliisselburskiej jako przestepc§ stanu, jaknajtaj- 
niejszym sposobem (samym tajnym obrazom), tak, 
izby oprocz komendanta twierdzy nikt nie wiedzial 
nawet o jego nazwisku ani tez sk^d do wi^zienia 
przyslany zostaE. Skutkiem tego, po przybyciu Eu¬ 
kasinskiego do Schlusselburga w styczniu 1831 r., 
przedsi^wzi^to nadzwyczajne srodki ostroznosci i za- 
stosowano do niego najsurowszq, nawet tutaj wzglQ- 
dem nikogo innego niepraktykowan^ juz wtedy form§ 
zamkni^cia. Umieszczono go mianowicie w podziemiu 
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t. zw. „Sekretnego Zamku u . Tak nazywala si§ staro- 
zytna masywna wieza, datuj^ca si§ jeszcze z czasow 
szwedzkich, polozona w posrodku twierdzy schlussel- 
burskiej, dzis zwana basztq, Swietliczn^ i pocz^sci za- 
murowana, a juz podowczas nigdy prawie nieuzy- 
wana, opustoszata zwykle i szczelnie zamkni^ta. Se- 
kretny Zamek, otwierany niech^tnie, gdyz zbyt ponure 
po nim tulaly si§ widma, obejmowal trzy kondygna- 
cye kazamatowe. W kamiennej kazamacie gornej trzy- 
man^ byla ongi carowa Eudoksya; w dolnej m§czyl 
si§ i zgin^l car Iwan; a jeszcze nizej miescila si§ ka- 
zamata podziemna, dose obszerna, a bardzo niska, 
przytloczona granitowem sklepieniem, na ubitej golej 
ziemi, mroczna, chlodna, cmentarnie zaciszna: tutaj 
zamkni^ty, pogrzebany zostat Eukasinski. Trzymaj^c 
si§ najscislej cesarskiego nakazu, odci^to go zupelnie 
od swiata i ludzi. Pilnuj^cym go zolnierzom wzbro- 
niono najsurowiej wszelkiej z nim rozmowy, w mil- 
czeniu podawano mu straws, a w wypadkach ko- 
nieeznej potrzeby wejscia do jego lochu nieinaezej 
jak w kilku razem wpuszczano tam straznikow. Spo- 
wiednika, o ktorego wielokrotnie prosit, odmowiono. 
W Schliisselburgu siedziat rownoczesnie, az do 1834 r., 
jedyny jeszcze wi^zien katolik, dekabrysta Jozef Poggio, 
ktorego, na jego prosb^, za specyalnemzezwoleniem ce- 
sarskiem, odwiedzat kilkakrotnie kapelan katolicki ko- 
sciota s\v. Katarzyny w Petersburgu, ksi^dz Szyma¬ 
nowski, niedopuszczony jednak ani razu do Eukasin- 
skiego. Tak zyt, albo raezej tylko nie umierat, przez 
dtugi szereg lat Eukasinski. Odt^d w ciqgu catej 
ewierei wieku brak wszelkiego sladu jego istnie- 
nia. Tajemnica zachowywan^ byta tak sciSle, ze obe- 
cnosc tego zagadkowego wi^nia w Schliisselburgu 
stata si§ z biegiem czasu niepoj^t^ nawet dla osob, 
z samego swego fachu najlepiej informowanych w po- 
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dobnych materyach. Tak wi§c w maju 1850 r. zarz^- 
dzaj^cy Trzecim Wydzialem Wlasnej J. C. M. Kance- 
laryi, imieniem szefa zandarmow, zwrocil si§ do mi- 
nistra wojny z zapytaniem, jaka wtasciwie jest wina 
onego starca Polaka, trzymanego w twierdzy schliis- 
selburskiej i na jakiej podstawie jest on wi^ziony. 
Minister wojny, ktorym byt wtedy ten sam, urosty 
tymczasem w zaszczyty, podniesiony do godno&ci ksi^- 
z§cej, Aleksander Czernyszew, stary, tembardziej za- 
wzi^ty, ze z Polk^ zonaty, nieprzyjaciei Polski, w ob- 
szernej swej odpowiedzi do szefa zandarmow, ks. 
Aleksego Orlowa, wyjasnic mogl ostatecznie tyle tylko, 
i± Bukasinski wi^ziony jest na mocy wtasnego roz- 
kazu J. C. M. Mikolaja I. Pierwsza naoczna o Buka- 
sinskim wiadomosc przyszta dopiero od rewolucyo- 
nisty rosyjskiego, Michata Bakunina. Bakunin, za 
uczestnictwo w rewolucyi drezdenskiej 1849 r. wi§- 
ziony w Olomuncu, wydany potem przez Austrye 
w r§ce Mikotaja I, byt trzymany od 1854 do 1857 r. 
w Schliisselburgu. W pierwszym roku swego zamkni§- 
cia ujrzal on tutaj Bukasinskiego, kiedy ten, wyj^tko- 
wym sposobem, z powodu choroby, wyprowadzonv 
byt ze swego lochu na przechadzk§. „ W czasie, gdy 
nas wypuszczono na powietrze, — opowiadat pozniej, 
wydostawszy si§ na wolnosc, Bakunin, — dnia jed- 
nego uderzyta mnie postac pierwszy raz widziana, 
postac starca z dtug^ brod^, jakkolwiek zgi^ta, woj- 
skowej postawy. Strzegt go osobno oficer dyiurny, 
tak aby nikt nie zblizat si§ do niego. Starzec ten cho- 
dzit powolnym, stabym, jakby miarowym krokiem, 
nie ogl^daj^c si§ na nikogo. Pomi^dzy oficerami dy- 
£urnymi byt jeden cztowiek godny, spotczuj^cy; od 
niego dowiedziatem si§ w zaufaniu, iz ow wi^zien 
byt to major Bukasinski. Cata moja usilnosc odtqd 
byla, aby modz go jeszcze zobaczyc, przemowic do 
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niego; ulatwil mi to zacny oflcer. Po kilku tygod- 
niach, w czasie dyzuru oficera tego, pod jego oslonq 
znow wyprowadzono tukasinskiego; sposobem umo- 
wionym zawczasu, niepostrzezony od wspolwi^zniow 
doszedlem go zbliska i polglosem zawolalem: „h\i- 
kasinski*. Drgn^l na calem ciele, obrocil na mnie 
wpolzaciemnione oczy. „Kto?“ zapytai. „Wi^zien od 
tego roku“ odrzeklem. „Ktory rok?“ zapytai. Odpo- 
wiedzialem. „Kto w Polsce?“ „Miko!aj“. „Konstanty t ?“ 
„Nie zyje“. „Co w Polsce?" „Wkrotce dobrze b§dzie“ 
odpowiedzialem. Odwrocil si§ nagle, standi, widzia- 
iem przyspieszony oddech jego, obejrzai si§, po chwili 
szedi znow swym zwyklym, slabym, miarowym kro- 
kiem, powoli, ze spuszczon^ glow^. Kiedy znowu 
nadszedi czas dyzuru oficera tego, pierwsze moje py- 
tanie bylo o tukasinskiego. Powiadal, ze by! przez 
kilka dni niespokojny, majaczyi; przypisywali to po- 
wietrzu. Powrocil nast^pnie do swego polsennego 
stanu. Pytalem si§ oficera, czy on nie moze prze- 
mowic kiedy do nieszcz^sliwego, pomodz mu w czem? 
Odpari, ze do jego celi wchodzi si§ tylko we trzech, 
niewolno inaczej, wi§c nic uczynic niemozna nigdy. 
Wi^cej Lukasinskiego nie widzialem“. 

Tymczasem umarl Mikolaj I, na tron wst^pil 
Aleksander II, surowa przesztosc zdawala si§ i£c 
w zapomnienie, nowe, lepsze nastawac czasy. Dzi^ki 
szerokiemu manifestowi amnestyjnemu mlodego mo¬ 
narchy z wrzesnia 1856 r., najci^zsi nawet skazancy 
poprzedniego panowania, dekabrysci, pot^pieni za 
powstanie zbrojne i my si carobojcz^, wychodzili z wi§- 
zien na wolnosc, z kopalni syberyjskich powracali do 
domow rodzinnych: w podziemiu Sekretnego Zairiku 
po dawnemu, bez zmiany, bez kresu, agonizowal tu- 
kasinski. Pierwotny siedmioletni termin wi^zienny 
podlug wyroku s^dowego i konfirmacyi Aleksandra I 
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z 1824 r., byl skonczyl mu siq oddawna, w pa£dzier- 
niku 1831 r.; nawet dowolnie zdwojony rozkazem 
W. Ksi^cia Konstantego z 1825 r. termin czternasto- 
letni skonczyl si§ w pazdzierniku 1838 r. Nie trzeba 
tu bylo amnestyi, skoro przeczerpane juz byly od 
szeregu lat najsurowsze, spadle na skazanca sankcye 
karz^ce, skoro odtad zadnej nowej nie bylo ani winy 
ani kary. A jednak o zadnej zmianie jego okropnego 
losu ciqgle nie bylo mowy. W czerwcu 1858 r., za- 
mieszkala wtedy w Warszawie najmilsza siostra tu- 
kasinskiego, Tekla Bempicka, zwrocila si§ do Alek- 
sandra II z najpoddansz^ petycy^ wstawiennicz^ za 
nieszcz^sliwym, zatraconym swoim bratem. Okazy- 
walo si§ st^d jawnie, ze staruszka o jego Josie zadnego 
nie miala poj^cia: prosila najpokorniej, w razie jesli 
on jeszcze zyje, aby ze wzgl^du na minion^ mu zdawna 
kar$ wiQziennq pozwolono mu wrocic do kraju i rodzinyj 
jesli umarl, dopraszala si§ wiadomosci o jego zgonie, 
„izbym mogla w modlitwach swoich polecac dusz$ 
mego brata milosierdziu Bozemu M . Naskutek tego 
przypomnienia zaj^to si§ na chwil§ sprawq, Lukasin- 
skiego i nawet zaprojektowano w tymze 1858 r. wa- 
runkowy wzgl^dem niego wniosek takiej tresci: „Bu- 
kasinskiego, o ile komendant (Schliisselburga) uzna 
uwolnienie tego aresztanta, z uwagi na jego obecny 
sposob myslenia, za mozliwe, zeslac na zamieszkanie 
do jednej z gubernii bardziej oddalonych, po przed- 
si^wzi^ciu atoli nalezytych srodkow celem zapobie- 
zenia szkodzie, jakq, on mogtby wyrzadzic, oraz po 
uprzedniem porozumieniu si§ z ministrem wojny“. 
Jednak zamiar ten ostatecznie zostal zaniechany, Lu- 
kasinski pozostawiony w stanie dotychczasowym, 
pani Bempickiej nie udzielona zadna odpowied£, a na 
jej petycyi, r§kq zarzadzajqcego Trzecim Wydziaiem, 
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Swity J. C. M. general-majora, hr. Potapowa, polo- 
zona rezolucva: „zostawic bez odpowiedzi*. 

Dopiero po uplywiej dalszych jeszcze lat kilku 
miai doczekac siq tukasinski niejakiego przynajmniej 
ulzenia swojej doli. W 1861 roku nowy komendant 
Schliisselburga, general-major Leparskij, — bardziej 
ludzki od swoich poprzednikow, poruszony w swo- 
jem sumieniu widokiem bezprzykiadnej m§ki Luka- 
sinskiego, podj^i z wlasnej inicyatywy „bez zadnych 
prosb z mojej strony“, jak po£niej w liscie do niego 
wyraznie zastrzegal tukasinski, — usilne starania 
celem przywrocenia mu cz^sciowej bodaj wolnosci. 
Starania te, ponawiane w ciagu polroku, zrazu bez- 
powodzenia, nareszcie doprowadzily choc w cz^sci 
do pomyslnego wyniku, jak si§ zdaje, glownie 
dzi§ki poparciu ks. Aleksandra Suworowa, ktory wlas- 
nie w tymze 1861 r. mianowany zostal generat-gu- 
bernatorem wojennvm petersburskim, a jakkolwiek 
wnuk zdobywcy Pragi, by! przecie przyjacielem oso- 
bistym kapitana Sztabu Giownego, Zygmunta Siera- 
kowskiego, i staiq dla Polakow odznaczat si§ zyczli- 
wosci^. Naskutek energicznych zachodovv zacnego 
komendanta, przy wdaniu si§ bardzo wtedy wpiy- 
wowego w rzeczach polskich Suworowa, zdobyi si§ 
wreszcie oporny dotychczas Trzeci Wydziai Wlasnej 
J. C. M. Kancelaryi na wygotowanie w koncu stycznia 
1862 r., tresciwego, zreszt^ nie calkiem scislego, ra- 
portu o Lukasinskim. Po wyszczegolnieniu nadzwy- 
czajnych jego zbrodni, podanq. tu zostala na odpo- 
wiedzialnosc Leparskiego, jego opinia, iz tukasinski 
„w ci^gu 31 lat zamkniQcia w twierdzy schliisselbur- 
skiej zachowuje si§ dobrze, znosi swoj los bez szem- 
rania, z pokor^ chrzesciansk^, ...i uwazatby dla siebie 
za najwi^ksz^ lask§ uwolnienie - z zamkni^cia w Se- 
kretnym Zamku M ; z uwagi nadto, ze ten starzec siedm- 
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dziesi^ciopi^cioletni jest „zgrzybiaty, staby, zle styszy, 
dotkni^ty chorob^ kamienia.... general-major Leparskij 
wystawia, iz on uwazalby za wlasciwe uwolnic tego 
aresztanta od zamkni^cia i umiescic go w jednej z izb 
kazamaty dolnego pi^tra, pozostawiaj^c na jego utrzy- 
manie asygnowan^ dotychczas w tym celu k\vot§ 30 
kopiejek dziennie, za co wolnoby mu bylo otrzymy- 
wac zwyczajn^ strawy przyrz^dzan^ dla aresztantow, 
do petnienia zas nad nim dozoru wyznaczac mu ko- 
lejno szeregowca komendy strazniczej, z ktorym wol¬ 
noby mu byto przechadzac siq wewn^trz twierdzy“; 
na zakonczenie jednak, z widocznq, intencyq. sprzeci- 
wienia siq powyzszemu wnioskowi Leparskiego, przy- 
pominat od siebie Trzeci Wydzial, iz przy poprzed- 
niem rozstrz^saniu tej sprawy, w 1858 r., „miano na 
widoku" (predpolagalos’), w razie uznania potrzeby 
„uwolnienia“Lukasinskiego,odestacgopoprzedsi^wziQ- 
ciu wszelkich srodkow ostroznosci do gubernii bar- 
dziej oddalonych. Z tak^ insynuacy^ koncow^, wprost 
zabojcz^, gdyz oczywiscie zestanie w drodze laski na 
Sybir rownalo siq dla zn^dzniatego starca wyrokowi 
smierci, raport niniejszv po dalszem jeszcze zwtoczeniu 
zostat przez hr. Potapowa osobiscie przedstawiony 
w pocziitku marca t. r. Aleksandrowi II. Cesarz 
jednak potozyt in margine wtasnor^cznq, wypisana 
olowkiem, dekretacy^: „wykonac podtug zdania gene- 
ral-majora Leparskiego". Postanowienie cesarskie, po- 
dane nazajutrz przez szefa zandarmow, ks. Dolgoru- 
kowa, do wiadomosci ks. Suworowa i Leparskiego, 
po kilku dniach dopiero wprowadzone zostato w \vy- 
konanie. 9 marca 1862 r. Lukasinskiemu „objawiono 
o mitosierdziu Najjasniejszego Pana" i wvprowadzono 
go ze sklepien Sekretnego Zamku: „wzniost on r§ce 
do gory — donosit z urz^downem rozrzewnieniem Le¬ 
parskij — ...i tzy gor^ce zrosiiy piers tego starca".' 
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W bycie wi^ziennym Rukasinskiego, b^dzcob^dz, 
dokonala si§ tym sposobem zasadnicza poprawa. Rze- 
komo oswobodzony lecz ci^gle wi^zien, wypuszczonv 
z lochu lecz nie z fortecy, trzymany i nadal w mu- 
rach schliisselburskich pod scisi^ strazq, nazywany 
odt^d w papierach urz^dowych naprzemiany b^dz 
„bytym aresztantem* b^dz po dawnemu „sekretnym 
aresztantem“, otrzymat on jednak nierownie znosniej- 
sze niz dotychczas warunki zycia, wi^kszg, swobod^ 
ruchow, cel§ widnq, i stosunkowo wygodn^, troche 
ubrania i najniezb^dniejszych przedmiotow uzytko- 
wych, — przeznaczono na to 100 rs., — stol, przy- 
bory pismienne, ksiqzki, czasem gazety. W czerwcu 
862 r., naskutek ponowionej jego prosby, popartej 
przez Leparskiego, dopuszczono do niego ksi^dza ka- 
tolickiego, z ktorego r^k przyj^t sakramenty. Miai 
moznosc bywania w domu Leparskiego, gdzie oka- 
zywano mu szacunek i troskliwosc; szczegolnie mtoda 
corka komendanta, Olga, serdeczn^ opiekq otaczala 
starca i na wdzi^czn^ z jego strony zasiuzyla sobie 
zyczliwosc. Odbierai takze z Petersburga odwiedziny 
wspolczuj^cych Rosyan, wysokich nieraz dostojnikow, 
mi^dzy innymi ks. Suworowa; przyjezdzano ogl^dac 
go jak dziwowisko: a byla jakas gorycz upokarzaj^ca 
w tej litosciwej ciekawosci obcych. Ale t§dy tez do- 
chodzily go wiesci z zamurowanego, nie istniej^cego 
dlan dotychczas swiata zewnetrznego a przedewszyst- 
kiem z Polski. Dowiadywal si§ naraz, co wszystko 
w ci^gu tego diugiego czterdziestolecia, kiedy on nie 
nalezai do zywych, stalo si§ waznego w swiecie, co 
mianowicie stalo sie w Polsce i co w niej odbywalo 
si§ wtasnie teraz, w tegoczesnej przelomowej dobie 
dziejowej 1862—63 r. A odbywaty si§ tam, w tym kraju, 
zbudzonym, jak Lukasinski, z wieloletniego ci^zkiego 
snu wi^ziennegozapowiedzi^ polowicznej swobody, rze- 
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czy duze i nieszcz^sne: zbieralo si§, wybuchlo i padlo 
powstanie styczniowe. Zawiele tego bylo dla zm§- 
czonej duszy schli'isselburskiego wi^znia. Jedyny 
w swoim rodzaju byt proces psychiczny, rozgrywa- 
j^fcy si§ obecnie w tym czlowieku, ktory wychodzil 
jakgdyby z grobu po leciech czterdziestu, a do kto- 
re g° glowy i serca naplywala naraz zbyt silna fala 
faktow i wrazen, najzywiej wstrz^sajacych jego mysl^ 
i czuciem. Naplyw tak nagly i obfity do tego bied- 
nego, wyschlego, spopielonego od cierpien mozgu, 
kazal mu wprawdzie odruchowo zat^tnic raz jeszcze 
gor^czkowem zyciem, lecz zarazem wykruszyl w nim 
szczerby, k^dy s^czyc si§ pocz^lo obl^kanie. 

Potobt^kany juz Rukasinski we wrzesniu 1863 r. 
przyshipil do spisywania rodzaju pami^tnika, b§d^- 
cego pocz^sci zbiorem luznych wspomnien, pocz^sci 
wywodem rozmyslan politycznvch, pocz^sci testamen- 
tem. Skonczyl to pismo wlasnor^czne „z Nowym Ro- 
kiem (starego stylu) 1864 r. w ; w nast^pstwie roznemi 
czasy przydal jeszcze „uwagii niektore oderwane my- 
sli M . Widac, iz drz^cej r^ce starczej ledwo posluszne 
bylo pioro; z trudem nawet wvstowic si§ umial 
dawn^ j^drna swojq polszczyzn^, co chwila nie- 
swiadomie w jaskrawe wpadajqc rusycyzmy; a w ca- 
lym szyku nieskladnym, w nienormalnych miejscami 
zwrotach i uj^ciu rzeczy przebijalo wyraznie jakby 
cz^stkowe uszkodzenie i oslabienie wladzumyslowych. 
Tembardziej godne podziwu, jak z tej rannej, odr^t- 
wialej duszy, sama mocq skoncentrowanego bolu 
i troski o swoj narod, jeszcze tutaj wysokiej miar} r 
dobywal si§ wysilek, jak zwlaszcza ilekroc w} T padalo 
dotykac najdonioSlejszych spraw narodowych, szla- 
chetniala mowa, t§2ala my si. Przebiegal tu w glow- 
nych rysach Rukasinski dob§ Ivsi^stwa Warszawskiego 
i Krolestwa Kongresowego, a na tem miejscu i o wlas- 
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snych wspominal pracach i doSwiadczeniach, zwi^zle 
zresztq, jaknajmniej wysuwaj^c swoja osob^, przede- 
wszystkiem rzecz publiczna majqc na oku. Od Alek- 
sandra I, pod ktorym zginql, przechodzil do Miko- 
laja I, ktorego jedynie znal ze slyszenia, na ktorym 
tyle pokladano nadziei i tak si$ zawiedziono. „Polacy 
spodziewali si$ (od niego) nie zabawnego widowi- 
ska koronacyi, nie modlitwy i pieczonych wolow, 
ale czego§ wazniejszego, to jest ulgi w swych eier- 
pieniach i polepszenia swego polozenia w przyszlo- 
sci M . Zastanawial si§ nad przyczynami rewolucyi li- 
stopadowej i jej upadku. „Polacy slabi i niezgodni, 
niemaj^c zadnego czlowieka, ktoryby potrafd zjednac 
sobie powszechne zaufanie, jak Kosciuszko i ks. Po- 
niatowski M , uledz musieli. Gorzkie poswi^cal uwagi 
pomscie dlugotrwalej, wzi^tej przez Mikolaja 1. Za- 
trzymywal si§ nast^pnie na Aleksandrze II, na ocze- 
kiwaniach, z jakiemi by! witany, na pierwszych jego 
dzielach reformatorskich dla Rosyi; podnosil w szcze- 
golnosci, jako wiekopomn^ jego zaslug^, uwlaszczenie 
wloscian, „wielkie i godne podziwienia-dzielo M , kto¬ 
rego tworca, godzien zestawienia z Kazimierzem Wiel- 
kim, krolem chlopkow, „moze bye nazwany najwi^k- 
szym zdobywc^, gdyz dal Rosyi miliony obywateli“. 
Ale, „oddawszy w swojem sercu i sumieniu przed 
samym sob^ winny hold* Aleksandrowi II za doko- 
nane dla Rosyi czyny, obracal si§ „z najwi^kszyin 
smutkiem* do jego post^powania z Polsksp Dostrze- 
gal w niem od samego pocz^tku „niezr$cznosc i uchy- 
bienia M , nieznajomosc polozenia i ducha spoteczen- * 
stwa polskifcgo^ 0 Wielopolskim wyrazai si§, iz ( 
„urz§dnik z najwi^kszemi talentami, lecz niezr^ezny 
i bez taktu, a temsamem nieumiej^cy sobie zyskac 
zaufania, ...staje si§ niezdatnym, nie moze zdzialac nic 
dobrego*. Rolesne nawi^zywal rozmyslania do spo- 
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sob6w uzytych ku zgnieceniu ruchu powstanczego, 
ale obok samej czynnej akcyi represyjnej Berga i Mu- 
rawiewa, ktorej dorywcze tylko dochodzily go echa, 
ze zgroz^ najwi^ksz^ rozgl^dal si§ w rownoleglej du- 
chowej akcyi przesladowczej Katkowa i towarzyszy, 
ktor^ dokladnie mogl sledzic w dostarczanych sobie 
czasopismach rosyjskich. W tem zatruciu ducha przez 
„nieludzkosc i nierozs^dek niektorych ruskich uczo- 
nych“, w tem celowo przez nich dokonywanem „obu- 
dzeniu fanatyzmu religijnego, uzbrojeniu narodowosci 
jednej przeciwdrugiej“, najwalniejsz^upatrywal kl^sk^. 
„ Uczeni w tym oswieconym wieku tworzg, w Euro¬ 
pie moraine i umysiow^ arystokracye, wi^cej szano- 
waruj, nizeli ta, ktor^ daje urodzenie, prawdzi- 
wymi kaplanami, utrzymujqcymi swi^ty ogien na 
oltarzu nauk i sztuk pozytecznych... Uczeni europej- 
scy zalecaj^ ludom pokoj i zgod§. Uczeni ruscy ogta- 
szaj^ nienawisc i zemst^, dzi^ki ich gorliwemu sta- 
raniu Polacy sq nienawidzeni“. „Jakiz koniec b^dzie 
z tego?“ zapytywal z rozpacz^. I aby samemu sobie 
dodac otuchy, przypominal, iz czlowiek najwi^kszy, 
jakiego ogladal za zycia, Napoleon I, „umieraj^c na 
wygnaniu, zostawil mi^dzy innemi maksymami te trzv 
wazniejsze: Ze opinia jest mocna i trzeba szano- 
wac. Ze czasy gwaltow i zawojowan skonczytv si§. 
I ze moc nic nie tworzy. La force ne crie rien. Spra- 
wiedliwosc tych maksyni potwierdzil jego wlasnv 
upadek M . Pokilkakroc do tego powracal i raz po ra- 
zie w roznych miejscach wypisywat na tych kartach 
przedsmiertnych te same gl^bokie stowa najpot^zniej- 
szego mocarza o impotencyi mocy: la force ne cree rien 
Skupial w koncu i streszczal mysl swoja o Polsce i dzie- 
jowej jej sprawie z Rosyjj w pi^ciu „punktach“ osta- 
tecznych, obejmuj^cych jego „testament M . r \\ tych 
pi^ciu punktach zawarte konsekwencye, wyply- 
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wajace z niniejszych pami^tnikow i diugich rozmy- 
§lan. Ja nie jestem juz z tego swiata. Wolny od 
obawy i nadziei a nawet od przesqdow, uprzedzen 
i nami^tnosci, mato maj^c stycznosci z obecnosciq, 
ja zyj§ tylko w przeszlosci. Przeszlosc jest moje sta- 
nowisko, w ktorem gotuj§ si§ do dalekiej podrozy 
w nieznane kraje przyszlosci. Tak usposobiony, wkrotce 
spodziewam si$ stance przed tronem Wszechmocnego 
i ponios$ te pi^c punktow, jako akt oskarzenia prze- 
ciw niesprawiedliwosci i tyranii: prosic b^dQ nie 
kary, nie zemsty, a nawet nie surowej sprawiedli- 
wosci, lecz tylko ojcowskiej poprawy dla winnvch, 
pocieszenia i ulgi dla cierpi^cych i nakoniec zgodv, 
pokoju i biogoslawienstwa dla obydwoch narodow... 
Moj gios jest mniej jak glos w pustyni, on nie b^dzie 
slyszany przez zadne zyjace jestestwo... Z urodzenia 
x i wychowania Polak, ja nienawidzilem Rosyi i jej 
mieszkancow. To byly skutki wrazen, jakie na moj 
dziecinny umysl zrobiiy krvvawe sceny 1794 r. Wiek 
a z nim doswiadczenie i lepiej poznana religia umiar- 
kowaiy moje sklonnosci i uczucia... Nieprzestaj^c 
kochac nad wszystko mojq ojczyzn^, ja nie mogQ 
nienawidzic zadnego narodu... Oswiadczam, te cho- 
ciaz urodzony i wychowany w religii katolickiej 
rzymskiej, ja jestem chrzescianinem w duchu i pra- 
wdzie, szanuj^c kazde wyznanie i jego obrz^dy, 
uwazam tylko moralnosc i dobre uczynki. Oswiad- 
czam, ze moje ostatnie tchnienie b^dzie poswi^cone 
mojej ojczyznie i ostatnia modlitwa za jej pomysl- 
nosc i za pomyslnosc tych, ktorzy j^ wspierali i jej . 
sluzyli, ktorfcy zostali jej wiernymi w jej nieszcz^sciu 
i dzielili z niq cierpienia*. 

Na samym koncu poszytu mieszcz^cego zapiski 
powyzsze, po uzupelniaj^cych je jeszcze „uwagach u 
powstalych w ci^gu tegoz 1864 r., rowniez wlasno- 
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r^cznie nakreslonem zostalo przez Lukasinskiego, za- 
pewne w piervvszej polowie nast^pnego 1865 r., od- 
dzielne pismo, nad ktorem on polozyl nadpis „Modli- 
twa“. T§ „codzienn^modlitw^ ja zwyczajnie odbywam 
chodz^c*, pisal on w liscie do Leparskiego w paz- 
dzierniku 1865 r. Zapewne odmawial odt^cP tak 
dlugo, poki zachowal przytomnosc w dniach powol- 
nego konania. Niezwykla ta „modlitwa M przedzgonna 
takie miala brzmienie: „Il y a quelquc chose en haut 
qui dirange les desseins des mortels. Boze Wielki! Ty 
podzieliles ziemi§ mi^dzy narodami i j^zykami, zeby 
kazdy narod zyl w oznaczonem mu miejscu i skro- 
piwszy t§ ziemi^, na ktorej si^ urodzil, potem swoim 
za zycia, pomi^szal po smierci swoje popioty i przy- 
dal jej plodnosci. Z tej przyczyny koczuj^ce a navvet 
dzikie ludy szanuja i kochaj^ t§ ziemi§, na ktorej 
modlili si§ i wzrosli i na ktorej zyli i umarli ich 
przodkowie. Narody osiadle jeszcze wi^cej majq, przy- 
czyn kochac swoj$ ojczyznQ i poswi^cac jej swoje 
istnienie, gdyz od dziecinstwa pracowali nad jej po- 
lepszeniem i zostawili tam w wielu miejscach slad\ r 
swoich trudow i cz^sto broni^c j^, skropili krwiq 
swojsp Stqd wi^c pochodzi, ze straciwszy swojg oj- 
czyzn§, czlowiek przestaje prawie bye czlowfekiem. 
£li, chciwi i niesprawiedliwi mieszaj^ ten przyro- 
dzony porz^dek, tak jak mieszaja go codziennie we 
wszystkich spoleczenstwach zloczvncy. 

„Wzrastaja i kwitnfj spoleczenstwa, skoro Twoja 
opatrznosc daje im jednosc, zgod§ i dobrq rad§, od- 
dalajcjc straszne poryw) T ludzkich nami^tnosci. Ghylg. 
si§ i upadajq, je2eli im usuniesz swojej pomocy, od- 
bierzesz im rad§ i jednosc, wystawiajqc ich na igrzv- 
sko zywioldw i nami^tnosci ludzkich. To si§ stalo 
z nieszcz^sn^ ojczyzna moja! Twoja opatrznosc ze- 
slala na ziemi§ wielkiego bohatera, ktorv nam wskrze- 
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sit cz^sc ojczyzny i razem oddat nam krola zyczen 
naszych w osobie m^drego i cnotliwego Fryderyka- 
Augusta. Takowe dobrodziejstwa wlaty w serca nasze 
nadziej^, ze cierpienia nasze wkrotce skonczq si§ 
i zacznie si§ pomyslna przyszlosc. Niestety, niedlugo 
trwato to omamienie. Straciwszy mocnego protektora, 
zostalismy sierotami wobec naszych dawnych nie- 
przyjaciol, nie wiedz^c, gdzie zwrocic obl^kany 
wzrok nasz. 

„W tej niepewnosci zjawia si§ nam Aleksander, 
ofiaruj^c nam pomoc i pot^zne swoje rami§. Podo- 
bny cud uwazaj^c, dobry Boze, jako znak Twojej li- 
tosci, sktadalismy Tobie dzi^ki, ze sktonites na nasz^ 
strong serce monarchy narodu, ktory byt odwiecznym 
i strasznym naszym nieprzyjacielem. Ujrzelismy poz- 
niej, ze ten monarcha nie zasluzyl bye naszym pro- 
tektorem i ojeem, i dlatego odmowites mu swojej 
m^drosci, wytrwatosci w dobrem i btogostawienstwa. 
Twierdzono nam o umiarkowaniu i rozs^dku Miko- 
taja I. Lecz w samej rzeezy on pokazal, ze podobnych 
monarchow daj^ niebiosa na ukaranie narodow. Za- 
dziwiaj^ce dziela, ktore zacz^t dokonywac, wiedziony 
m^drosci^ i ludzkosci^ Aleksander II, obiecywaly nam 
pomysln^ przyszlosc. Jednak pod panowaniem jego 
zlaly si§ na nas najwi^ksze kl^ski, jakich tylko mo- 
glismy kiedys doswiadczac. 

Zgrzeszylismy moze, ze az nadto pokladalismy 
nadziei w ludziach, z ktorych chociaz niektorzy z nich 
s^ pot^zni i m^drzy, jednak nie przestaj^c bye lud£mi, 
s^ tylko slepemi narz^dziami Twej woli. Doswiad- 
czywszy az nadto niestalosci ludzi i straciwszy w nich 
zaufanie, obracamy serca i umysly nasze do Ciebie, 
Boze Ojcze powszechny! Twoja opatrznosc, ktora nie 
zapomina o najmniejszem Twojem stworzeniu i ktora 
slyszy glos matej w gniezdzie ptaszyny, wolaj^cej 
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o zywnosc, i zadowalnia j^, usiyszy giosy milionow 
biednych ludzi. 

„Blagamy Ci§, mitosierny Boze! Oddal od nas ten 
kielich, z ktorego z obrzydzeniem i wstr^tem tak 
dtugo pijemy, lub daj nam odrazu wyproznic go az 
do dna i uleczyc nasze bolesci. Lecz jezeli zechcesz 
jeszcze doswiadczyc nas i oczyscic z nieprawosci na- 
szych, przedluzaj^c bolesci nasze, wlej w serca nasze 
ufnosc w Tobie, a ta ufnosc da nam odwag§, wy- 
trwalosc i cierpliwoSc i razem zachowa nas od roz- 
paczy. 

„Uzbrojeni ufnosci^ w Tobie, my nie boimy si$ 
rad i ch^ci naszych przesladowcow, z ktorych jedni 
chc^ nam wydrzec religi^ ojcow naszych a drudzy 
zetrzec nas z powierzchni ziemi. J^ki i placz zyj^- 
cych, krew drogich ofiar wylana i poswi^cona dla 
dobra ojczyzny, modty dusz polegtych jej cnotliwvch 
synow, ktore s^ juz przed obliczem Twojem, daj^ 
nam nadziej^, ze koniec cierpien naszych zbliza si§. 
Jezeli b§dzie wola Twoja, to podniesiesz z prochu 
wybawiciela, dasz mu m^drosc i pot$g$ jego slabej 
r^ce, i on pdjdzie w Imi§ Twoje i zawstydzi moz- 
nych i zmusi ich do wyznania: Ze jeszcze jest cos 
wyzszego w gorze, ktore mi^sza zamiar}* smiertelnych. 
II y a quelque chose en haut qui dirange les desseins 
des mortels“. 

Szczegolniejsza to zaiste „modlit\va M , prosba 
i skarga zarazem, nieomal obrachunek z Bogiem. 
Szczegolniejsze to skojarzenie kornej wiary chrzes- 
cianskiej z wypominajac^ samemu niebu prawa i krzy- 
wdy narodu argumentacyq historyczno-politycznq, to 
potqczenie blagalnego j$ku bezsilnej, umierajacej ru- 
iny ludzkiej z mocnym glosem Polaka, schodzqcego 
z tej ziemi w ci^zkiej trosce o Polsk§. Lukasinski, roz- 
modlony w godzin§ bliskiego zgonu, kiedv z glow^ 
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podniesiomj a osmdziesi^cioletni^, polobl^kan^, zbie- 
lat^, zn^kan^ niewyslowionem cierpieniem, w okro- 
pnem osamotnieniu, srod milcz^cych murow schlus- 
selburskich, lak^ prowadzi rozmow§, tak prawuje si§ 
z Bogiem, — to niezrownany obraz i swiadectwo nie- 
zmozonej niczem, niepozytej pot^gi tlej^cego jeszcze 
w tym szcz^tku i cieniu czlowieczym, wiecznego ducha 
narodowego. 

W czerwcu 1865 r. Lukasinski tkni^ty by! apo- 
pleksysp Przez kilka miesi^cy, az do wrzesnia t. r., 
byl, wedle slow wlasnych, „tylko chodzacq, maszynq, 
niemyslqc o niczem wi^cej, jak tylko ile mozna naj- 
pr^dzej odprawic si§ ad patres*. W pazdzierniku t. r. 
poprawil si§ o tyle, ze mogl wiasnor^cznie napisac 
obszerny list do Leparskiego, ktory juz w tym cza- 
sie byl opuscil komendantur^ schliisselburskq, prze- 
niesiony na inne stanowisko siuzbowe, co niemala 
bvlo strata dla wi^znia. List ten bardzo dlugi, osta- 
tnie dochowane pismo Lukasinskiego, w potowie 
nakreslony po polsku, w drugiej po francusku, obok 
przedziwnie jeszcze subtelnych przeblyskow myslenia, 
okazywal wyraznie post^py, jakie w tej wyniszczalej 
gtowie poczynila choroba umyslowa. „Jestem albo 
wielkim szalencem — pisal tutaj z krwawq o sobie 
ironiq — albo wielkim m^drcem... Nasladuj^ mlodego 
kochanka, kt6ry chce pisac krotki bilecik milosny do 
swej kochanki a nie wie, jak i gdzie konczyc i two- 
rzy dlugie pisanie... W Warszawie wiele o mnie mo- 
wiq, zalujqc, ze ja tu znosz^ rozne rodzaje udr^czen... 
tarn w samej Warszawie znajduje si§ znaczna liczba 
osob, dalelto nieszcz^sliwszych odemnie i ich cierpie- 
nia odzywajq si§ bolesnie w mojem sercu... Ze wszyst- 
kich osob szanownej Twej rodziny, generale, staje mi 
najcz^sciej przed oczyma panna Olga; zauwazylem, 
ze na odjezdnem byla smutna, ...zyczq jej wesoloSci 
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i spokoju serca i umyslu... Ten list, bez zwi^zku, jest 
wiernym obrazem mojej glowy i panuj^cego w niej 
chaosu; rzeczy powazne i smieszne, wesole i smutne 
kolac^ si§ po niej bez zadnego porz^dku... Gdzie je- 
stem ¥ Kto jestem ? Samotny i obey, jak bajeezny zyd 
wieezny tulacz, bez schroniska i bez ojczyzny. Coz 
mi po Petersburgu, Paryzu, Londynie, swiecie calym, 
skoro nie mog§ odnalezc mojej ojczyzny i grobu?... w 

Wiosn^ 1866 r., podlug swiadectwa studenta me- 
dycyny, Stepusza, ktory wtedy przelotem widzial 
w Schliisselburgu Eukasinskiego, byl on jeszcze na 
nogach, „ mo wit mieszanin^ j^zyka rosyjsko-polsko- 
francuskiego ...i nie tracil nadziei odzyskania wolno- 
6ci w . Starania o widzenie si§ z nim, podejmowane 
u wtadz przez porueznika Edwarda Raszewskiego 
imieniem pozostatej rodziny, spotkaty si§ z odmow^. 

Z 1867 r. niema zadnego zywego sladu o Eukasin- 
skim. Zdaje si§, ze w tym czasie zupetnie utracit 
przytomnosc. 27 lutego 1868 r. nowy komendant twier- 
dzy schliisselburskiej, general-major v. Griinbladt, 
zlozyl Aleksandrowi II raport nast^puj^cy: „W. G. M. l a ^ 
najpoddaniej donosz^, iz trzymany w powierzonej mi J J 
twierdzy sekretny aresztant Eukasinski dnia dzisiej- 
szego z woli Bozej pomarl*. 

Gialo pochowano w Schliisselburgu; duch spo- 
cz^t w Polsce. - 
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PRZYPISY, 


(Str. 2 sq.). Obawy pruskie, mis\a Jordana: Treitschke 
Deutsche Gesch. I (1886); Stern, Gesch. Europas I (1894); Metter- 
nich do Franciszka I, 13 Jan. 1818. Konkurencya w Poznan- 
skiem: Kosinski do Czartoryskiego, Targowa Gora 15 sierp., 
do Radziwilla, Posen 16 sept. 1815, do Boyena 26 nov. 1816, 
Mem. sur la format, de la force armee dans le Grand Duche 
de Posen (1818), do Radziwilla 24 mars 1818: »...La base des 
operations offensives de la Russie est a Varsovie. La ligne 
d’operation la plus directe, la plus courte se prolonge par Po¬ 
sen juste au coeur de la monarchic... La Russie, pour avoir 
depasse la Vistule, s’est mise dans la necessity absolue d’avan- 
eer plus loin; ses deux flancs sont encore 'en Pair, elle est 
meme tournee dans son flanc droit par rapport a ses posse¬ 
ssions polonaises et il faut qu’elle les mette a l’abri... II faut 
que la Russie s’appuie sur l’Oder, ancienne frontiere des peu- 
ples slaves, et c’est alors que la reunion des Polonais aux Rus¬ 
ses garantira leur independance. Et c’est cet avenir, si je ne 
me trompe, dont parlent les universaux du Roi de Pologne...« 
Kosinski, Zbior koresp. (1861); Zychlinski, Hist, sejmow W. 
Ks. Pozn. I; Laubert, D. Grossh. Posen in d. Befreiungskr. u. 
1816 ff., Sond. Abdr. d. hist. Gesellsch. d. Prov. Posen (1908); 
o wczesniejszych projektach organizacyjnych Radziwilla 
1806—7 por. Ks. Jozef Poniatowski; Scliottmuller, Der Polenauf- 
stand 1806-7 (1907). Mysl o wojnie z Prusami pdzniej jeszcze zna- 
lazla sobie wyraz w memor. Pradzjnskiego, Guerre contre la 
Prusse, fevr. 1828, Rosy a—Polska (1907); zas sposobem nad- 
zwyczaj charakterystycznym odnajduje si^ ta sama m}sl je¬ 
szcze w misyi rewolucyjnej Jezierskiego do Mikolaja I w grud.. 
1830: »il [Jezierski] arrive cliez Benckendorf, tout fringant, et 

20 * 
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il lui dit: »j’ai trouvc un moyen infaillible de tout arranger!« 
»Quoi donc?« »Que l’empereur disc: Polonais, ...je vous offrc 
le moyen de tout reparer: marchez a l’instant sur la Galicie 
et Posen, je vous les donne!« Benckendorf fit do grands veux 
et lui demanda s’il etait fou...«, Mikolaj I do W. Ivs. Konstan- 
tego 31 dec. 1830, Szylder, Mikolaj I, II (1903), 474. La Ferron- 
nays do Pasquiera, Pet. 1 sept. 1820: »le mariage du Gd. l)uc 
Constantin, que je regarde d’ailleurs comme la plus grande 
faute qu’ait pu commettre l’Emper., a mis encore plus de froi- 
deur entre les deux cours« (petersburski iberlinski), por. wy- 
zej, T. I, 364. O antypatvi W. Ivs. Konstantego do Prus, inno- 
stwo swiadectw pami^tnikarskich, np. Moriolles, Mem. itd.; 
jego stowa »budet Ivosinskomu tep!o«, w liscie Dziewanow- 
skiego do Kosinskiego (1817); Schmidt do Bernstorfl'a, Warsch. 
29 Febr. 1824: »...Die ungunstige Stimmung des Grossfursten 
gegen Preussen, welche I. K. II. taglich gegen mich ausspra- 
chen, hat mich mehrere Woclicn lang viel lciden machen«; 
o rosnacej z biegiem czasu podejrzliwosci W. Ivs. Konstantego 
vvzgl^dem Prus swiadezv nader dobitnie jego Note partic. et 
seer., Vars. 1 dec. 1827, podwojnie ciekawa, skoro nie waliat 
sie do Mikolaja I skicrowac podobnego oskarzenia tescia, Frv- 
deryka-\Vilhelma III: donosi o mobilizacyi cztcrech korpusow 
pruskich konsystujqcycli vv Poznanskiem, Prusach Zachodnich 
i Wscliodnich oraz na Szlqsku, zwroconej przeciw Rosvi; uwy- 
datnia szczegolna v lagodnosc wyroku, wydanego w pazdz. t. r. 
przez Sad ziem. w l oznaniu w sprawie Uminskiego i towarzy- 
szv, jako dowod »combien le gouvermement prussien sembleuser 
des menagenitnts envers les Polonais (gdy rownoczesnie tenze 
rzqd pruski zachgcal do surowosci w majacym wyrokowac 
w Warszawie Sadzie Sejm, w sprawie Tow. Patr.) ...La maniere 
dont le roi (Fryderyk-Wilhelm III) s’exprime surtout sur le 
gen. Uminski, donne lieu a penser qu’il sera bientot gracie. 
Le cri de guerre parait etre unanime; Polonais ou Prussiens 
ils la souhaitent tous... Les Polonais croient que... le resultat 
ne pourra qu’etre propice pour leur patrie; les Allemands es- 
perent que le roi prendra les armes pour aflaiblir la preponde¬ 
rance de la Russie...«; por. Szylder, Mikotaj I, II, 515 sq.; Ro- 
sya—Polska 155,158,169. Radziwillowna, ks. Wilhelm: Natzmer, 
Willi. I, Elisa Radziw. u d. Kais. Augusta (1890); BernstorffJ 
Mem. 1(1895); Hist. Ztschr. (1898); Boguslawski, Aus d. preuss. 
Hofgesellsch. (1903); nie zwrocono dotychczas uwagi na isto- 
tne znaezenie tego romansu, wyniklego wlasnie w czasie mal- 



PRZYP1SY 


309 


zenslwa Grudzinskiej (1820). O pozniejszem udziale Poznan- 
skiego \v rewolucyi listopadowej podaje pewne na pozor po- 
zytywne, lecz, jak sie zdajc, przesadne informacye obszerny 
operat rkp. Seredynskicgo, Rys slatyst. W. Ks. Poznahskiego. 

(Str. 7 sq.). Towarzystwo Kosynierow: (dekret. Kosciu- 
szki d. d. w obozie pod Mokotowem 29 lip. 1794) zezn. Luka- 
sinskiego, Zamosc 17, 18 pazdz., Gora Kalwarya 13 grud. 1825; 
Pradzynskiego j. w. T. I, 335; Uminskiego, Thorn, 11 Marz, 
13, 28 Apr., 11 Mai 1826; Pam. Szczanieckiego, Pradzynskiego. 
Nieniojowscy: Tfeodor] M[orawski] Moje przvgody, Czas (1873) 
18; O zwiazk. patryot. (pisane 1828); charakterystycznem jest 
zeznanie jednego z najblizszych Niemojowskim »t\aliszan«, 
posia sieradzkiego Stan. Kaczkowskiego, przed Kom. Sledcz., 
11 marea 1825: »przysiegam na Boga, ze do zadnego towarzj 7 - 
stwa tajnego nie nalezalem i nie naleze, proez towarzvstwa 
wolnych niularzy (zwyczajnvch), do ktorego dolad tylko na- 
lezalem, pokad przez Rzqd zakazanem nie zostalo... Ani o To- 
warzystwie Patryotveznem, ani o innvch jakieli towarzystwach 
tajnvch \v kraju tiitejszvm zadnej nie mialem wiadomosci.. «; 
por. o analogicznej taktvce niektorycli spotczesnych przy- 
wodcdw opozycyi francuskiej surowe zdanie szlachetnego 
gen. Lamarqua, 15 fevr. 1822, Mem. et souv. I (1835), 249: 
»...on n’a que du degout pour des homines qui excitent une 
jeunesse ardente ot l’abandonnent eusuite.. Quand je faisais 
avancer mes bataillons,... je marchais avec eux... Dans une 
entreprise contre un gouvernement quelconque, je voudrais 
partager le sort soit des vainqueurs, soit des vaincus; il pent 
y avoir de la gloire a mourir sur un echafaud...«. Radonski: 
sluzyl wprzddy jako kapitan w pulku 4 piech gal.-franc , wszedl 
do pulku 10 jazdy 6 kwiet 1810, szefem szvvadronu 18 styez. 
1813, ciezko ranny dzida kozaekq pod Petcrswalde 2 wrzes. 
1813, odtayi niezdolny do sluzby, por Gembarzewski, Wojsko 
Ksi^stwa Warsz., lista olic.; WeyssenliolT, Pam. (1904), 181; 
Wierzbolowiez do Radohskicgo do Neapolu, 8 lut., 21 kwiet., 
28 czerw., 4 wrzes. 30 pazdz. 1819 (in verso reka Wierzbolo- 
vvicza pozniejszy dopisck; »21 kwiet. 1820 Z—k [Zajaezek] si£ 
zapytal, czyli w Neapolu nic sie nie stalo«), 15 styez. 1820; 
Sad Sejm. opow. przez naoezn. swiadka (1869), 33 sq. 

Umihski: Gruner do Fryderyka-Wilhelma III, 18 Febr. 1807: 
»Der Generallieutenant v. Manstein versichert micli.., dass Ew. 
K. M. die Gnade geliabt haben, ...LTniiiski zu begnadigen, weil 
er nur gezwungen an der Revolution theilgenommem babe und 
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dass er sogar ganz freigelassen werden solle, weil er ver- 
sprochen babe, zu Gunsten Ew. M. auf die Insurgenten-Trup- 
pen zu wirken«, 25 Febr., Voss 23 Febr. 1807, Schottmiiller, 
D. Polenaufst. 1806-7 (1907), 46, 117 sq.; por. z tem poclnvaln^ 
biogralig U. (widocznie wedle udzielonych przez niego samego 
skazowek) u Straszewicza (ed. niem. 1832) 10 sq., np. o usu- 
nigciu go z armii Krolestwa: »da er [U] aber sah, dass Russ- 
land beabsichtigte, aus Polen eine russisclie Provinz zu \\v^ 7 
chen, gab er sogleich seine Entlassung«; wszedl jako major 
5 pulku strz. konn. 1 pazdz. 1807, pulkownikiem 10 pulku hu- 
zarow 21 lip. 1809, dymisya 3 grud. 1815; Gembarzewski 1. c., 
162, istotne szczegoly organizacyi Krakusow, ktora sobie wy- 
lacznie potem przvpisvwal U.; Barzvkowski pass.; Weyssen- 
hoff, 61; Kruszewski, Pam. (1890), 188; Chlapowski, Pam, (1899) 
I, 2, II, 31; Lewinsld, Pam. (1895), 24 sq., o egzekucvach U. 
i pozwoleniu »pulkowi pohulac przez dwie godzinv w Mako- 
wie«; Pradzynski, Pam.; wyrok Sadu krol.-ziemian. w Pozna- 
niu, 1 pazdz. 1827; Gesch. d. geheim. Verbind. VIII (1834), 40 
sq.; U., Mem. sur les operat. de Favant-garde dn VIII-e corps 
(1829), gdzie, pomimo obranego godla »non quis sed quid«, 
glownie o sobie mowi; Recit des even, milit... depuis le 13 mai 
1831 (1832, przedr. z Spect. milit.), apologia z powodu utraty 
komend\ r po Ostrol§ce; Relat. de 1’attaque de Vars. (1832, przedr. 
j. \v.), samochwalcze pot§pienie wszystkich innych, nie wyla- 
czajac Chrzanowskiego i Prqdzynskiego. 

(Str. 18 sq.). Zalozenie Towarzystwa Patryotycznego: 
Bielanv, dvskusva, scysye: zezn. Lukasinskiego 17, 18 pazdz., 
13 grud. 1825, 5,~9 stycz. 1826; Wierzbolowicz 17, 29 (protok.), 
30 listop. 1825 (wlasnor.); Szredera 30 listop., 3, 13 grud.; Ko- 
zakowskiego 4, 7 grud 1825; Pradzynskiego 30 listop., 1, 2 
grud. 1825, 17 sierp. 1826; Oborskiego 5, 12 maja 1826; Umin- 
skiego 28 kwiet., 27, 28 lip 1826 (konfront. z Wicrzbolowiczem 
i Szrederem); Prqdzynski, Pam.; Morawski, Moje przygody 
j. \v. Miarg trudnosci, napotykanych przy scislem sprawdza- 
niu najprostszych faktow dotyczacych Tow. Patr., daje ta 
okolicznosc, ie,.pomimo tylu swiadectw naocznych, samo po- 
zytvwne stvvierdzenie liczb\ r i tozsamosci osob przytomnycli 
na Bielanach przedstawia sig przy blizszem wejrzeniu jako 
kwestya nader sporna, najsprzeczniej rozstrzygana i wyma- 
gajqca tez osobnej analizy. Z opracowan: u Spaziera, Gesch. 
d. Auf st. I (1832), 85, podani sa jako przytomni: Urn inski, Prq- 
dzynski, Lukasinski, Oborski, Szreder, Kozakowski, Sobanski, 
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Cichowski, Morawski, Jordan, Wierzbolowicz(?), a brak Kicih- 
skiego; u Mochnackiego, Dziela II (1863), 196, podani Wierzbo- 
lowicz i Dobrogoyski(?) a pominigty Jordan; u Barzykowskiego, 
(1883), 186, za Mochnackim, podanych 9; u Morawskiego, Dzieje 
nar. pol. VI (1877), 263, scena bielanska pominieta, we wspomn. 
zas svvoich, Moje przygody, j. w., pisze M.: »zebralismy sig 
w liczbie 13«, co tlomaczy sig zapewne mylnem z pamigci 
doliczeniem do 11, obecnych zrana na Bielanach, 2 przyb\ r - 
lych wieczorem do Kozakowskiego, t. j. Wierzbolowicza i Do- 
brogoyskiego. Ze zrodel posrednich: Zdanie sprawy Kom. 
Sledcz. s. p. wymienia tylko jako uczestnikow zebrania w La- 
zienkacli, 30 kwiet., osob 9, Lukasinskiego, Uminskiego, Prq- 
dzynskiego, Kozakowskiego, Morawskiego, Sobanskiego, Ci- 
chowskiego, Wierzbolowicza i Dobrogoyskiego, a do zebrania 
1 maja na Bielanach dodaje nadto Oborskiego i Jordana, z po- 
minigciem Kicinskiego; Skarga prokur. Ant. Wyczechowskiego 
s. p. podaje dokladnie wszystkich 11 przytomnych; Obrona 
mec. Dom. Ivrzywoszewskiego, 19, podaje osob 9, z pominigeiem 
Cicliowskiego i Kicinskiego. Ze zrodel naocznycli: Lukasiiiski 
17 pazdz. 1825: podani tylko on, Kozakowski, Szreder, Pri|- 
dzynski, Oborski, Uminski »a podobno i Morawski... Wierzbo- 
lowicz nie bvl, czynnosci sluzbowe przeszkodziiy mu«; Wierz¬ 
bolowicza, 29 listop. 1825: »ja nie bylem obecnj" ani w Po- 
toku ani na Bielanach«; Szreder, 3 grud. 1825: dokladnie wy- 
mienionych 10, z pominigcieni Oborskiego; Sobanski, 7 mar. 
1826: »zeszlo sig na Bielanach moze ze 20 osob, z ktorvch 
wigksza czgsc nie jest mi znana«. Uminski zai'az pierwszego 
dnia po przvbyciu do Warszawy (28 kwiet.) byl »obserwo- 
wany« przez Wyzsza Wojsk. Sekr. policyg, lecz jedjmie na- 
rowni z kazda inna wybitna osobistosci^ przyjezdzaj^cq 
do Warszawy; »obserwacya(( ta trwala tylko przez ten je- 
den dzieii i niczego nie wykryla, jak wynika z raportu Ivem- 
pena dla W. Ksigcia 17 (29) anp'kia 1821 Nr. 188, w ksigdze 
CBkrfcmH no Macm Bticm. BoeHH. IIoji. kb rop. BapmaBk rocroamen za 
rok 1821. 

(Str. 44 sq.) Ustawa: »Urzadzenie Towarzystwa Ivosy- 
nierow przez Waleryana Lukasinskiego z pamigci podane« 
b. d. i in. podyktowane szefowi biura audytoryatu majorowi 
Hubnerowi przez L. w Zamosciu w pazdz. 1825; po podanym 
w tekscie § 23 idzie zwrot nastgpujacy: »Te sq najwazniejsze 
artykul 3 ', tyczqce sig urzadzenia Towarzystwa. Urzqdzenie zas 
gmin jest toz samo, co w aktach Komisyi Sledczej znajdujqce 
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sig. Winien jestem [t. j.: L.] tu takze nadmienic, ze lubo To- 
warzystwo przyjglo nazwg Kosynierow, jednakowoz nie wolno 
bylo wymieniac rzeczonego nazwiska. Cele i zamiary Towa- 
rzvstwa zawarte sa w przysigdze, w urzadzeniu gmin znajdu- 
jqcej sig. (podp.) Zazgodnosc general dywizyi Rautenstraueh«. 
Watpliwose wzglgdem doslownej autentycznosci tego brzmie- 
nia ustawy znajduje poparcie w pozniejszvch przed Delegacy^ 
Sa w du Sejmowego zeznaniacb (choc uwzglgdnic nalezy, zc bylv 
one z samej naturv zmienionego wowczas polozenia nawskros 
odwolujace) Lukasiriskiego 30 list. 1827: »usta\va, ktora mi jest 
przedstawiona z akt, byta w trzech pierwszych tvtulach prze- 
zemnie... z pamigci podana; tresc jej \v wigkszej polowie zga- 
dzala sig z ustawq przez Morawskiego mi komunikowana, 
jakoby z Poznanskiego przyniesiona [L trafnie kwestvonuje 
* tu pochodzenie dostarczonego przez Morawskiego tekstu, ktory 
najpewniej nie by! wcale istotnym statutem kosynierskim po- 
znanskim, lecz zostal ad hoc ulozony w Warszawie a dla wiek- 
szej powagi przedstawiony Lukasinskiemu jako statut obo- 
wiazujacy]. ...Ustawa ta bowiem, ktora ja z pamigci podaleni, 
byla przezemnie ulozona w Warszawie na koncu maja albo 
na poczatku czerwca 1821 r. a potent Komitetowi Tvmczaso- 
wenui przedstawiona, ktory wigkszoscia glosow ona przyjai, 
lecz zareczvc nie moge dla braku pamigci, czyli ta przedsta¬ 
wiona mi ustawa w trzech tvtulach, jako przezemnie podana, 
zgaclza sig zupelnie z ta w Komitecie uchwalona...«; oraz Szre- 
dera, 25 wrzes., 5 listop. 1827: »przedstawiona mi tu ustawa, 
ktora L. z pamigci podal, co do pierwszych trzech tytulow, 
nie zawiera w sobie wszystkiego tego, co ta, ktora wowczas 
[latem 1821] od Lukasinskiego udzielonq sobie mialem... Tamta 
byla obszerniejsza, zawierala w sobie wigcej artykulow, lecz 
w tresci jest podobna do tej i widocznej odmiany dostrzedz 
nie mogg. Co do czwartego tytutu o gminach, tu mi okazana, 
w aktach znajdujaca sig, jest zgodna z tq, ktorq [otrzymalem]«. 
Watpliwose wzglgdern identycznosci pierwotnej przysiggi bie- 
lanskiej a pozniejszej ustawowej popiera zezn. Szredera j. w., 
ze ta ostatniaj»jest daleko obszerniejsza i dluzsza w wyrazach 
od tej, ktora na Bielanach bjla cz 3 r tana«; zgadzalaby sig z tem 
wzmianka w pismie Grzymaly 4 mars 1826, por. nizej, iz Pli- 
chta (ktory sam byl przyjgtv na podstawie oryg. rot\' przy- 
sjgznej pierwotnej Morawskiego) odebral od niego »un petit 
serment courts, co mogloby odpowiadac rocie bielanskiej, lecz 
napewno nie pasowalo do dlugiej ustawowej. Joz. Krzyza- 
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nowski: ur. 1795; przybyl do Warszawy 13, wyjeclial 17 lip. 
1821; wkrotce potem wyrokiem sadu ziem. \vc Wschowic 1 lip. 
1822 za znecanie sig nad wloscianinem skazany na rok tvvier- 
dzv; nie byl w pokrewienstwie z Sewerynem K. Czartory- 
skiego notatka olowkowa wlasnor. (1828): »Lukasiiiski... Nie 
zyczyl zmiany rzqdu i konstytucyi. Nasza lepsza; starv mebel 
do biblioteki... Kosinski mowi, ze Rosy a; Lukasinski byl za 
tem... Wielkopolanie polglowki; ich si§ bano, zebv nie skom- 
promitowali... Z Kalisza do Poznania zadnej komunikacyi...« 
Lelewel, Uprzednia mysl (pis. 1833), w Pol., dziej. i rzecz. 
jej, III (1855), 13 sq., z powodu Kubrakiewicza Uwag nad konst. 
3 Maja co do prawa wlasnosci gruntu. 

(Str. 58 sq.) Sytuacya: Zamovski do Stef. Grabowskiego 
(dla Mikolaja I) janv. 1827: »...l)ans le Royaume de Polo- 
gne, malgre l’admirable bonte de notre genereux bienfaiteur, 
les habitants ont ete a pliisieurs reprises alarmes sur le main- 
tien des institutions si eheres a la nation. Qu’il me soit permis 
a cette occasion de citer mon propre exemple. En 1822 [= 1821] 
lorsqu ’il a plu a S. M. de me nommer a la presidence du 
Senat, nous etions tous tellement effraves que la Charte con- 
stitutionnelle sera retiree, que j’ai refuse au Lieutenant de re- 
cevoir cette nomination, en le priant de ne point la publier 
avant que je puisse exposer mes motifs a mon Souverain. Le 
Lieutenant me repondit, que ce n’elait point en son pouvoir 
mais que je devais m’adresser a S. A. I. Mgr. le Grand Due. 
Lorsque je fus chez S. A. I., j’y trouvais le Prince-Lieute¬ 
nant. Mgr. daigna m’assurer si positivement que S. M. perse- 
verait dans ses intentions bienveillantes a regard des Polonais 
et dans le maintien des institutions qu’il avait donnees au 
Royaume de Pologne, que je me soumis avec reconnaissance 
aux ordres de mon Roi. Je me reproche souvent d’avoir pu 
un moment douter de la suite que S. M. l’Emp. Alexandre 
mettait a Ses bienfaits pour la Pologne; si je me sens inexcu¬ 
sable, ayant re^u pendant vingt ans [cieka\va skazowka o da- 
towaniu si^ protekcjd Aleksandra dla Z. jeszcze z czasow 
przed Ksi^stwem Warszawskiem] tant de marques de bienveil- 
lance fsprawa nominaevi na prezesostwo Senatu przypadla 
w rok niespelna po zatwierdzeniu przez Aleksandra w gru- 
dniu 1820 umow wzgledem sprzedazy Zamoscia na rzecz 
skarbu, por. T. I, 168, 371 i nizej] avec tant de suite de ce 
Prince adorable, ayant eu et ayant assistc a tant d’enfre- 
tiens dans lesquels S. M. l’Emp. nous exprimait [sic] la reu- 
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nion des provinces polonaises coniine la plus douce recom¬ 
pense du ciel pour ses travaux, je ne puis accuser d’autres 
d’avoir ete influences par des bruits, qui etaient devenus 
presque publics et que des fonctionnaires publics des pla¬ 
ces les plus eminentes avaient meme par leur conduite 
aecredites en quelque sorte. On connaissait l’intention de S. 
M. de reunir les "provinces polonaises de l’Empire an Roya- 
ume; Elle s’elait meme reserve cette faculte par le traite de 
Vienne. On croyait que S. M. avait des difficultes et des 
preventions a vaincre dans sou Empire. Non seulement dans 
le Royaume des Pologne, mais surtout dans les provinces polo¬ 
naises de l’Empire on croyait qu’il v avait des employes inte- 
resses a representer au Souverain que les Polonais ne desiraient 
point cette reunion; on croyait que pour appuyer cette asser¬ 
tion on voulait attaquer et la langue polonaise et ce qui con- 
stituc la nationality. En un mot, on s’est cru attaque sur le 
point le plus sensible. L’attaque provoque la defense. Y en 
avait-il une autre aux yeux de gens irreflechis que d’agir sur 
I’esprit public? de former des reunions pour maintenir la na¬ 
tionalite qu’on croyait en danger? Bien de gens en ont certai- 
nement impose a d’autres, mais un grand nombre a pu croire 
qu’il agissait dans les intentions de notre auguste bienfaiteur...« 

(Str. 61 sq.). Ivrzewienie; Wojsko: zezn. Lukasinskiego, 
j. w. Krzyzanowski: Spis ofic. lvsiestwa Warsz.; Skorowidz 
olic. Krolestwa Pol.; Rodowody pulku strzel. konn. gwardyi: 
»Syn Tadeusza i — imi§ oraz familii matki z nazwiska nie 
pamieta [sic w Rodow. = Maryi z Szernelow], stanu szla- 
checkiego, urodzil siQ we wsi Parchamowicacli gub. kijow- 
skiej 14 lipca 1787. Twarzy okrqglej, oczu ciemnych, nosa 
miernego, wlosow ciemnoblond, czola miernego, ma arszyn. 
2 wersz. 7 Umie czytac i pisac po polsku i francusku. Bezzenny. 
Wszedl w shizb§ z ochoty 12 sierp. 1808 jako sierzant do pulku 
4 piechoty L[egii] Nfadwislanskiej]. 10 czerw. 1809 postapit na 
podporueznika z przeznaczeniem do pulku 9 piechoty L. N.; 
lo sierpnia 1809 na porueznika..; 12 sierp. 1811 na kapitana 
tpodl. Spisu ofi£, Ks. W.: posuni§ty na kapitana adj. maj. 1 
pazdz. 1811]; w 1813 przy organizacyi pod Wittenbergiem prze- 
znaezonv w tymze stopniu do pulku 4 L. N. Odbyl kampanie 
1809, 10, 11 w Hiszpanii, 1812 w Rosvi, 1813 w Niemczech. 
W 1810 ozdobiony krzyzem kawalerskim ortleru wojskowego 
polskiego; w 1813... krzyzem srebrnvm kawalerskim legii ho- 
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norowej. Znajdowal si§ w bitwach pod Ciudad Real, Consne- 
gro, Talavera, Almanacid, Ocana, Siera Morena, Uveda, Ma¬ 
laga,... Cadix i Murcia,... Molodecznq, Rohoznq i Berezynq,.. 
Wittenbergiem i Lipskiem. Ranny dwa razy. Znajdowal sie 
w zamkni§ciu twierdzv Spandau. 15 lipca 1814 wyslany z Pa- 
ryza do Hiszpanii dla wymiany jencow. [podl. Skorow. ofic. 
Kr. P., zaliczony do pulku 7 piechoty 3 lut. 1815]; 14 sierp. 
1815 po powrocie z Hiszpanii z rozkazu J. C. M. Ks. Nacz. 
Wodza przeznaczony w tymze stopniu [kapitana] do szwadronu 
strzelcow konnych gvvardyi [rozk. dzienn. 16 sierp. t r.]; 27 
wrzes. 1817 umieszczony w r pulku strzel. konn. gw.; rozkazem 
dzienn. 1 czerw. 1825 posuni^ty na podpulkownika; na mocy 
dekretu Najj. Pana z 19 kwiet. 1827... oddany pod Sad Sejm. 
Za Najw. rozkazem, stosownie do decyzyi Najj. Cesarza i Krola, 
wvdanvm w Petersburgu 7 marca 1829, wykreslony z kontrol«. 
Zamoyski, Notaty czyn. vv eiqgu sledztwa, »Sean. 4e, le 23 fevr. 
[1826]: On interroge Krzyzanowski. Ses aveux ont l’air de n’e- 
tre pas tout-a-fait francs; ils manquent de precision. Cela ne 
tient-il pas aussi un caractere de l’individu? II v avait tou- 
jours et dans sa tenue et dans sa conversation dans les sa¬ 
lons quelque chose de vague... lOe sean., le 2 mars:... Interro- 
gatoire de K. II n’avoue que ce que l’on sail, pretend n’avoir 
ete actif qu’afin de pouvoir calmer les mauvaises tetes... 11-e 
Sean., le 3 mars: On suit l’interrogatoire de K. II dit plus... Sa 
reponse parait etre claire cette fois-ci et n’annonce pas le trou¬ 
ble... Sean. 48-e, le 22 avr.: On poursuit l’interrogatoire de K... 
Pendant 1’interrogatoire il dit: »ecrivez ce que vous voulez, 
je le signeraiff. Une autre fois il a dit: »Dans mes depositions 
d’aujourd’hui j’ai dit plus qu’il n’a existe en realite«... Sean. 
49-e, 50e, le 24, 25 avr...«; Zamoyski, Notes rec. sur les prev. 
•(stycz. 1827): »...lv., officier de merite, conduite honorable, un 
tel vague dans sa tete et dans ses manieres de s’exprimer 
c[U’ll est difficile de porter un jugement sur son caractere, ne 
parait pas un homme de moyens...<(; Pradzynski, Pam.; Wy- 
czechowski, Skarga, Glos, Replika w sprawie K.; mec. Krzy- 
woszewski, Obrona, Odpowiedz na glos, na replik§ prokur.; 
Czartoryski, Conversat. avec le Grand Due (wlasnor.): »A la 
nouvelle annee russe 1828. Le Gd. Due Constantin lors des la 
reception d’usage au palais de Bruhl m’appela en s’en allant 
et me parla en particulier une bonne demie heure. Il me de- 
manda ce qui se passait a la Haute Cour et s’informa jusqu’ou 
nous etions arrives dans notre travail... [mowi o wiQzniach, 
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czemu odwoluja wyznania poprzednie, byliby sobie w prze- 
ciwnvm razie ulzyli swoj los; wpada w pasye]. II me parla 
avec beaucoup d’animosite de Grzymala, en me demandant, 
si je connaissais ses poesies, parlant ainsi de Tune des pieces 
qu’il a presentees, je ne sais de laqnelle [Grzymala do W. Ivsi§- 
cia, 4 mars 1826, por. nizej]. Mais il s’emportait surtout sur le 
compte de Krzyzanowski, en me disant que c’est un mauvais 
drole tres mechant; »mais, disait-il, j’ai en poche une ordre 
de S. M. l’Emp. pour prendre an premier moment Krzyza¬ 
nowski et le transferer en Russie pour qu’il v soit juge; c’est 
un mechant drole; il y a longtemps que je le connais. Madame 
Lubienska a voulu se meler de cette affaire et manigancer; 
mais jeluiai fait dire que j’avais tous les papiers de Krzyza¬ 
nowski et sa correspondance avec lui et que, si elle faisait la 
* moindre demarche, je la ferais publier; il n’ v a pas de garce 
qui ait pu ecrire de pareilles lettres; elle s’est jetee aux genoux 
de la personne que j’ai envovee cliez elle, pour la supplier que 
je n’en fasse rien, en promettant, qu’elle ne ferait plus rien, 
et elle a tenu parole car depuis elle se tient fort tranquille- 
Avez-vous lu I’ecrit du procureur general [skargg i glos Wy- 
' czecliowskiego]? vous verrez dans les enquetes du Comite [Zda- 
nie sprawy Korn. Sledcz.] la verite. La Delegation a eu tort 
de trainer si longtemps, et Dieu sait ce qui s’est passe entre 
eux et les accuses, car ils etaient seuls et le procureur gene¬ 
ral n’assistait pas; mais je les suis de pres et je les tiens. 
Yotre beau-frere [ZamoyskiJ, Hauke et Grabowski sont des Po- 
lonais, et plus dignes d’etre crus que la Delegation... Prenez 
garde, l’Empereur [Nicolas] n’est pas l’Emp. Alexandre, et encore 
il est different a present. J’ai tout cela dans rna poche. Je ne 
vous parle pas comme Russe, mais comme Polonais. Je n’airien 
contre eux [les accuses]. Je ne les ai pas vus. Je ne sais rien 
d’autre sinon qu’ils m’ont coute de l'argent, surtout Soltyk. 
Vous ferez ce que vous voudrez, mais j’ai mes ordres. Au re- 
ste, ne dites rien sur tout cela, personne n’en sait rien, je 
n’en ai parle a personne, ainsi gardez-vous d’en parler... Et il 
me quitta«; [Convers. avec le Gd. Due, 6 mars 1828, id.].. 
[\V. Ksiaz$:] »Vbus allez commencer votre besogne [Sad Sej- 
mowy]. Je l’ai dit aux Niemojowski. Ils ont empeche les bo¬ 
nnes intentions de feu l’Emp. A present vous allez peut-etre 
donner le coup de grace au pays. Tous ces castellans sorit du 
plus mauvais esprit. Je les connais, je sais ce qu’ils pensent, 
d’ici je le leur dirais sans les voir... [Czartoryski podnosi ro- 
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znicQ dazen zwiqzkow rosvjskich a Tow. Patr. w sprawic za- 
chowauia narodowosci i przylqczenia prowincyi zachodnich 
do Krolestwa]. ..II v cut dcs embrassements... [Czartoryski:] 
»J’aime mieux me battre pour vous que contre vous, Mgr.« 
[W. Ksiazg:] »Je suis ami de mes amis, sans menager leurs 
defauts. Je ne parle pas de vous, mais des autres. Vous etes bon 
garcon, mais vous n’etes pas de bonne foi. Que je vous em- 
brasse a ma fa^on. Adieu. Que Pieu vous inspires O Lubien- 
skiej por. Gen. Tom. Lubienski, I (1899), 30 sq. K. aresztowany 
20 lut. 1826 i skazany wyrokiem Sqdu Sejmow. 23 maja (podp. 
i wnies. do sentencyonaryusza Sqdu Sejm. 13 czerw., wlaez. 
do ogolnej redakcyi wyroku 19 czerw.) 1828, wiekszoscia 22 
glosow'na 40 sadzacvch, na 3‘/ 4 lat zamkniecia z potraccniem 
16 miesiecy wi^zienia sledczego od 20 lut. 1826 do 19 czerw. 
1827 jako daty stawienia go przed Delegacva Sadu Sejm., za- 
raz jednak, wieczorem 2 lipca 1828 wvwicziony do twierdzy 
Petropawlowskiej, rzekomo dla odsiedzenia tarn kar\ r jako 
urodzony w gubernii Cesarstwa; nastgpnie bez dalszego sqdu, 
dekretcm Najw. 7 mar. 1829 j. w., wvkreslony z kontrol; przez 
wydanq imieniem Najw. odezwe zarzadzajacego Sztabem Glown. 
gen. Czernyszewa do general-gubernatora Svbervi Zachodn. 
Weljaminowa, 18 lut. 1830 wyslany na osicdlenie do Berezowa 
z oddaniem na miejscu »pod dozor najsurowszy«; dostawion}' 
przez feldjegra Tonkowa, 10 mar. 1830 do Tobolska, skad ode- 
slanv 14 mar. t. r. do Berezowa pod nadzorem dozorcy kwartal- 
nego Kniazkowa i jednego zandarma; w poczatku 1832 z powodu 
cboroby przeniesionv do Iszymu, mial tarn umrzec w pomie- 
szaniu zmyslow w 1839; por. Morawski, Dzieje,VI,288; Dmitrjew- 
Mamonow, Dekabr. w Zapadn. Sibiri (1905), 89, 159, 249 sq. 

(Str. 64 sq.). Warszawa: Plichta: jego zezn. 25 lut, 20 
28 mar., 17 czerw. 1826; Zamoyski, Notaty »Sean. 6-e, 25 fevr... 
On interroge Plichta du Conseil d’Etat. Jeune homme de beau- 
couj) de talents et qui jouissait d’une bonne reputation... Get 
interrogatou'fe^n’a pas appris grande chose...«; Wyczecliowski, 
Skarga, GIos, Replika w sptawie P.; mec. Mikola j Kostrzycki, 
Obrona, Dujdika, Wyszczegoln. dowodow. Przyjety przez P. 
Ksawery Oginski byl jego szkolnym kolega, nastepnie zas 
(podl. Pam. Pradzynskiego) odziedziczywszy obdluzony maja- 
tek na Litwie i potrzebujac protekcyi Nowosilcowa, zaraz po 
rozpoczgciu sledztw 1826 poszedt do niego, wszystko wydal 
i dal sie uwi^zic dla pozoru; jego obszerne i czysto denun- 
cyac.yjne zezn. wlasnor. 27 fevr., 2 mars 1826: »...j’ai deniande 
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a Plichta si le gen. Clilopicki ne courait pas de risque et s’il 
appartenait a la Societe? a quoi il me repondit qu’il l’ignorait, 
qu’il n’etait pas sur que ce general en fut membre, mais 
qu’etant extremement dissimule, il n’etait probablement connu 
que de 2 oil 3 individus. J’observe ici que le gen. Chlopicki 
etait lie intimement avec Kozuchowski... Plichta, parlant de- 
vant moi... [d’June revolution generate,... [dit] que les milices 
du Duclie de Posen sont a nous et que l’on peut compter sur 
les troupes polonaises... Quant a l’argent il me dit que l’on 
mettrait le pays en contribution et que tout desobeissant serait 
fusille... Les moyens de defense... convenus auparavant etaient 
les trois verbes: »niewiem, nieznam, nierozumiem«... Plus, 
Plichta ajouta,... qu’il desorienterait le Comite [d’enquete] .en 
prouvant qu’il avait appartenu a d’autres societes...«; Zamoy- 
*ski j. w.: »Sean. 7-ep, 27 fevr.:... On interroge Oginski. Je suis 
frappe de son air de suffisance et de ses manieres; il a l’air d’un 
homme invite a une soiree et non d’un homme amene a un 
interrogatoire. Il fait des depositions tres significatives sur 
l’organisition de la commune de Plichta composee de 10 mem- 
bres. Il parle de tout; je le prie de preciser... Pour encou- 
rager O. mr. de Nowosilcow lui dit qu’il a ete dans le cas de 
rendre des services a son pere et lui fait sousentendre qu’il 
pourrait encore etre dans le cas de lui en rendre. Le jeune 
homme se confond en remerciments et a l’air de sentirtoute 
Pimportance de la protection. Dans tout l’interrogatoire O. 
n’est pas embarrasse; il dit tout ce qu’il sait sur Plichta sans 
reticence; cependant c’est son ami; il a Pair de ne pas son- 
ger s’il le compromettra rendant compte des conversations les 
plus particulieres. J’avoue que j’ai ete frappe de ses manieres 
aisees, en opposition de tous les autres que nous avons in- 
terroges...; 8-e sean., le 28 fevr.... O. a quelque communication 
a faire; on l’introduit. 11 complemente sa deposition; nomme 
une quantite de membres dont on n’avait pas connaissance; 
fait part qu’un voisin dans la prison... par des coups repetcs 
lui avait dit: »c’est mal fait«, il donnait un coup pour la pre¬ 
miere lettre, deux pour la seconde et composait ainsi les mots; 
on suppose que ce voisin est Gustave Malachowski.. ; sean. 27-e, 
le 22 mars:... On decide que Bortkiewicz s’est disculpe... Mr. 
de Nowosilcow demande qu’on fasse la meme demarche pour 
Oginski... Sean., 28-e, le 28 mars:... lecture de deux reponses 
de S. A. I. Mgr. le Gd. Due: »le capitaine Bortkiewicz doit 
etre mis en liberte et le cte Oginski doit rester aux arrets...« 
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Grzymala: jego zeznania 28 lut.; G. do W. Ks. Kon- 
stantego, 4 mars 1826: ...»Je ne saurais rendre l’impression 
premiere que m’a fait ce moment; je crois que je n’ai vu 
qu’alors pour la premiere fois Plichta, tres jeune liomme en¬ 
core et alors d’une figure tout a fait enfantine. It m’a declame 
avec une voix vierge un tout petit discours sur les malheurs- 
de notre grande famille nationale separee, sur le devoir que 
chaque bon Polonais doit ressentir a tendre le premier sa 
main vers cette union, que c’est le but de l’association etc. 
etc.; apres il m’a souffle un petit serment court, mais en ter- 

mes bien energiques.Ce moment etait pour moi ce qu’e- 

tait a Faust la signature qu’il a donnee a Mephistopheles; cha¬ 
que jour ajoute a ma vie augmentait de mille manieres les- 
angoisses de mon amc; et aujourd’ hui encore que j’en ai 
avale d’experience toute la mesure, je ne saurais rendre la 
grandeur de ces tourments. ...D’abord, j’avouerai ici l’etonne- 
ment humiliant de m’avoir vu initier dans un secret de cette 
nature par une enfance aussi inexperimentee, quand j’etais- 
a meme, tant par moi, que plus encore par mon pere, d’etre 
en relations avec toutes les sommites du patriotisme le plus 
eprouvc et couronne d’une confiance la plus flatteuse et pour 

i qui je ne pouvais pas etre suspect.Presque au premier 

coup d’oeil j’ai decouvert la fraude de ceux qui se sont fait 
illusion de leurs voeux et qui, voulant masquer leur chetive 
conception, la couvraient d’une aureole de respect qu’ inspirai- 

ent les noms qu’ils empruntaient.J’ai interrompu toutes 

mes liaisons de socicte et de convenance. Les salons qui m’eta- 

ient ouverts ne me revoyaient presque jamais.j’avais le 

regard gene par la fatalite qui empoisonnait ma vie. Ma sante 

et mon humeur s’en ressenlaient des le commencement.J’ai 

l’intime conviction que comme 1’auteur ou les auteurs de 
cette monstrueuse conception ont ete victime ou d’une mode r 
qui mettait les association a l’ordre du jour, ou d’un esprit 
tout a fait etranger au calcul des forces de probability et 
des consetjuences ou d’un patriotisme aveugle, qui recevait 
sans discernement, dans la conviction du devouement naturel 
a la cause sacree de sa patrie infortunee, une idee maligne je- 
tee par une jalousie etrangere, pour interrompre la croissance 
des Slaves dans le repos et detourner la sollicitude de leur 
Souverain des ameliorations qu’il avait le genie de conce- 

voir.Je declare ici de la maniere la plus solennelle, que 

je qualifie moi-meme le malheureux serment, seul acte qlie 
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j’ai a regretter, de crime, et plus que cela, pour repeter le 
mot qui vient ici a propos — cc crime a ete une faute... 
Quaml il s’agit de sauver la vie a une mere innocente, qui 
n’a pour toute consolation et soutien qu’un seul enfant, cet 
enfant ne croit pas deroger au respect que lui inspirent et la 
naissance et le pouvoir du Frere de son Souverain, quand il 
s’adresse a ce Prince, qui tous les jours presente au monde 
de si touchants exemples de l’amour filial. Si, ma mere sur- 
vivra a ce proces, je demande au ciel la clemence de mon 
Souverain. Si, ce qui est plus probable, je l’assassine par 
la douleur qu’elle en ressentira, je demanderai comnie 
une grace de me faire victime de toutes les victimes, mes 
larmes ne rejailliront ni sur le Trone de ce monde, ni sur 
, Celui qui les soutient tous... Le dernier battement de mon 
coeur sera celui de la reconnaissance de m’avoir ote la peine 
de finir moi-meme les jours qui n’auront plus des forces pour 
uchever le reste de mes devoirs. Si une parcille position peut 
inspirer la pitie de V. A. I., je La supplie de la diriger vers 
ce premier objet de ma tendresse. Le seul moyen d’empecher 
qu’elle expire, est de lui permettre venir partager mes prisons. 
Ce n’est qu’en me sentant respirer a ses pieds qu’elle pourra 
croire a ma vie et a mon salut«; w swietle powyzszych \vy- 
ciqgow z orvg. wstr^tnego pismidla G. rnozna ocenic zdanie Mo- 
chnackiego, II, 257, o tej wlasnie elukubracyi: »G... napisal kilko- 
arkuszo\\ T 3 T list do WKsi^cia, w ktorvm smialo jego samego ob- 
winia o podkopanie dziela Aleksandra i... obciaza wszvstkiemi 
skutkami, jakieby z tego na przyszlosc wvnikngly. O sobie 
pisal autor listu, »[s/c/ w cudzyslowie] ze jezeli W. Ksiqz^ szuka 
zemst\ r za opor, ktory sam \v} r \volal vv kraju swq arbitralno- 
sciq, jezeli koniecznie potrzebuje m^czennika, to go w nim 
(\v G.) znajdzie bez obron\ «; podobniez Barzykowski, II, 219 
sq., z rzekomym nadto dodatkiem: »lecz przestan przeslado- 
wac niewinnvch«; wszystko to nader charakterystyczne dla 
metod uzywanycb przez figur\ r w rodzaju G. celem wyniesie- 
nia si§ w opinii i odegrania potem roli podczas rewolucyi; 
por. natomiast Zamoyski j. w., 7, 8 mars 1820: »G... fait un 
long ecrit adresse a Mgr. en francais... c’est une vanterie de 
ses beaux faits et gestes rendue de la matiiere la plus ridi- 
cule...«. Zajqczkowa: z domu Pernette, l-o voto za lekarzem 
francuskim Isaurq, jakis czas bQdqcym w sluzbie u h'etmana 
Ksaw. Branickiego, miala syna z tego malzenstwa, ktory zgi- 
nal j)od Jemappes w 1792 (jedyna data, dopuszczajqca jakqs 
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hypoteze wzgl^dein jej wieku); por. zywy jcj wizerunek 
u Balzaca, L’interdiction: »de Varsovie elle commande des 
bonnets chez Herbault, grande dame elle a le devouement 
d’une petite fille,... elle fait encore verser des larmer a quel- 
que jeune homme epris, car elle a Page qu’il lui plait d’avoir...«; 
stosunek pani Zajqczkowej z Grzymalq by! zapewne jednvm 
z powodow roztoczenia nawet nad niq tajnego nadzoru poli- 
cyjnego: zezn. Schley a, 24 grud. 1830: »Mateusz [Kulczyhski], 
lokaj ksi^zny Zajaczkowej,... by! uzywany, ab\ r donosil, co sie 
dzieje w jej domu;... Jan [Rakowski], kuczer ksi^zny Z.,... 
w tynize czasie by! uzywany do podobnej poslugiu, por. T. I. 
315; Wyczechowski, Skarga itd. w sprawie Grzymaly; mec. 
Ant. Majewski, Obrona, Dupl., Wyszczeg. dowod. 

Dembek: ur. 1772, wstqpit do karmelitow w Lesznie, 
od 1808 chodzil do Szkoly prawa, powolan\ r przez Fel. Lubien- 
skiego na dyrektora Drukarni Rzad., zrezygnowal z probostwa 
w Grojcu, od 1817 zast§pca profesora na wvdziale teolog. Uniw. 
warsz., od 1822 inspektorem drukarni warsz., por. Skarga itd., 
Jan Tad. Wotowski, Obrona za ks. 1)., Glos powtornv, Suma- 
ryusz protok. 

(Str. 70 sq.) Litwa: \3 trakt. prusko-rosyjskiego, 5 au- 
x stro-rosyj. 3 mai, § 1 Acte principal (final) 9 juin 1815: »S M. I. 
se reserve de donner a cet etat [Roy. de Pol.], jouissant d’une 
administration distincte, l’extension interieure qu’ Rile jugera 
convenable ...Les Polonais, sujets respectifs de la Russie 
[t. j. gubernii zacbodnich Cesarstwa, gdyz w poprzedzajac\un 
ustepie tego § bvla osobna mowa o konstytucvi Krolestwa], 
de l’Autriche et de la Prusse obtiendront une representation 
et des institutions nationaIes...«; por. pozniejsze stwierdzenie 
istotnej interpretacvi tego ust§pu, Wellington do Londonderry, 
Lond. 21 Aug. 1831: »The emperor [Alexander] reserved to 
bimself the right of increasing the Kingdom of Poland by ad¬ 
ding thereto such Russo-Polisli provinces as lie might think 
proper«, DespatchC of Wellington, VII (1878), 509. Zezn. Obor- 
skiego j. \w, Radziwilla 1 czerw., Romera 2, 5, Joz. Gruzew- 
skiego 30 czerw. 182fi; por. Dubiecki, Karol Prozor (1897) 315 
sq. WohTi: zezn. Sobanskiego 7, 9 marc., 12 kwiet., 19, 23 
maja, 28 czerw., 11, 17 lip.; Worcella 5 kwiet., 9, 10, 17 maja; 
Mosz 3 f nskiego 6 mar., 12—15 kwiet.; Tarnowskiego 18,20 kwiet.; 
Joteyki 25, 28 kwiet.; Jablonowskiego wyznanie przed Miko- 
lajem Peters. 9 fevr., Declai*. (przed Komit. Sledcz. petersb.) 
10 fevr. zezn. (przed Kom. Sledcz. warsz.) Warsz. 21 lut., 

tUKASIA sKI II. 21 
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1 mar., 19 maja 1826. Sobanski: ur. 1771 w Obodowce na Po- 
dolu, syn Miciiala posla winnickiego na Sejm czterol., wycho- 
wanie odebral w Kamiencu i Paryzu, zonaty 1822 z Roza z Lu- 
bienskich; Zamoyski, Notices rec. sur les prev.: »S... jouit de 
la reputation d’un excellent homme et d’un bonvivant, du re- 
ste sans aucune importance®. Karwicki: ibid.: »K... Stan., mora- 
lite douteuse, fanfaron et poltron de son propre aveu, sans 
moyens ni consideration, macon de bants grades en France; 
aveux francs, mais par desir de se disculper a souvent im- 
plique des gens innocents«. Tarnowski: ibid.: »T. le cte Mar¬ 
tin, ancien colonel, a servi avec distinction; a fait sacrifice 
d’une partie de sa fortune pour lever en 1809 un regiment en 
Galicie; conduite toujours honorable; n’a pu avoir communi¬ 
cation avec les socieles russes par la raison qu’il ne connais- 
sait aucun Russe et ne voulait, par patriotisme mal entendu, 
en frequenter aucun; depositions franclies et loyales; a voulu 
s’oter la vie; homme d’un esprit borne, par consequent d’un 
patriotisme mal eclaire mais sans intentions coupables®; o za- 
machu samobojczym T. 22 kwiet. 1826, Zamovski, Notaty, 
»Sean., 48e, le 22 now.. Le gen. Kuruta... nous a fait part, que 
le colonel T., lorsqu’on le rasait, arracha le rasoir pour se 
couper la gorge, qu’on ne savait pas encore si la blessure 
etait mortelle, qu’on lui a lie les bras, qu’il a demande qu on 
les lui delie afm qu’il puisse respirer et qu’alors il a voulu 
arracher l’appareil, mais qu’on Pa arrete a temps. II [Kuruta] 
demandait au Comite ce qu’il fallait faire. II nous dit que 
toutes les precautions etaient prises, qu’il y avait une sentinelle 
dans sa chambre. Quelques membres proposerent de donner 
a T. un gilet de force a longues manches dont on lierait les bouts 
derriere le dos... Dans les bas de T. on trouva une disposition 
testamentaire dans Iaquelle il dit qu’il n’est pas coupable 
d’avoir conspire contre l’Emp., mais que voyant qu’il n en 
serait pas moins detenu, ...il s’etait decide a s’oter la vie... Le 
23 avr., dimanche, j’allais au Belvedere chez Mgr. le Gd. l)uc. 
Voila ce que je voulais representer: qu’il fallait tacher par 
tous les moyens possibles empecher de semblables malheurs; 
que peut-etre dans le mode des interrogatoires il fallait avoir 
egard aux dispositions des prevenus; que ce qui etait bon 
pour l’un, pourrait porter l’autre a s’oter la vie; qu’il arrivait 
que nous fatiguions les prevenus, qu’on les pressait outre 
mesure ect. VoiFi ce que j’ai dit aussi apeupres... Mgr. trouva 
avec raison que lorsqu’ un homme a envie de s’oter la vie. 
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on ne peut l’empecher... J’ajoutais que nous savions que les 
detenus etaient bien traites, mais que de semblables mallieurs 
pourraient faire une impression facheuse sur le public. Le Gd. 
Due me repondit qu’ efl'ectivement e’etait facheux, mais qu’on 
n’y pouvait rien et que cela ne nous regardait pas, qu’il fal- 
lait faire son devoir. Je repondis... que je concevais qu’il fal- 
lait proceder dans les interrogatoires, mais que des gens, qui 
eehappaient de cette maniere a la justice, seraient plaints, tandis- 
(jue s’ils Font merite ils n’nont qu’a porter leur tete sur l’echa- 
faud et que l’exemple ne soit perdu (sic). Je ne fus pas assez 
heureux pour convaincre Mgr. le Gd. Due qui croyait qu’il 
n’y avait pas moven d’empecher un liomme de se tuer... Sean. 
I9e, le 24 avr.: ...S. A. I. a autorise... que si le palatin Grabow- 
ski Francois, allie du cte T., voulait le visiter, il peut le faire 
aussi souvent qu’il lui plaira; cette mesure m’a paru faite 
pour empecher ledit T. des reiterer des attentats a sa vie...« 
() Majewskim: W. Ks. Konstanty do Mikolaja 1, 10,17,18 mars. 
1826; Wyczechowski, Skarga itd. w spr. Majewskiego i Stan. 
Zablockiego; mec. Wincentv Matuszewski, Obrona, Heplika, 
Sumar. dokum. za Majewskim; Ant. Grabowski, Obrona za 
Zablockim; Zamoyski, Notaty, »Sean. 32e, 33e, 1, 4 avr.: »L’in- 
x terrogatoire de Majewski; ...e’est un liomme tres ordinaire, 
un marcliand de clievaux qui a l’liabitude de mentir et d’en im¬ 
poses; id. Notices rec. sur les preven.: »Zablocki, charge d’une 
nombreuse famille et des dettes, macon de liauts grades; cet 
liomme parait n’avoir pas eu d’autre but et mobile que de 
se debarrasser des dettes qui l’oberaient«; Majewski, po wy- 
roku Sadu Sejm, zawieziony do Petersburga razem z Krzy^za- 
nowskim, jako rodem z gubernii zachodnicli, zostal z rozkazu 
Mikolaja I oddany na prostego szeregowca do armii kaukazkiej. 

Krakow: zezn. Lukasinskiego 13 grud. 1825, Pliclity 28 mar., 
Jordana 10 wrzes. 1826; por. Pam. Joz. Pawlikowskiego, Wete- 
ran poznan. Ill (1825); Zamoyski, Notices: »Pawlikowski, espece 
d’escroc; meriterdit tout au plus d’etre traduit devant un tri¬ 
bunal de police correctionnelle«. Poznanskie: wyrok sqdu zie- 
mian. pozn. 1 pazdz. 1827; Mannsdorf, Gescli. d. geli. Verbind., 
Laubert, Posen 1816 ft'., pass.; por. wyzej 309 i T. 1, 391; zezn. 
prot. Lukasinskiego, 17 pazdz.: »dowiedziawszy si§, iz w Po- 
znanskiem ciqgle niedorzecznosci dziejq sig, chociaz gen. Umin- 
ski przy polaczeniu sig naszem upewnil mnie, zc uzy je wszel- 
kicli srodkow, aby Towarzystwo poznanskie \v obrgbach przy - 
zwoitosci zacliowato sig, ...ulozvlem z Machnickim, azeby je- 

2V 
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clial do Poznania, tain si? blizej wszystkiemu przvpatrzyt i zlemu 
zaradzil. Lecz kiedy Machnicki staral si? o paszport, nie do- 
zwolono mu wyjechac zagranice... Dobrogoyski... odkryl To- 
warzystwo Kosinskienni gen., o co sie Uminski niezmiernie 
rozgniewal, nazywajqc go, Kosinskiego, zlyni Polakiem, i gro- 
miacy list o Dobrogovskim napisal do Wierzbolowicza, ktory 
tenze spalil...«. Co do Lwowa: ze wszystkieh zeznan stwierdza 
si? jednozgodnie, ze nie udato si? ani dostac wystanca do Ga- 
licvi ani zatozyc tam gminy. 

(Str. 83 sq.) Liczebnosc zwiazku: Lista osob pociagnie- 
tych do sprawv Towarzystwa Patryotvcznego (1826—7): I ka- 
tegorya t czlonkowie Tow. Patr. tub Templaryuszow, czynni 
przy komunikacyi z tajnemi towarzystwami rosyjskiemi: Sew . 
Krzyzanow r ski, Stan. Jablonowski, Piotr Moszynski, (irodecki. 
II kategorya j. w., majacy w r iadomosc o rzeczonej komunika¬ 
cyi: Stan. Soltvk, Franc. Majevvski, Dembek, Zablocki, Grzy- 
mala, Stan. Karwicki, Tarnowski, Mik. Worcell, Iwaszkiewicz, 
Tom. i Antoni Ozarkowscv. Ill kategorya, zwiqzkowi j. \v., 
dzialajacy po zakazie towarzystw tajnvch: Plicbta, Romer, 
Joz. Gruzew r ski, Jan Cliodzko, Strumillo, Joz. Biallozor, Maks, 
(irabowski, Kaz. Downarowicz, Wikt. Ossolinski, Stan. Tysz- 
kowski, Sobanski, Wine. Karwicki, Stan. Joteyko. IV katego- 
rya, j. w., przy r j?ci po zakazie: Rom. Zaluski, Joz. Bulhaiwn, 
Franc. Szabanski, I)om. Oskierko, Mich. Radowdecki, Stan. I)a- 
czewski, Er. Ivleczkowski, Franc. Hamer, Jan Sierzputowski, 
V kategorya, templaryusze, przyjeci przed zakazem: Lagow- 
ski, Pawel i Teodor Korzeniowscv, Ign. Rokicki, Ksaw. Saba- 
tyn. Franc, i Teof. Czarkowscy, Jan Madeyski, Piotr Swider- 
ski. VI kategorya, prz\q?ci przed zakazem i odtqd nieezynni: 
Ign. Pradzynski, Kozuchowski, Paw Iikow r ski, Oborski, Prot Le- 
lewel, Wikt. Oginski, Jordan (Gordon), Maur. Wolf, Wlad. Ru- 
likow r ski. Ant. Cielecki, Ksaw-. Czarnocki, Jan Dembow r ski, Jan 
Kucharski, Fel. Kiedrzy nski, Ludw\ Kaminski, Ad. Laczynski, 
TIenr. i Nepom. Mqczynscy, Malcz, Stan. Mackiewicz, Sam. R6- 
zveki, Aleks., Fel. i Ign. Szymanow'scy, Jan Sobieski, Zdraw- 
ski, Kar. Prozor, Konst. Nowomiejski, And. Ivulczycki, Kar. 
Wagner, Ign. Zawdsza, Billewdcz, Dan. Buczynski, Franc. Prze- 
ciszew r ski, Aleks. Pociej, Jan Woynillow icz, Mac. Barankiewdcz, 
Ad. i Stanislaw r Soltanowie, Konst. Radziwitl, Stan. Gruzewski, 
Hip. Lobanow r ski, Kar. Moraw r ski, Stef. Mackiew icz, Stan, i Teof. 
Mikuliczowie, Dziekonski, Ciszewski, Kaz. Pulaski, Jan Ponia- 
tow ski, Konst. Bykowski, Jak. Ciechonski, Kaz. Karpihski, Joz. 



PRZYPISY 


32 .) 


i Sewer. Zalescy, Franc. Zat^ski, Stan. Fedorowicz. VII kate- 
gor\a, poszlakowani sposobem nieokreslonym, bez okreslenia 
czasu ich recepc\ r i oraz jej udowodnienia: Konst. Swidzinski, 
Jan Komierowski, Rom. Daszkiewicz, Ferd. iJak. Grotkowscy, 
An. Jelec, Ant. Prozor, Joz. Puzyna, Joz. Lyszczj r nski, Ign. Mi- 
chalski, Mik. i Stan. Deriiskowie, Jan Komarnicki, Jan Lipin- 
ski, Ptonski, Wlad. Gruszecki, Franc. Czarnecki, Grocholski, 
Ign. Plater, Wacl. Rzewuski, Er. Lenkiewicz, Potocki (z Bia- 
lotowki), Franc. Charl^ski. W liscie powyzszej figurowal ro- 
wniez Machnicki. Doliczycb}' tu jeszcze nalezalo niektore osob\- 
z listv pociqgnietych uprzednio do sprawv Lukasinskiego, por. 
nizej, oraz do spraw\' filareckiej wilenskiej i sledztwa po- 
znanskiego. Por. z tem pozbawiona wszelkiej realnej podstawy 
przesadna wers\ r § liczebna Mocbnackiego, II, 203, niekryty- 
cznie za nim powtarzana: wyzyskal ja ze stosownemi ampli- 
kacyami Lisicki, Le mar(ju. Wielopolski, I (1880), 47 sq.: »un 
resean de communes couvrait la Pologne depuis les confins 
de l’Ukraine jiisqu’ a Lemberg, Posen et Wilno; le nombre des 
conjures depassait... cinq mille d’individus pris dans les classes 
aisees et eclairees... l’armee du Royaume ne fut qu’une pepi- 
nicre de conspirateurs,... les sectaires polonais se cacliaient 
dans l’ombre, avec le dessein premedite de reparaitre au grand 
jour au moment d’une explosion pour se cueillir alors des 
fruits murs a point...«, a nalezy zaznaczyc, ze niektore z tycli 
zwrotow oskarzycielskich, ktorym moglbv przyklasnac sam 
Xowosilcow, pominiete \v« ed. pol. Margr. Aleks. Wielopolski, 
IV (1879), 151 sq., zostaly wprowadzone przez L. do ed. franc, 
widocznie ad usum zagranic 3 r ; Schiemann, Gesch. Nikol. I, 1 
(1904), 1(55, skorzystal z wersyi Mochnackiego jeszcze lepiej: 
»5000 wissende Mitglieder und mindestens 250.000 Personen, 
auf welche der Bund [Tow. Patr.] als auf braucbbare Werk- 
zeuge im Fall der Noth reclinete« — nonsens zbyt gruby, by 
nie miat b\ T c swiadomjnn, tendencyjnym falszem. D'Ancona, 
Fed. ('.onfalpnieri (4898), 65 sq.; Guillon, I.es compl. milit. sous 
la Restaur. (1895), 351 sq.; por. uwagi wyrazone w Pam. Ill Zja- 
zdu hist, polsk., Przegl. dziej. pol., epoka porozb. (1900), 10. 

(Str. 88 sq.) Koniec W. Wschodu polskiego: nowa kon- 
stytucya oktrojowana w 69 §§ przyj^ta 29 maja 1820; ustapie- 
nie Platera deklarowane przez niego na sesyi Kap. Najw., 27 
czerw. t. r.; pismo opozycyi [podp. Dembek, I)e 3 r bel, Eisner, 
Blazowski, Gliszczynski] do ksi^dza Drevelle, 4 aout 1820, z pro- 
sba »dc se rendre cliez S. E. mr le cte Ign. Sobolewski, afin 
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de savoir de lui, si c’est reellement par ordre du gouverne- 
raent que la nouvelle constitution maconnique de 1820 a etc 
introduite et de le prier d’interceder pour les loges malcon- 
tentes de cette constitution, de pouvoir fpersister a se con- 
former a la constitution de 1783 jusqu’ a ce que les circon- 
stances permettront de pouvoir proceder aux changements 
convenables«; Kempen [byl deputatem lozy wil. Orla Slo- 
wiahskiego] do Deybla, 24 lut. 1821, z dyspozycya wzgl^dem 
daty otwicrania loz, juz imieniem Roznieckiego; dymisya Po- 
tockiego i obior Roznieckiego na zgromadzeniu wyborczem 
3 mar. t. r. (po dacie noworocznej wolnomularskiej 1 niarca); 
Rozniecki prezydowal po raz pierwszy w charakterze wiel- 
kiego mistrza na sesyi Kap. Najw. 12 mar. t. r.; 15 punktow 
kardynalnych 'podp. przez deputacye ugodowa 1 maja; pro- 
jekt konslvtucyi kompromisowej w 111 §§, przyj§ty przez de¬ 
putacye 31 lipca 1821, Akta Wielk. Wschodu i loz kapitular- 
nycli; por. T. I, 228 sq., 369 sq., 382. 

Na strong zakulisowa wszvstkicb tych spraw i wogolc 
na spolczesne interna masonskie rzucaja w swiatlo nadzwvczaj 
szczegolowe Rapports concern, la Maconnerie pol. Tob. Mack- 
rotta (ojca) dla \V. Ks. Ivonstantego, biegnace do stycz. 1821, 
oraz odtcjd Collection des rapports sur la maconn. Hen. Mack- 
rotta, razem do kilkuset doniesien, skqd dla charakterystvki 
niektore vvyjatki: Tob. Mackrott do W. Ksiecia, 25 now 1819: 
»...Rozniecki.. fut remplace, pendant qu’il s’ y attendait le 
moins,par le frere Plater, lequel... tres jeune macon, s’est laisse 
facilement entrainer pai' 1’intrigue prussienne provenant des 
tetes turbulentes qui veuillent se meler de la politique.. Plater, 
trompe par le musicien Eisner et par la suite par le directeur 
du theatre Osinski, puis conduit^par Wilkoszewski ancien com- 
missaire de guerre, aide par deux pretres Dembek et Dabrow- 
ski, out fait un projet en 94 articles, en abolissant tout-a-fait 
les statuts de Pan 1784... Ils ont trouve des obstacles, malgre 
que le Gd Maitre [PotockiJ a deja signe ce projet sans le lire... 
L’orgueil de garder jusqu’ a la mort la dignite de Gd Maitre 
flattant l’ambition sans bornes de Potocki, il a brave tout pour 
cela et il continuera a sc demasquer et a soutenir le projet 
du nouveau systeme, si 1’autorite ne se mele pas pour l’en em- 
pecher avant le 20 fevr. prochain [t. j. przed elekcyq w dacie 
noworocznej masohskiej]«; 26 nov., id. bis: »le seul mo 3 r en de 
prevcnir l’introduction de ce s^'steme est d’eloigner au uioins 
pour 6 mois le etc Plater, ...de commander' au cte Potocki 
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et au gl Rozniecki, qui voudrait satisfaire a l’un parti et a 
l’autre, qu’ils fassent leur possible pour que le projet du nou¬ 
veau systcme soit tout-a-fait rejete pendant l’absence du cte 
Plater«; 29 now: [na posiedzeniu Wielkiego Warsztatu pod 
prezvdencyq Platera wyniesiono oskarzenie przeciw T. Mack- 
rottowi jako zdrajcy masoneryi, oskarzenie popieral najgwal- 
towniej sam Plater i przeprowadzil uchwale potepiajqcq] »le 
frere Mackrott fut condamne d’etre extermine avec honte du 
nombre des francmacons et d’etre publie dans toutes des lo- 
ges, ce qui est la plus severe punition pour un franc-macon 
et pour un homme d’honneur« [s/c; na tym raporcie Mackrotta 
znajduje sic dopisek rekq Ivuruty: »He mrfcio mncaKoro noHjrria 
o yuoMflHyroin> Hec x iacrin Manpoia (t. j. nie pojmuje, kto mogl przed 
W. Wschodem zdradzic jego zdrade). /Jy.Maio: He PoHCHeiprift .in 
H.iMkHn.TL ? ho ojtb 3HaTt He Morc>, n6o HHKaKoii HHKor^a He BH^kJTB 6yjjani 
(t. j.zadnego z raportow Mackrotta, przeznaczonych wylacznie 
dla W. Ksiccia); pasBt no o^noiiy no^oaptmio. He KeMnem> jih n 3 Mk- 
HHJFL, KaKB MOflOflOfi MaCOHTB, aJWVIIuft OTpeKOMOH^OBaTBCH 3HaTHLUri.? 
OiiHHt oirz> Mors 3HaTi> ^kflcrBie ManpoTa; a xtaBHO yace HeBnacy KenneHa; 
He Mory pkinim> meiero Ha ero CTerc^ ; jestto zapewne spisana przez 
Kurut§ uwaga samego \V. Ksi^cia]; 8, 10, 12, 21 dec. 1819; 
4, 19, 20, 31 janv. 1820; 9, 15, 21, 26 fevr.; 6, 7, 9, 10, 11, 18, 23, 
24 mars, [dopisek Kurutv: »E. H. Hmcoaaio HmcojiaeBH^y (t. j. No- 
wosilcowowi) Ha x rrenie in petto, ei» noKopHMmeio npoctSoio oopaTHTt 
3aneHaTaBT»((], 26, 30 mars, id. bis 1, 6, 10, 14, 18. 20 avr. [nadpis 
rekn \V. Ks. olowkiem: »Hobochjh>uoby<(], 22, 25, 30 avr.; mno- 
stwo doniesien szczegolnie ciekawych za maj, czerwiec, lip., 
sierp.; 15 dec. 1820: »les inaeons polonais sont beaucoup con- 
sternes par la nouvelle que le cte Potocki cesse d’etre inini- 
stre des cultes et de l’education publique; ils recoivent cette 
nouvelle comme une catastrophe de tres mauvais augure pour 
1’ordre maconnique en Pologne, car ils prevoient leur chute 
avec la disgrace tombee sur leur Gd. Maitre«. Z nastcpnych 
raportow {.Ienryk^i Mackrotta, bedacego czlonkiem lozy war- 
szawskiej Jednosci Slowiahskiej, interesujqce sq mi^dzy in- 
nenii raporty 29 i 30 sept. 1821 o zgromadzeniu nadzwvczajnem 
N. Kapitulv 28 wrzes. t. r., na ktorem odczytano dekret ka- 
sujacy Namiestnika: »tous les membres presents, a 1’excep- 
tion des generaux Rozniecki et Kossecki, furent tres emus 
par cette lecture«; 1, 2, 3, 11, 15, 17 oct., 26 now 1821. Nowo- 
silcow do Aleksandra 15 juin., 29 sept. 1821: »...V. M. se cou- 
vaincra facilement, qu’il ne s’agit plus ici de loges de franc- 
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macons telles qu’ on les a connues autrefois. Elies out degenere 
en vrais clubs politiques, tels (jue ceux qu’on a vus en France 
preparer la revolution et la diriger apres qu’elle a eclate. Ce 
sont des veritables propagandes qui, au moyen d’une sorte 
d’enseignement rnutuel, cherclient a disseminer et a generali- 
ser dans le pays les idees de la souverainete du peuple, de 
la division des pouvoirs, du droit de representation ect. Con- 
vaincu dans ma conscience, par les preuves que j’ai eues en 
mains, qu’il n’ y a rien de plus dangereux que de pareilles 
societes qui n’ont de la maconnerie que le masque, j’ai ete 
trouver le prince-lieutenant, avec lequel j’ai eu a ce sujet une 
longue conference, a la suite de laquellc il s’est determine a 
donner l’ordre au Gd. Chapitre de faire couvrir pour un temps 
indetermine toutes les loges du Rovaume. Get ordre, qui est 
* survenu inopinement, a produit une forte sensation chez tous 
les membres; mais en revanche, la majeure partie des freres, 
c’est-a-dire celle qui est menee, parait etre fort contente 
d’etre quitte des meneurs et de ne plus etre exposee par eux... 
Le Grand Orient de Varsovie contient sous son regimee 44 
loges, dont il y en a .) ou 6 en Litliuanie. En ne comptant 
que 100 persones par loge, ce qui n’est pas excessif, on trouve 
une masse de 4400 personnes... Ce seraient 4400 personnes 
auxquelles on enseignerait a la fois ce que c’est (pie le des- 
potisme, comment les pouvoirs doivenl etre divises, que c'est 
le peuple qui est souverain et legislateur, qu’il cxerce sa sou¬ 
verainete par ses (representants, et ainsi de suite... Apres le 
retour de S. A. I. Mgr. le Gd. Due, je Lui ai communique ce 
qui venait d’etre fait et les motifs d’apres lesquels on avait agi. 
S. A. I. a temoigne son approbation des mesures qui avaient 
ete prises«, 5 octob.: »...I1 parait que la majorite des freres 
a voulu donner une preuve de sa sincerite... puisque le choix 
des personnes chargees de garder les archives et les fonds... 
est tombe sur les personnes que le gouvernement a le moins de 
raison de soupcomier; parmi ces personnes se trouvent le gen. 
Ivossecki, mr. Hoffmann, le meme qui n’ a cesse de communiquer 
avec moi sur toutes ces maticres, et le referendaire Graybncr 
(fui est pres de moi... Je me propose d’informer le gen. Kor- 
sakovv, gouverneur militaire de Wilno, de la defense qui a eu 
lieu ici... Le pee Lubecki vient d’arriver aujourdhui; j’ai eu 
avec lui une tres longue conference, dans laquellc j’ai cher- 
che a le mettre au fait de tous les travaux qui out ete entre- 
pris et prepares dans l’administration des finances jusqu’ an 
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moment de son arrivee. II demande une quinzaine de jours 
pour sc penetrer bien de toutes les matieres sur lesquelles il 
doit arreter son opinion...«. 

Postan. Namiestnika, 25 wrzesnia 1821: »Okolicznosci, 
w ktorych zyjemy, sa tej natury, ze kazde zgromadzanie sie 
tajemne, choeby w najlepszym celu, nie moze jak wzbudzac 
podejrzenie. Z tych powodow wzvwaniy wladze najwyzsze 
wolnomularstwa w kraju, abv tak prace swoje, jako i loz ka- 
pitulnvcli oraz symbolicznych, w kraju znajdujacych sie, przv- 
kryc kazaly az do czasu nieograniczonego. Wszelkie zatem 
odtad zgromadzenia sie loz wolnomularskich \v Warszawie od 
1 pazdz., zas na prowinc3 T i od 15 t. m. r. b., uwazane beda 
za wvkraczajace przeciw pra\vu«; sesya pokrywajaca Kap. 
Najw. 29 wrzes. Postan. Namiestnika, zakaz. tow. taj.: pierwo- 
tnv projekt tego postan., po wstepnej motywacyi, powohija- 
cej sie na wykryte zwiqzki tajne »szczegolniej miedzy ucz- 
niami akademii i innycli szkdt wydzia!owych«, byl zwiezlej- 
szy, w 3 §§, z ktorych 1 brzmiat: »Wszelkie stowarzyszenia 
i schadzki potajcmne [>od jakimbqdz pozorem, bez poprze- 
dniego zezwolenia miejseowej wladzy, zakazuja sie«; tekst, 
ostateeznie przyjety po mysli Nowosilcowa, oboslrzal i rozsze- 
rzal redakcve projektu, godzqc juz, obok akademickicli, we 
wszelkie zwiazki tajne a szezegolnie w W. Wschod; ueliwal. 
na posiedz. Rady Admin. 6 listop., ogl. 16 grud. 1821; Dzienn. 
praw VI, N. 31. 

Likwidacya: Zajaezek do Dvrekcyi mennicy, 14 listop. 
1822: »zaleea Dvrekcyi mennicy Krolestwa P., azeby wydala 
skrzynig zelazna, w jej depozycie bedaca, a fundusze po znie- 
sionej lvapitule Wyzszej wolnoinularskiej w Warszawie bylej 
zawierajaca, na r^ce osobj' przez JW. senatora Nowosilcowa 
wvznaczonej i W. Ivarola Holfmanna, kontrolera gen. men- 
nicj r «; Lubowidzki do Zajaczka 14 listop., o w\konaniu tego 
rozkazu; Nowosilcow do Zajaczka, 21 listop.: »Ze wzgledu 
nadzwycz£\jnych prac i zaslug W. Karola HofYmanna, kontro¬ 
lera gen. przy mennicy warszawskiej, przedsiewzialem uczy- 
nic z mojej stron\' przcdstawienie Najj. Ccsarzowi i Krolowi 
o pieniezne dla nie go wynagrodzenie. Nim zas takowe zaniose, 
gdv W. Hoffmann dla interesow familijnych znajduje sie na 
teraz w potrzebie, przeto mam honor upraszac W. Ks. M. 
o wydanie rozkazu do wyplacenia na ten jeden raz sposobem 
awansu temuz p. H. 4000 zip. z t'unduszow po bylej lvapitule 
Wyzsze j zachowanych«; asvgnacye wlasnor. Zajaczka 21 listop. 
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na wvjecie ze skrzvni 4000 zip. dla Hoffmanna, i 2 grud. na 
vvyjecie 300 zip. bez oznaczonego celu; Lubowidzki do Zaja- 
czka, «) grud. 1822 z dolaczonvm protokolem 4 grud.: iz ua 
skutek wlasnor. rozkazu Namiestnika zeszqdlszy do mennicy, 
w obecnosci jej dyrektora Bienkowskiego, intendenta Benika 
i kontrolera Hoffmanna, kazal otworzvc »skrzvni? z kasa by- 
lej Kapituly Wyzszej warszawskiej... kluczami, ktore do zamku 
i jednej klodki u \V. Hoffmanna znajdowaly sie, druga zas 
klodka przez wezwanego slusarza menniczego... otworzona 
zostala... Z tak otworzonej skrzyni wzial W. HoHmaun... ogo- 
lem zip. 4300, ...skrzvnia bez przeliezenia gotowizny zarnkni^ta 
napowrot i klucze od niej W. Holl'mannowi oddane zostalva; 
Nowosilcow do Zajaczka, 23 fev. 1823: »S. M. l’Euip. et Hoi 
avant Son depart de Varsovie a daigne me charger de yous 
* informer, ([u’il etait de Sa haute volonte que la somme de 
4000 fl. laquelle avait ete prelevee sur la caisse du ci-devant 
Gd. Chapitre maconnique de Pologne, iut remboursee a ladite 
caisse sur tels fonds publics que vous jugeriez convenables«; 
Zajaczek do Lubeckiego, 28 lut., z zadaniem funduszu celcm 
powyzszego zwrotu; Lubecki (juz wtedy \v zatargu z Nowo- 
silcowem) do Zajaczka, 3 marca, ze sluszna a zjadliwa od- 
mowa: »...\vyznaje, ze w granicach wvdatkow, budzetem za- 
kreslonych, dzialajac, trudno jest tembardziej dopelnic woli 
W. Ks. M., gdy mi nie jest wiadomy przedmiot, na ktory wzieta 
suma 4000 zip. obroconq zostala, a stad osadzic, iz to si§ stalo 
w zastepstwie ktorego z wvdatkow, budzetem przewidzianych, 
a zatem latwo zwroconemi bye mogacych. Jezeli si? rzecz 
tak niema i uzyeie tej sumy obce jest budzetowym wvdatkom 
nie upatruj^ sposobu onej zwrotu. Wszakze W. Ks. M., bliz- 
sza o tern posiadajac wiadomosc, najwlasciwiej osadzic potra- 
fisz, czyli fundusze, do wylqcznej dvspozycyi W. Ks. M. zo- 
stawione, tym wydatkiem obciqzone bye mogq lub nie?«; de- 
kretacya Zajaczka (wlasnor. olowkiem) 3 mar., jego odezwa 
do Komisyi skarbu, 18 mar. 1823, o zwrocie z nadzw. fund, dy- 
spozye. Namiestnika. Z raportu niepodpisanego agenta tajnego 
do Nowosilcowa, 18 sept. 1822, okazuje si§, ze raportujqcy na 
mocy specvalnego pelnomocnictwa od Zajaczka tegoz dnia 
o 5 zrana, w asystencyi komisarza VII cyrkulu, dokonaf rewi- 
zyi u czlonkow Kap. Najw. i skonfiskowal znalezione u nidi 
papiery masonskie; ze jeden z nich, Ant. Deybel, szef biura 
w Kom. wojny, wvznal, iz glowne archiwum masonskie zostalo 
ukryte w kosciele luteranskim przy ul. Krolewskiej; ze udano 
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sie tain natvclimiast i znalezione w kosciele »trois grandes 
caisses« z papierami zabrano i odstawiono na Zamek. Ivo- 
misya centralna likwidacyjna: ustanowiona przez reskr. Za¬ 
jaczka 2 stvcz. 1823; Rozniecki do Zajaczka, 19 lut., przesyla 
swoj projekt organizacyi tej Komisyi w 17 § 6 »Wszelkie 

ekspedycve do Komisyi nadestane odbiera prezydujqcy i do 
decyzyi [wyrazy kursvwem Zajaczek przekreslil i nadpisal: 
»przesylane bye rnajq na recc sekretarza stanu (Kosseckiego), 
ktory je«] Komisyi podaje«; § 15 »Wolno bedzie Komisyi Centr. 
wezwac do pomocy osoby, chociazby te jej czlonkami nie 
bylv« [caly ten § przekresl. przez Zajaczka]; § 17 »Komisya 
Centr. umocowana jest do uzyeia pieni$dzy [Z. przekreslil i nad¬ 
pisal: »kwoty potrzebnej z«] pozostalych [Z. wpisal: »fundu- 
szow«] po towarzystvvach zakazanych na koszta Biura (Centr. 
Policyi) i wvdatki administracyjne<( [Z. dopisal: »salvo calculo«]; 
z powvzszemi zmianami organizacya Kom. Centr. w 16 §§ za- 
twierdzona przez Zajaczka 13 mar. 1823; Nowosilcow do W. 
Ks. Konstantego, 11 lip., z denuncyacya na powolnosc dzialan 
Kom. Centr. podezas jego wyjazdu do \\ilna; W. Ks. Kon- 
stantv do Nowosilcowa, Wilno, 12, do Zajaczka 13 lip. z ostra 
admonicya z tego powodu; Zajaczek do W. Ks. Konstantego, 
24 juill. 1823 Resultat delinitif des travaux auxquels a procede 
la Commiss. nominee pour rechercher et recueillir toutes les 
proprietes soil en argent, biens fonds, archives, bibliotheques, 
qui ont appartenu a la Societe des francmacons abolie dans 
le Royaume de Pol. (1829); raport Nowosilcowa do W. Ks. 
Konstantego, 2 fevr. 1829: »...I1 resulte... <iue les loges du 
Rovaume possedaient en objets pouvant ctre taxes une valeur 
totale de 374.777 11. 22 V 2 gr.; i 1 en faut deduire une somme 
de 59.387 11. 21 gr. pour pretentions de differents particuliers... 
Reste 315.390 tl. 1V 2 gr.«; proponuje dodatkowa gratylikacye 
12 tys. zip. Lubowidzkienni i 8 tvs. Hollmannowi; cyfre »dwu- 
milionowego skladkowego tunduszu<c W. Wschodu pol. mie- 
dzv innypii pod^je Joz. Krasinski, Pam. (1877), 139; \\. Ks. 
Konstanty' do Nowosilcowa, 4 fevr. 1829 akceptuje raport po- 
wyzszy; jednak odezwa Stet. Grabowskiego do Rady Admin. 
23 lut. 1829, komunikuje wole Najw., na wniosek W. Ks. Kon¬ 
stantego, ab\ powyzsze gratyfikaeje Lubowidzkiemu i Holl¬ 
mannowi »w nagrode gorliwosci okazanej« wypiacone byly 
nie z funduszow pomasonskich, lecz z funduszu dawniej na- 
miestnikowskiego 350 tys. zip. na wvdatki nieprzewidziane. 
Ojirdcz rozdrapania gotowizny, odbvwaly sie tez naduzyeia. 
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cz§sto na tie szantazowem, z obligami pomasonskiemi; podL 
Wykazu activ. i pass., t. j. skrvptow i innych wierzytelnosci 
po znies. towarz. Woln. Mularzy, pozostalo »wierzytelnosci na 
skryptach \vspartych« oraz »z rachunkow wynalezionych i udo- 
\vodnionvch«, po rozlicznvch juz sprzeniewierzeniach, jeszcze 
przeszlo lllVa tvs. zip.; byly wsrod nich zobowiqzania cie- 
kawe, np. oblig Kempena na 2020 zip. wziete od lozv Swia- 
tyni Stalosci, umorzony na posiedz. Rady Adm. 4 listop. 1828; 
akta windykacvjne \v tyeli materyacli, przewaznie dose skan- 
daliezne, przeciagnely sie az do 1850 i nigdy porzqdnie uregu- 
lowane nie byly. 

(Str. 97 scj.) Sledztwa akademickie: picrwsze celniejsze 
donosy akademickie dla W. lvs. Konstantego pochodzily od 
Maekrotta, wtedy studenta medycyny Uniw. warsz., ktorv tym 
'sposobem wstepowai na szerszq arene; jego Rapports concern, 
les academieiens varsoviens, w dlugiej bardzo seryi, bez 
przerwy od sierp. 1819 do listop. 1830, niepozbawione s^ pe- 
wnej pikanteryi, z poczatku mianowicie, za jego czasow stu- 
denckich, kiedy denuncyowal kolegow, wystepujqc zarazem 
srod nich jako zagorzalec »rc\volucyjiiy<c jego raportv Vars. 

' 13 aout (N. 1), 20 aout, 12, 23 sept., 19, 21, 25, 29 now, 3 dec. 
1819, 25 mars [o tajnem zebraniu studenckiem, gdzie wzno- 
szono toasty: vpereant les tyrans, pereant les espions«; gdy 
zas jeden z zebranvch przyniosl podlozona pod muzyke spiewkQ 
rewolucvjnq, »on invita l’etudiant Mackrott, (]iii etait le meil- 
leur musicien entre eux, de la chanter au nom de tous«], 29 
mars, 5, 11, 19, 29 avr., 2 mai, id. bis [donosi, ze nie bgdzie 
mogl uczestniczvc w jutrzejszvm obehodzie studenckim 3 maja, 
zebv sie nie zdradzic, »pour demontrer qu’il n’est pas esj)ion, 
il doit s’abstenir»], 3, 9, 13, 14, 16, 19, 23 mai, 30 aout, 5, 26 
sept., 20 dec. 1820; por. T. I, 256 scj. Sprawa burszow: Nowo- 
silcow do Aleksandra, 3, 14 sept., przy tcj okazyi radzi zniesc 
sama nazwe uniwersytetu, przezwac Uniw. warsz. Instytutem 
cesarskim albo krolewskim, lycea — kolegiami ces. lub krol. 
zmienic system wykladow, obostrzyc inspekcye akademicka, 
ustanowic komisve speeyalnq do wprowadzenia tych itp. »re- 
forni(( szkolnych, do ktorej podaje jako kandydatow Stan. 
Grabowskiego, Lubeckiego, Haukego, biskupa Prazmowskiego 
i Szaniawskiego [Komitct szkolny, ustanowiony w mysl tego 
projektu pod prezydencyq Nowosilcowa przy zywym udziale 
Grabowskiego i Szaniawskiego, rozpoczal narady w grudniu 
t. r. podl. protokolow Komit. oraz raportow Nowosilcowa 9, 
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17 grud. t. r. i nast.; por. T. 1,400; Bogdanowicz, Panow. Aleks. 
I, VI (1871), 164 sq.]; 17nov., donosi o aresztovvaniu przejazdeni 
w Warszawic Reczvnskiego z Wilna, studyujacego na uniwer- 
syteeie marburskim, przy ktorym znaleziono korespondencyc 
z innemi uniwersytetami niemieckimi, zwlaszcza krolewiec- 
kim, \v sprawach burszowskich, oraz spiewnik studencki, 
niemiecki w 3 kajetach, skqd, po porownaniu z polskim spie- 
wnikiem Moszynskiego, okazalo si§ »qu£ les chansons polo¬ 
naises sont beaucoup plus envenimees que les chansons alle- 
niandes et que leur ton de rebellion contre les autorites legi¬ 
times est beaucoup plus grossierement prononce« —jestto chro- 
nologicznie pierwsza, zdaleka jeszcze, proba Nowosilcowa wcia- 
gniecia Wilna do toczacej sig w Warszawic akademickiej afery 
sledczej; 2 dec. 1821; por. T, I, 262, 317 sq.; Polak Sum. (1831) 
NX. 69, 71, 74. Zajaczek do Mostowskiego, 29 sierp. 1821, zala- 
cza przyslane sobie przez Nowosilcowa 28 sierp. dokumenty, 
nadeszle z Krakowa w sprawie burszow, i zaleca oddanie icli 
Biuru Centr. Pol. dla rozpoczecia sledztwa; do Koni. sprawiedl. 
1 wrzes. wzgledem delegowania, stosownie do zyczenia Biura 
Centr. Pol., prokuratora Falenskiego do asystowania przy 
sledztwie; Badeni do Zajaczka 20 wrzes., z dolaczeniem po- 
<lan 5 osob spokrewnionych z aresztowanvmi studentami i za- 
dajqcych rozpoznawania ich sprawy w drodze sadowej a nie 
policyjnej fna t§ odezwc Badeniego nie udzielil Zajqczek za- 
dnej odpowiedzi]; Mostowski do Biura (7entr. Pol. 13 wrzes., 
do Zajqczka 16 pazdz.; na skutek tej energicznej interwencyi 
Mostowskiego Biuro (^entr. Pol. zamknelo swa indagacy? 18 
pazdz. 1821. Zajaczek do Aleksandra, 25 nov. (wedle pierwotnej 
minuty, skorygowanej pozniej przez Nowosilcowa): »...Au sur¬ 
plus je crois devoir a cette occasion faire observer, que tous 
ccs ecarts de quelques jeunes gens turbulents et exaltes sont 
reflet du penchant des etudiants a Timitation des usages des 
universites allemandes dans tout ce qu’ils ont de defectueux; 
ense formant suj; des modeless aussi mal choisis, la jeunesse du 
Rovaume!.. se laisserait aisement entrainer a des debordements 
scandaleux qu’on remarque comniunement parmi les etudiants 
etrangers. 11 est done urgent de prevenir le danger imminent 
dont cette interessante classe de la sociele est nienacee. Or... 
il serait avantageux de defendre la frequentation des susdites 
universites et de rappeler les jeunes gens qui y font leurs 
etudes«; Sobolewski do Zajaczka, 16 grud. 1821, z potwierilze- 
niem wnioskow powyzszego raportu wzgledem 3 (4) burszow, 
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ulegajqcych oddaniu pod sqd; [>or. posiedz Rady Admin. 15 
stvcz., oraz postan. krol. o udawaniu sie do zagran. instytut. 
nauk., 9 kwiet. 1822, Dzien. pravv, VII, N. 32: 

Lubecki: posiedz. Rady Admin. 2 stycz. 1822; Nowosil- 
COW do Aleksandra 7 janv.: »[Lubecki] developpa mes idees 
avee une justesse et une clarte qui ne laissaient rien a desirer 
et Unit par proposer qu’il faut nomnier une commission [extra- 
ordinaire]«; por. Do charakter. Lube.ckiego, Ivwart. hist. (1906), 
III, 514; proba reliabilitacyi w tym wzgledzie Lubeckiego,Smol- 
ka, Polit. Lubeckiego, I, 404 sq. — daremna, a polega nadto na 
zupelnem pomieszaniu pierwszej Komisyi Sledczej z marca 
1822 i drugiej z lipca t. r. oraz na niedostatecznej informa- 
cvi o faktycznej i prawnopolitycznej stronie rzeczy. Zajqczek 
* do Badeniego, 4 stycz. 1822; raporl Radeniego do Zajaczka, 7 
stycz.: »Akta indagacyi \v obecnym przedmiocie wyprowa- 
dzonej wykazujq, iz z przytrzymanycli dziesieciu uczniow, 
dotqd poddozorem policyi zostajacych, trzej uczniowie, miano- 
wicie: Ignacy Chrzanowski, Michat Debinski i Ferdynand Keller 
stali sie winnymi: a) utworzenia i nalezenia do towarzvstwa za- 
kazanego, zaprowadzajac miedzy akademikami krakowskimi, 
w dniu 13 kwietnia 1821, konstytucya Bractwa Burszow Polskich, 
ktora oni jak zeznali, z wlasnej glowv, bez uzycia innych ma- 
tervalow, oprocz niektorych pism drukowanych o burszostwacli 
Akademii niemieckich powzietych, ulozyli, przeciw rozporza- 
dzeniom Rzadu i urzadzeniom Uniwersytetu, tu zataczonym, 
brevimanu przez Komisye spraw. z Uniwersytetu tutejszego scia- 
gnietym, ktdrego przewinieniadopuscili si§ poogloszonym rza- 
dowym zakazie wszelkicli zwiazkow i stowarzyszen, a nawet 
po wvcierpianej juz za podobne wykroczenia karze relega- 
cyi; b) oszustwa, zmvslajac jakobv takie samo towarzvstwo 
i konstytucya miedzy akademikami warszawskimi egzystowalv, 
przez ktore rzeczy nieistniejqcej udanie mnicj od siebie do- 
swiadczonq mlodziez uwiedli; c) fatszu, gdyz zmvslajac, ja- 
koby oni od Bractwa warszawskiego do zaprowadzenia tegoz 
towarzvstwa w Akademii krakowskiej i polqczenia tym spo- 
sobem uczniow z obydwdch Uniwersytetow byli umocowani, 
napisali sobie falszywa plenipotencyQ od Bractwa warszaw¬ 
skiego, ktora okazawszy mianowanym burszom krakowskim, 
tvchze uwiedli, i zostawionq im konstytucya, jako zgodnq 
z orvginalem w towarzystwie warszavVskiem zlozonym, pod- 
pisami swemi stwierdzili, i nazwiska burszow warszawskich 
klamliwie wskazali. Komisya spraw. co do wvz wymienio- 
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inch trzech uczniow jest zdania, abv zalijczajace sie akta 
wyprowadzonej w niniejszym przedmiocie indagacyi wraz 
z dolqezonemi pismami, zakomunikowane byly prokuratorowi 
przy Sadzie krvm. wojew. mazowieckiego i kaliskiego \v celn 
uczvnienia w Sqdzie kryminalnym vvnioskow o pociagnigcie 
do sadowej odpowiedzialnosci pomienionych trzech indy- 
widuow, za utworzenie i nalezenie do towarzystwa zaka- 

zanego oraz za popetniony faisz i oszustwo.Lecz po- 

mimo kar, na odesianych do sadu studentow wvpasc moga- 
cvch, pomimo skuteczniejszego na przyszlosc zapobiezenia 
towarzvstwom tajnym przez svviezo w tvm celu wydane po- 
stanowienie [6 list. 1821] \Y. Ks. M., Komisva sprawiedliwosci 
nie sqdzi, iz sig juz z powinnosci swojej wzgl^dem Monarchy 
i kraju calkowicie w tej okolicznosci wvwiazata, sadzi ow- 
szem swoim bye obowiazkiem zwroeic uwage W. Ks. M. 
na wychowanie tej mtodziezv, ktora tak wczesnie obl^kana 
zostaje... Prawa karne nie wsz^dzie dosiegnac mog^, sq one 
z rzedu juz ostatnim i smutnym srodkiem poprawv oby- 
czajow. Surowsze zas karv kryminalne, na ludzi zbyt mlo- 
dych wymierzone, zamiasl wstretu od W3 r st§pku, litosc dla 
karanych zwykle wzbudzic sq zdolne. W edukacyi wi§c 
tylko mlodziezv, w urzadzeniu szkolnej karnosci, w skiero- 
waniu gustu do nauk spolecznosci towarzyskiej prawdziwie 
uzytecznych, w przyzwyczajeniu jej do porzadku, spokojno- 
sci i subordvnacyi, najpewniejszy da sie znalezc srodek zwro- 
cenia jej z drogi obl^kania i zguby, a wtenezas ustanie i smu- 
tna potrzeba karania kryminalnie tych, ktorym dziecinne wy¬ 
chowanie rozsadku i serca nie zepsulo«; dodatek do protok. 
posiedzenia Rady Admin. 8 styez.: [po odczvtaniu tego raportu 
Korn, sprawiedl.] »...Czyni^c uwage nad raportem powvzszym 
wniosl senator Nowosilcow, iz w szczegolach, ktore obejmuje, 
wazne nader znajduje o])uszczenia, w nim bowiem przede- 
wszystkiem bye bylo powinno, ...iz zamiary towarzystwa [bur- 
szow] ...mialy zapewne dqzenia polityezne i zmiany formy 
rzadu dotybz^ce, a stad, gdy przestepstwo podobne ma nature 
zbrodni stanu, uznanie nawet, przed jaki s^d przestepey sta- 
wieni bye maja, waznym jest nader przedmiotem. Uwazal da- 
lcj, iz raport wyzej wspomnionv J nie zaspokaja watpliwosci, 
na zesziem posiedzcniu [2 styez.] przez ks. ministra przvcho- 
d6w i skarbu wniesionej, przed jaki sad... i co do jego orga- 
nizacyi i co do procedur... powolanymby mogl bye wystepek, 
ktory w wvsokim lub najwyzszym stopniu miatby nature zbro- 
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dni stanu...« Cate godne zachowanie sig Komisyi sprawiedl. 
\v tej sprawie wpiynglo bezposrednio na upadek ministra spra¬ 
wiedl. Badeniego; por. T. I, 375. 

(Str. 107 sq.) Hankiewicz: Turski do Barclaya de Tolly, 
Bialyst., 13, 17 juin., 15 aout. 1810, Podgotow. k wojn., I 2 (1900), 
NN. 93, 107: »Hankiewicz [mylnie Stankiewicz]... connu a St. Pe- 
tersbourg par sa conduite par ses talents et par sa fidelite 
a 1’empire et a son souverain«; Sybilla tutae. pol. N. 3; Hube, 
Russ. Schreck. u. Verfolg. Syst., 104,129; Sqd Sejm, przez naoczn. 
swiadka (1869), 32 sq.; por. T. I, 399. Donos berlinski: Alopeus 
do Nesselrodego, 2 dec. 1821 (ta depesza zostala zakomuniko- 
wana W. Ks. Konstantemu po drodze z Warszawy do Peters- 
burga 12 stycz. 1822 w Kownie); Mohrenheim do Nowosileowa 
17 janv.; Nowosilcow do Mohrenlieima 18, do Zajaczka 23 
janv.; pierwsza asygnacya na wvjazd do Berlina dla Falcn- 
skiego 28 stycz. na 4758 zip., pozniej na jego zqdanie poslano 
mu dodatkowo 3240 zip., posylal on swoje raporty wprost 
Nowosilcowowi, w Berlinie dzialal pod dyrektywa bezposre- 
dnia Alopeusa i przez niego komunikowal sie z Bernstorffem; 
deklaracya Mauersbergera, Iloffmanna i Skwarskiego przed 
Lubowidzkim 23 lut. Nowosilcow do Aleksandra 3 fevr., o po- 
wrocie W. Ks. Konstantego: »S. A. I. Mgr. le Gd Due est re- 
venu de St. Petersbourg a Varsovie le 1 fevr. a 7 beures du 
matin... avec la rapidite d’un eclair, car il n’a mis pour faire 
ce voyage que 4 jours et quelques beures«, wvjezdzie Falen- 
skiego do Berlina oraz uleglosci Rady Admin., przy poparciu 
Lubeckiego, wzgledem zwiekszenia policy! municypalnej, 
ktora to sprawa ulatwionq zostala niemalo przez denuncyacye 
berlinska; 23 fevr. z dotaezonq Note des membres de la societe 
secrete (Pantakoiny), obejmujaca 19 nazwisk; 3 mars 1822. 

Pierwsza Komisya Sledcza: »ustne polecenie<( Zajaczka, 
nakazujace Komisyi wrozpoczac natyebmiast dzialanie swoje, 
nie czekajac na upowaznienie majace sig wvdac na pismie« 
6 marca; Zajaczek do W. Ks. Konstantego 6 mars; W. Ks. 
Konstanty do Zajaczka 7 mars; posiedz. nadzw. Rady Admin. 
8 marca 1822. Aresztowanie Maurersbergera i towarzyszv 6 
marca; na utrzymanie aresztowanycli akademikdw pobral Lu- 
bowidzki za asygnacyami Zajqczka, w poczet 350 tys. fundu- 
szu dyspozycyjnego Namiestnika, w ciagu 1821: 1500, 1000, 
9000, 6000 zip., w poczatku 1822 znow 9000 i 4000 zip., z czego 
juz lacno osadzic, choc czesc tylko asygnaevi doebowana, jak 
wielc zarabial na t 3 r m interesie. Protok. czynn. Kom. Sledcz., 
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6 mar.—21 czerw.; raport wi§kszosci Komisyi do Zajaczka, 
w brzmieniu o^g. 19 czerw., \v redakc\ i ostatecznej 24 czerw., 
poslany przez Zajaczka do Stef. Grabowskiego do Petersburga 
w przekl. franc. 19 lip.; prol. posiedz. nadzw 3 'cz. Rady Admin. 
3, 5 lipca: »...[IIauke] oswiadczyl, iz ...ref. Hankiewicz i prok. 
gen. Podoski ...odmowili swego podpisu z przyczyny, iz raport 
ten zdawal ini si§ co do samego wywodu sprawv niedosc 
rozszczegolnionvm, obstajac przj r raporcie, jaki poprzednio... 
referent Hankie wicz byl wvgotowal... Odczytan\ r zostal na- 
przod raport, wi§kszoscia glosow w Kom. Sledcz. przvj§ty... 
W ciqgu cz^tania pomienionego raportu JW senator Nowo- 
silcow Lidzieli(l) swoje postrzezenia co do niektorych w temze 
pismie szczegolow... Prok. gen. Podoski oswiadczyl, iz prze- 
znaczenie Komisyi... nie inoglo zapewne bvc ograniczonem na 
sledztwie sadowniczem kilku mtodziencow, w obecnym bo- 
wiem czasie, kied\ r i zagraniczne rzady uznaly potrzebe przed- 
si^wzi§cia srodkow ku skierowaniu um\slow na droge do- 
swiadczonego wiekami systematu, sadzic nalezy, iz cz^rn- 
nosc, rzeczonej Komisyi poruczona, jest w pewnj-m stosunku 
z dzialaniem komisyow, w Prusiech, we Francyi, we Wfo- 
szech i innych krajach w\ r znaczonvch a trudniacych si§ wy- 
sledzeniem rozmaitych, tamze odkrytvch tajnych stowarzy- 
szen... Popierajac pow\zsz 3 ? wniosek, ref. Hankiewicz dostrze- 
gal, iz raport... nie obejmuje wielu okolicznosci, ktoreb\ T do 
przekonania si§ o dazeniu istotnem Zwiqzku Przyjaciot postu- 
z\c mogh...« [zachowane jedvnie jako mundum, podcyfrowane 
przez Zajaczka, w oddzielnvch Aktach sledcz\ch wzgledem 
przytrzymania akademikow za formowanie towarzystw; nato- 
miast w Ksi^dze protokotow posiedz. Rady Admin, znajduje 
si£ w lem miejscu jed\mie luka z N. DV pow 3 ’zszego prot. 
oraz »Uwaga: Protokol, powyzszym z kolei N. oznaczom , jako 
obejmujqcy posiedzenie nadzwyczajne w materyi, wymagajq- 
cej sekretu, nie nalez 3 T do zbioru niniejszego, miejsce jego 
zatem, na to po^edzenie zostawione, proznem pozostaje«]; 
NowosilcoW do Aleksandra 9, 17, 24, 31 mars, 7 avr, 5, 11, 
juillet; Zajqczek do Kom. oswiec., sprawiedl., spr. wewn. 8 lipca, 
o wv daleniu ze sluzb 3 * Hoirmanna, Skwarskiego, Jordana; WKs. 
Konstant\ r do Zajqczka, 13 juill. 1822 o swoim rozk. dzien. 12 lip. 
wzgledem wykreslenia Mauersbergera z kontrol; por. T. I, 386. 

Ilauke: ur. w Warszawie [tak w stanie stuzby] 26 pazdz. 
1775, wszedl na miniera do korpusu inzynierow kor. 1 lut* 
1790, podof. 1 marca 1792; w kampanii lit. t. r. wytrzymat 
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obl?zenie Nieswieza, byl pod Izabelinem i Grannem; kondukt. 
30 kwiet., podpor. 15 maja, byl przy obl?zeniu Warszawy 
1794; 1 kwiet. 1798 w legion, w piecliocie, 3 maja poruczn., 
30 maja 1798 do artyl., byl w Rzvmie, pod Terracina, w Man- 
tui, wzietv do niewoli austryackiej az do wymiany; 1 lip. 1800 
kapit. do sztabu, w kampanii lombardzkiej; szef szwadronu, 
adjut. polowy Dqbrowskiego 15 mar. 1805, w kamp. lomb.; 
1806 w kampanii neapolitanskiej i jako p. o. szefa sztabu Da- 
browskiego w Abruzzach; do Poznania 6 listop., pulkown. 20 
grud. t. r.; jako szef sztabu Dabrowskiego w kampanii 1806/7, 
pod Tczewem, Gdanskiem, Friedlandem; 27 grud. 1807 gener. 
bryg.; w kampanii 1809 w dywizyi Zajqczka; komend. Zamo- 
scia 1809, 1812 i 1813 do kapitul. 25 listop. t. r.; gen. dyw. 3 
lut. 1813; 28 listop. 1814 kwaterm. gen. wojska pol.; 10 (ofi- 
cyalnie 15) czerw. 1816 zast. min. wojny; dowod. korp. artyl. 
i inzyn. 1 wrzes. 1820; gener. artyleryi 3 wrzes. 1826; senat. 
wojew. z tyt. hrab., w rozk. dzien. 6 czerw. 1829; »umie po 
polsku, franc., niem., wtosku, zna inzynierye polowa i pozo- 
stala, zonaty od 28 listop. 1798, ma 3 synow«; Stan sluzby, 
Rodow. Sztabu Glown.; Joz. Paszkowski, Wspomn. o gen. H.; 
Rembowski, Spadek posm. po gen. H. (1905; glownie na pod- 
stawie rkp. Paszkowskiego; liczne mvlki w datacli i przeo- 
czenia); Minist. Wielhorskiego (1898); por. memor. W. Ks. 
Konstantego do Mikolaja, 1 juill. 1826, Russ. Star., XXXIV, 
268 sq., skqd okazuje sie, ze Aleksander, na wypadek smierci 
Zajqczka, przeznaczal Haukemu Namiestnikostwo. 

VV czasie czynnosci Kom. Sledcz. w sprawie Panta- 
koiny, przypadlo osobne sledztwo w sprawie studenta Uniw. 
warsz. Obniskiego, ktor 3 r 3 maja 1822 na wydziale prawnym 
czytal kolegom na glos ust§py z Kollataja O ustan. i upadku 
konst. 3 Maja; aresztowano go i 4 jeszcze studentow, wyto- 
czono sledztwo, ktore jednak w koncu umorzonem zostalo; 
oprocz akt w sprawie Obniskiego, pelno w tej drobnej mate- 
rid szczegolow w doniesieniacli Nowosilcowa i raportach 
Mackrotta. 

(Str. 120 sq.) Zdrada Sznyadra: Sz. urodz. w Warsza- 
wie 1769, ewangelik; o sluzbie por. T. I, 332; 13 czerw. 1798 
poslubil w Rzvmie Maryann^ Pioli (podl. legalizowanego 
aktu slubu z ksiqg kosciola S. Salvatoris ad capellas. wyd. 
przez ksi^dza Domeniconi 29 czerw. 1801) i za jej zycia poslu¬ 
bil powtornie 19 stycz. 1808 w Pogrzebowie Helen? Ziemian- 
skq (podl. aktu z ksiqg kosciola pogrzebowskiego wyd. przez 
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proboszcza Izyckiego 10 mar. 1819); podeslal Maryannie Pioli 
sfalszowany akt o swojej wtasnej smierci dd. Oels, 12 Sept. 
1808; pierwsza zona, dowiedziawszy si§ o podejsciu dopiero 
vv 1818, zacz^la molestowac go i zlozyta u prokuratora przy 
sadzie krym. wdz. mazow. i kal. skarg§ o falsz dokumentu 
i dwuzenstwo; sqd pol. popraw. obw. warsz. 6 wrzes. 1819 
w sprawie o stalszowanie aktu zejscia uwolnit go »dla braku 
dowodow prawnych« podl. § 114 Ord. kr\ m. [na wyroku pod- 
pisanv Superson; bye moze wtedy juz Sz. obejrzal sic za pro- 
tekeya Nowosilcowa, gdyz nie byl uznanv niewinnym a miat 
wiszaca jeszeze spraw§ o dwuzenstwo]; trybuna! cyw. I inst. 
wdz. mazow. 20 pazdz. 1823 »zwazvwszy, ze matzenstwa te 
(1798 i 1808), jako przed zaprowadzeniem Kod. cyw. franc, 
tak w panstwach papieskich jakotez w kraju tutejszym, lubo 
religijnie tylko zawarte, miaty rownie skutki cywilne, ...zwia- 
zek malzeiiski mi§dzy Aug. Sz. a Helena Ziemianskq w d. 19 
styez. 1808... zawarty za niewazny uznaje, rozlaczenie co do 
osob miedzy pozwanvmi postanawia, koszta na Sz. wklada«; 
odwleczony jeszeze przez lat kilka wyrok trybunalu krym. 
mazow. 18 pazdz. 1827 skazal Sz. za dwuzenstwo na wi§zienie. 
Delacya: raporty Mackrotta, Varsovie le (28 juin) 10 juillet 
' 1821: »Le ci-devant colonel Sznayder a confie aujourdhui au 
particulier Mackrott cpie I’affaire dont ce colonel a parle l’annee 
passee a S. E. mr. le lieutenant-general Kourouta devient de 
jour en jour plus dangereuse, malgre que S. E. le general l’a 
averti que cette affaire n’est pas de consequence, [por. nizej 
wzmiank§ Nowosilcowa w pismie do Aleksandra 27 avr. 1822 
o jego rownoczesnem, uezynionem Ivurucie, odkryciu, na ktore 
nie zwrocono »aucune attention«, co nasuwa przypuszczenie, 
ze Sz. juz wtedy, w 1820, trafil do Nowosilcowa; takie tez 
bylo widocznic zdanie W. Ksigcia]. Le susdit colonel a aussi 
ajoute aujouril’liui qu’il a entre ses mains des papiers qui 
peuvent exposer toute cette affaire dans sa vraie lumiere et 
par moyen desque^s on pourrait obvier tout-a-fait a sa pro¬ 
pagation. Mais ce colonel ne veut pas rendre ces papiers 
a personne autre que seulement en mains propres de S. A. 1. 
Mgr. le Grand Due Constantin«; 17 juill.: »j’ai remis au¬ 
jourdhui matin le paquet recu a mr. le col. Sz. dans le Jar- 
din de Saxe. II a d’abord lu la traduction dans un endroit 
a part et il me l’a rendu decachete, son original est reste 
aupres de lui. 11 a fait plusieurs fois la demande: est-ce que 
S. E. mr. le lieutenant-general Kourouta ajoute foi maintenant 
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apres la lecture de ce papier a ce que le col. Sz. Lui a con- 
tie. Je lui ai repondu que je ne le savais pas. II m’ a encore 
dit qu’il a oublie de dire a S. E. que meme un membre de la 
police secrete appartient aussi a la societe en question et que 
c’est pourquoi qu’il faut etre bien precautionnel. Le nom de 
ce membre^ne lui est pas pourtant connu. II m’a aussi char¬ 
ge d’annoncer que les membres de cette secte portent le nom 
Kosyniery«; 19 juill.: »le ci-devant col. Sz. dit que le mem¬ 
bre de la police secrete qui appartient a la secte des cossi- 
niers doit s’appeler Brodziiiski et qu’il doit etre de la part 
du Directeur de la police et des postesic; 21 juill.; 21 aoiit: 
»le ci-devant col. Sz. dit... qu’il partira bientdt pour Kalisz 
pour v placer son tils dans l’Ecole des cadets... et qu’avant de 
partir il se rendra chez plusieurs membres de la secte des 
cossiniers qui se trouvent ici lesquels lui confieront siirement 
des lettres concernant cette secte, et il promil de communi- 
quer ces lettres aussi bien que les reponses au savoir de Mgr«. 
Dostarczenie tytuhi gminnego w r§ce Sz., scena ze Szrederem 
i Machnickim: zezn. Sz. 4 lut, id. bis popolud., 5 lut. 1823: 
»...ja to pismo odebrawszy, schowalem do kantorka. Nazajutrz 
zrana o godzinie 10 lub 11 [chodzilo mu o okazanie, ze nie 
mial nawet czasu na wydanie. dokumentu] przvszli do mnie 
Machnicki i Szreder i zadali, zebym im pokazal ow dniem 
wprzodj' dany mi regulamin, ktory, gdy okazalem, inowili, 
ze \V. Ksiaze ma juz jakas kopie tego regulamiuu a zatern 
obawiamv si§, abv nie nastqpila jaka rewizva; i wtem Ma¬ 
chnicki, majac to pismo \v reku, rozdarl go i na stol rzucil 
a ja prz\ r nich zaraz... na kuclini spalitem«; w pozornej z tern 
zgodzie a dziwnej sprzecznosci ze Szrederem jest zezn. Lu- 
kasinskiego, 18 pazdz. 1825 (na postawione mupytanie: »Kto 
napisal dla Szredera urzqdzenie o gminach?«): »Szreder wla- 
snq r§ka; dlatego, gdy juz odemnie tlomaczenia zqdano dla 
\V. Ksiecia, skwapliwie z Machnickim udal sie do Sz., by to 
urzqdzenie i list, ktory Dobrz 3 'cki z Kalisza do Dobrogo> r skiego 
na r§ce Sz., ktor^' s\ na do Kalisza do kadetow odwozil, o po- 
stQpie To\varz\ r st\va pisal, zniszczyc i zniszczvli. Ze sam Szre¬ 
der pisal dla Sz. urzadzenie gmin, to mi juz o tern u Karme- 
litow opowiadal po odbytej konfrontacyi naocznej<( (t. j. 1 
mar. 1823); zezn. Szredera, 6 lut. (konfrontacya ze Sz.), 20, 24, 
lut. (konfr. z Machnickim i Sz.), 1 mar. (konfr. z Lukasiii'skim), 
3, 8 mar. 1823, 3 grud. 1825: »...gd 3 ' w tydzien po oddaniu 
ustawy prz 3 'b 3 dem do niego z Machnickim, powiedzial mi on, 
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t. j. Sz., ze pisma tego juz nie jest \v stanie zwrocic ninie, 
poniewaz oddal go prof. Hotfmannowi [Jakob Frvd. H., prof. 
Uniw. warsz., brat Karola H., agenta Nowosilcowa w sprawach 
masonskich], ktoren, bydac przestraszony wiadomosciq, ze 
zwiqzek zostal odkryty, spalic miat to pismo«; cata ta sprawa 
rzuca pierwszy cien na Szredera. 

Czwarty pulk: rozkaz dzienny W. Ksiycia 25 sierp. 1321 
N. 45: »roz\vazy\vszy wszystkie okolicznosci tvczace si§ ucie- 
czki tych dwoch wojskowych [zolnierza Frvd. Rudolphiego 
i niefrontowego Kaz. Krausego z pulku 4, skazanych przez 
Sqd Woj. Pulk. na 2 miesiace wiezienia], osadzilem potrze- 
bnem zaostrzyc wyznaczona na nich kare, rozkazujac, zeby . 
uwi^zionymi zostali przez miesi^cy 6 \v twierdzv Modlinie, 
przez ktory przeciqg ezasu uzvci bye maja do robot w twier- 
dzy«; jestto jeden z licznych przvktadow naduzywania przez 
W. Ksi§cia juryzdykcyi wojskowej. O ostrzezenin otrzymanem 
od Skrobeckiego, szczegoty \v zezn. Lnkasinskiego 17 pazdz. 
1825; wobec tego ucliylic nalezy zarzut Moclinackiego i in- 
nycli, jakobv S. byt szpiegiem nardwni ze Sz., stwierdzajqc 
zreszta catkiem lichy jego charakter. 

(Str. 125 sq.) W. Ks. Konstanty a Lukasinski: deklara- 
c\a wlasnorQCzna Lukasinskiego dla W Ksi^cia, b. d.=wrzes. 
1821: »Esquisse sur la Maeonnerie Nationale. Un evenement 
ci-apres (sic) nous a portes a former une maeonnerie nationale. 
Les premiers jours du mois de juin 1819 moi et lieutenant- 
colonel Kozakowski etant un soir re unis ehez I’avocat Szre- 
der, nous avons cause sur la maeonnerie et sur une nouvelle 
constitution dont on s’occupait alors. Apres avoir examine 
le but de cette institution, nous avons conclu que, basee sur 
des formes insigniliantes et symboliques, ne peut (sic) in- 
spirer aucun interct. La dessus Szreder il reprend (sic) qu’il 
avait une fois rencontre mr. Wegrzecki sortant de la loge 
qui lui a dit: »Savez vous, mr. le general Rozniecki m* a sur- 
pris aujourdhui; croiriez vous qu’il m‘a adresse les paroles 
suivantes: »Si nojre Francmayonnerie avait quelque chose de 
national, elle n’en serait que plus interessante pour nous aulres 
Polonais«. Cette dec.ouverte nous a Irappes. Pourquoi, avons 
nous dit, ne serious nous dans le cas de former une pareille 
loge? Nous, qui en avions deja forme une a Zamosc. Avant 
de nous separer nous sommes convenus de faire ce qui suit: 

1. Inviter d’abord tons les membres qui faisaient partie 
de la loge de Zamosc. 2. He reeevoir autant cju’il sera pos- 
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sible de membres nouveaux. 3. Quand notre loge sera au 
nombre de 100 personnes, notre intention etait de soumettre 
ce nouveau systeme au Grand Orient et de le prier de nous 
pennettre l’exercice de nos trovaux et de la formation d’au- 
tres loges de eette nature. Ensuite nous avons convenu 
(sic) d’omettre toutes les formes francmaconniques, de n’em- 
prunter de cette institution que les principes de morale et d’hu- 
manite qui v est prechee et d’en ajouter particulierement sui 
les vertus civiles et sur la gloire nati'onale. Nous avons ega- 
lement arrcte le partage des membres d’apres 1 ancienne in¬ 
stitution de la Maconnerie en 3 grades symboliques, en y ajou- 
tant le 4-me formant le Grand Chapitre, auquel toutes les lo¬ 
ges de ce mcnie systeme devaient etre subordonnees. C est 
j dans ce sens-la que nous avons tait une constitution et le ri- 
tuel du 1-er grade. Peu apres nous avons ouvert notre loge 
dans laquelle on m’a fait le venerable. Les decorations de 
cette loge etaient: un livre des rits, un sabre et le Buste en 
platre de Sa Majeste. 

Jusque la les clioses allaient assez bien, mais lorsqu’ 
apres nous avons voulu proceder a la formation des deux au- 
tres grades, il s’ensuivirent des difficultes. II a fallu se rom- 
pre la tete pour dire quelque chose de nouveau et d’interes- 
sant, le sujet de patriotismc ayant deja ete epuise dans le 
1-er grade; enfin il a fallu consulter quelqu’ un: et comme par 
bonlieur mr. Machnicki a paru. Celui-ci commenca d abord 
par trouver mal toute cette entreprise, en represen\ant. qu on 
ne saura jamais concilier la Francmaconnerie avec la natio¬ 
nality parceque la premiere etant partout uniforme, elle ne 
peut dependre d’aucune consideration locale, elle ne connail 
point la qualite de citoyen, celle d’homme est tout ce qu’elle 
admet. Quelque sense que flit son raisonnement a cet egard, 
il n’ a pas ete ecoute. Nous avons voulu consulter lei dessus 
mr. Wegrzecki. L’avocat Szreder qui le connaissait bien par- 
vint a se faire ecouter. Il n’ a pas desapprouve la chose, mais 
il a demande du temps pour v reflechir et pour nous en 
ouvrir son avis. En attendant nous avons acheve le travail 
des deux autres grades. Machnicki ne pouvant nous faire pas¬ 
ser l’idee de cette entreprise, se joignit a nous pour nous don- 
ner des conseils. Cependant mr. Wegrzecki, qui a promis de 
nous commmuniquer ses idees, vint un jour nous trouver pour 
nous dire, qu’il serait beaucoup plus raisonnable d abandonner 
a nationalite qui ne signifie rien et de nous occuper a la 
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recherche de la pierre pliilosophale, et il nous a^remis un 
traite qu’il avait fait pour le 1-er grade avee la promesse de 
nous en procurer encore pour les deux autres grades. Au 
milieu des debats et des disputes qu’avait ocassionnes le choix 
du systeme, deux evenements successifs nous ont forces de 
renoncer a tout. Mr. Maslowski lieutenant au 4-me de ligne, 
francma^on de 4-me grade, avant ete recu dans notre loge 
nationale comme apprenti, se croyant etre degrade, nous 
a denonces a son ancienne loge. Mr. Chodkiewicz, mernbre 
de cette meme loge, se permit de raconter dans une maison 
particuliere, en disant »qu’il y existe une nouvelle loge, mais 
qu’ apparemment ce ne sont pas des francmacons, cesontpeut 
etre des complices de Sand et nous les verrons bientot le 
poignard a la main«. Ce propos de mr. Chodkiewicz, qui nous 
a ete transmis le lendemain matin, nous fit reflechir sur les 
consequences qui peuvent en resulter, et apres avoir bien 
pese nos movens, d’autant plus que personne ne voulait nous 
aider dans nos travaux, et qu’ ensuite mr. le lieutenant-colonel 
Kozakowski, interroge par un mernbre du Grand Orient au 
sujet de cette nouvelle loge et averti que le Grand Orient ne 
permettra jamais a aucune separation qui est expressement 
defendue par le gouvernement (sic). Toutes ces considerations 
reunies nous ont fait abandonner l’entreprise et portes en meme 
temps a brider tous les papiers. 

Quant a moi, pour ne jamais y revenir, je me suis rendu 
aupres de mr. le commissaire Zablocki, mernbre tres considere 
dans la maconnerie, pour lui avouer tout et le prier en meme 
temps de porter tout cela a la connaissance du Grand Orient. 
Independamment de cela je lui ai donne rna parole d’honneur 
comme quoi je me garderai bien d’appartenir d’avance a au¬ 
cune loge de cette espece: et c’est la ou finit notre francma- 
connerie, qui, ay ant ete eree a peu pres au mois de juillet 
1819, ne dura que six ou sept mois. Les personnes qui faisaient 
partie de cette reunion avoueront elles memes que dans nos 
institutions il n’y H avait rien de contraire aux vues du gouver¬ 
nement, ni prejudiciable aux autorites dont nous dependons. 
D’ailleurs aussitot qu’ on nous a fait savoir que le Gouverne¬ 
ment defend toute espece de separation du Grand Orient, 
soumis a sa volonte nous avons tranquillement renonce a toute 
tentative de nous reunir d’avantage. 

Il ne me reste plus qu’ajouter a cette esquisse les uoms 
des personnes dont je me rappelle, et d* y joindre le Traite 
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philosophique dont mr. Wegrzecki nous a regales«. (podp.) Le 
major Lukasihski. 

(in verso rowniez rcka Lukasinskiego): »Noms des per- 
sonnes. Lt. colonel Kozakowski. Major Wroniecki au 5-me de 
ligne. Capitaine Skrobecki aide de camp du gl. Hauke. Idem 
Szymanowski. Major Kindles au 4-me de ligne. Capitaine Ko¬ 
zakowski id, Majewski id., Piotrowski id., Dobrbgoyski id. 
Capitaine Chaczewski au 3-me de ligne. Lieutenant Dvlewski 
au 4-me de ligne. Tarnowski, Maslowski id. Sous-lieutenant 
Lubovviecki id. Capitaine Bortkiewicz au grenad. de la garde. 
Linkiewicz, Paszkiewicz, Kiwerski, Niew§glowski, Ivondracki 
id. Capitaine Siemonski au 3-me de ligne. Lt. colonel Oborski 
id. Major Jastrzebski id. L’avocat Szreder. Jelialkowski. Ku- 
net. Mackiewicz. II se trouve parmi les civils trois ou quatre 
* personnes qui ne me sont pas connues«. 

Audyencya w Belwederze: Lukasinskiego zezn. j. w.; 
jego zapiski 1863—4: »W. Ks. Konstanty uznal (sic) o istnieniu 
Towarzystwa w jesieni 1821... To sie dziato w czasie bytno- 
sci W. Ks. Mikolaja, Micliata i W. Ks. Aleksandr\ r . Po ich wy- 
jezdzie, uznawszv W. Ksiazc, ze autor jest m[ajor] L[ukasiii- 
ski], kazal mu dac tlomaczenie na pisinie na rece gen. Kuruty. 
Pozniej jednak, niedowolnj' (sic) z pisrna, zadal ustnego obja- 
snienia... To dzialo si§ w obecnosci gen. Hauke ..«; Nowosilcow 
do Aleksandra, 27 avr. 1822. W. Ks. Miclial przybyl do War- 
szawy 31 sierp.; Mikolaj przybyl 3 wrzes. o 10 wiecz., wyje- 
chal 14 o 9 wiecz.; Aleksandra Teodorowna przybyla 6, wyje- 
chala 13 wrzes. 1821; o ich pobveie, paradacli itp., por. Gaz 
Warsz. 1-17 wrzes. 1821, NN. 140-9; Szylder, Mikolaj 1,1,135, 147. 

(Str. 129 sq.) Sprawa Golaszewskiego: Ministeryum Wiel- 
horskiego (1898), 14; Joz. Paszkowski, Wspomnienie o gen. 
Blumerze; Lukasinskiego zapiski 1863—4; rozkaz dzienny W. 
Ks. Konstantego 11 grud. 1821 N. 63: »Sad dywizyjnv... zna- 
lazl: 1. maj. Golaszewskiego przekonanym postapienia przeciw 
rozkazowi dziennemu pod d. 26 marca r. b. N. 9 i dozwole- 
nia porueznikowi Karger, aby uzywal wiezniow do pracowa- 
nia w biurze placu, 2. por. Karger winnym, iz uzywal wie¬ 
zniow do pisywania w biurze placu i kazamatach,.. ze pozwa- 
lal im wchodzic do pokoju swojego... 3. podpor. Kozlowskiego 
winnym, iz cierpial, ze wi§znie uzywani bvli do pisania w ka¬ 
zamatach... Sad Wojenny, uwazajqc majora Golaszewskiego 
i por. Karger, jako winnych przestapienia Przepisu ogolnego, 
skazal onych na 10-letnie wi^zienie w kajdanacli, w moc § 13 
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tyt. VIII Kod. kar. a podpor. Kozlowskiego na jednomiesi§- 
czne wigzienie stosownie do Dekr. z d. 29 pazdz. 1790 r. Po- 
twicrdziwszy ten wyrok co do jiodpor. Kozlowskiego, zmieni- 
lem kary przeciw maj Golaszewskiemu ipor. Karger... 1. maj. 
Golaszewski poniesie kary jednorocznego wi^zienia w twier- 
dzy Modlinie, 2. por. Karger, skasowany i uznany za niezdol- 
nego do pelnienia jakichkolwiek obowiqzkow, bedzie uwi§- 
ziony w twierdzy Zamosciu i tam przez 5 lat uzywanv do 
ciezkich robot bez kajdan...«. 

Reforma: Urzqdzenie sluzby wewn. § 33: »reformy b§da 
dane oficerom, ktorzy przez rozpuszczenie jakiego korpusu 
lub znmiejszenie sily zbrojnej przestaja bye czynnymi...«; roz- 
kaz dzienny 8 grud. 1821: »przechodzi na reforme z pulku 4 
liniowego major Lukasinski«; rozkaz ten spadl na L. zniena- 
cka; wzieto go tak jak stal tegoz dnia i odeslano do Krasne- 
gostawu, nie pozwalajac mu ani uporzadkowac mieszkania ani 
nawet zabrac rzeczv, chodzilo bowiem o to, aby nie mogl 
zabezpieczxc swych papierow, na ktore juz szykowano wy- 
prawe; ledwo zdqzyl jeszcze uprzedzic jednego ze zwiqzkow- 
cow, porueznika Ant. Tarnowskiego, platnika 4 pulku, i prosie 
go o zaopiekowanie si§ mieszkaniem; Tarnowski do L. juz do 
Krasnegostawu, Warsz., 9 grud. 1821, widoeznie w pospiechu, 
* posy la mu »rzeczv wszystkie procz szkla, ksiazek, materaca 

1 oporzadzenia konskiego. Rielizna wszystka i suknie tak cy- 
wilne jako i wojskowe, szpade, 2 kuferki zamkniete, dvwan, 

2 poduszki. Od kuferkow ma klueze dorozkarz tudziez zip. 
300... Pozostala zas szafa z rzeczami, pistolety, kilka par bu- 
tow, ostrogi srebrne, para liclitarzy lakierowanycli, siodlo, 
materac i czaprak. Daruj major, ze tak pisze... Polecam mnie 
W. majora przvjazni jako prawdziwy przyjaciel«, 13 grud.: 
»..z Machnickim spotkalem sie w sklepie, ktbry oswiadeza 
swoj uklon i dosyc zdrow jest... Zreszta wszystkie a wszyst¬ 
kie papierv kazalem zabrac... a zas niegodne zabrania popali- 
tem<(, 17 styez., 25 lut. 1822 (odebral za L. zold, 232 zip. gr. 
23); W. K. [= Wierzbolowicz Karol] do L., Warsz. 5 stvez. 
1822: »OdeZwa Tstoja sprawila nam prawdziwe ukontentowa- 
nie; widzimy z niej i cieszymy sig, ze ani zdrowie ani humor 
Twoj nie ucierpialy z odmiany przeznaczenia. Znajac Twoj 
charakter i sposob myslenia, bylem az nadlo tego pewny 
i dotknieta tym wypadkiem moja Jozie [Wierzbolowiezowq] 
cieszyiem, zapewniajae ja, iz ani natura wystepku ani rodzaj 
kary nie sa tego rodzaju, azebv mialy zachwiac spokojnose 
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duszy Twojej... (szczegoly o Jozefie i Julianie L.) Juleczka 
[Wierzbolowiczowna] cz§sto Ci§ wspomina; tkwiq jej stale 
\v pami^ci cukierki, ktoremis jq obdarzal, i ile razy dostanie 
od kogo karmelki, zawsze powtarza, ze to jej major przyslal. 
W tych dniach przybyta takze do Warszawy Teklunia [Lem- 
pieka] z troskliwosci dowiedzenia si§ o Tobie i lubo list Twoj 
pelen facecvow zaspokoil w cz§sci oba\v§, ktoramiala o Twoje 
zdrowie, niepotrafil wszakze powsciagnqc zalu, jaki jest skut- 
kiem przywiqzania do Ciebie; najwiecej jq obchodzi Twoja 
przyszlosc i ta w mysla uderzone obvdwie nie moga przeniesc 
na sobie spokojnym umyslem tego wypadku...«; L. do Wierz- 
bolowicza, Krasnystaw, 11 lut. 1822 [ten list zostal intercepto- 
wanv]: »...wypada to bazgranie juz zakonczyc; powiem tylko... 
ze mi to wszystko, co si§ mojej tylko tycze osoby, tak jest 
* oboj^tne, ze nie zdaje mi sie nawet godnc zastanowienia; 
wreszcie nie jest teraz czas po temu; trzeba \vi§c oddac si£ 
]>rzeznaczeniu i bye zupelnie spokojnym«. L. jako oficer re- 
formy figuruje w Roczn. wojsk. (1822) jeszcze razem z Gola- 
szewskim, (1823), (1824), 177, znika odtqd, t. j. po wyroku. Ks. 
Wirtemberski: figuruje na liscie alfabetycznej »osob nalezq- 
cveh do tajnej policyi rzqdu zeszlego«, ogl. w czerwcu 1831; 
Polak Sum. (1831), NN. 178—9; istotnie w papierach Sassa 
znajdujq si§ ciekawe raportv tajne ks. Wirtemberskiego do 
Sassa, jeden zwlaszcza nader charakterystyczny, przenikni§tv 
nienawisciq do wszystkiego, co polskie, 26 kwiet. 1828, z oska- 
rzeniem wojska i oficerow o niesubordynacv@, szlachty pol- 
skiej o brak przvwiazania do monarchy, ucisk wloscian itp. 

(Str. 132 sq.) Sledztwo W. Ksiecia: Nadzor nad Ma- 
chnickim: raporty Wyzszej Sekr. Woj. policyi [Kempen] do 
W. KsiQcia (9 ceHraCpa) 21 wrzes. 1821 N. 429: » Baepa 111 h aro 'uicjia 
novipy OTLicnaHa Ktsaprapa otct. Maiopa M. bt> Hobomt> Mkcrk N. 324« 
(szczegolowa relacya o calym dniu poprzednim sp§dzon\ in pi zez 
M.), 22 wrzes. N. 430 (id.), 23 N. 432 (M. rano o 10 by! u Szredera, 
potem u gen. Dziewanowskiego, \v Ogrodzie Krasihskicli prze- 
chadzal si§ z jakims sztabsoficerem 4 pulku, razem z nim jadt 
obiad \v restauracyi Liboriniego, wzial go ze sobq do domu 
i wieezorem do teatru), 24 N. 434 (przechadzal si§, obiadowat 
i jechal w Aleje z Dziewanowskim, o 6 popol. poszedl do Lu- 
kasihskiego i bawil u niego godzin^), 25 N. 435 (byl u Szre¬ 
dera), 26 N. 436 (byl zrana u Lukasinskiego, sniadal z. nim 
w traktverni, o 5 popol. L. przyszedl do niego, siedzial 2 go- 
dziny i zabral go do swego mieszkania), 27 N. 437 (poszedl 
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na Leszno do Sew. Krzyzanowskiego), 28 N. 438 (dwukrotnie 
byl u L., spgdzil z nim catv wieczor), 29 N. 439 (widziat si§ 
z Dziewanowskim, Lukasinskim, Szrederem, wrocit przed wie- 
czorem do domu lecz WHasrfepeHt 6bitb bt> ieaTpk«: ta wiadomosc 
z gory pochodzila widocznie od lokaja M., ktory wi§c juz 
wtedv byl przekupiony, co potwierdza raport Mackrotta, 5 
fevr. 1822, por. nizej), 30 N. 440 (obiadowal u Szredera), po- 
dobniez dalsze codzienne raporty 1—31 pazdz., 1—22 listop. 
NN. 441—550, poczem, po prawie miesiecznej przerwie, raport 
(7 7ieKa6.) 19 grud. 1821 N. 575: »BCjrfeji;cTBie Haanncn ynnieHHon Ha 
3anncirfe otb 10 h. (22) npoimiaro hoh6ph 3a otct. MaioprarB M. npacMOTpB 
<>bltb Ha HkKOTopoe BpeMH OT.TOSKeH’B, ho o^HaKOHTB t^mb BpejieHeMB nopy- 
qeHo 6bijio areHTy aaiBymeMY bb o /ih omb aoMk cb M. hm^tb 3a HiDrB aa- 
6jno^eme h Taicace obizco ocofieHHo npncjiaTpnBaeiio, ho mnero no Hacroamee 
ihcjo He 3aMkneH0... (bywal ez^sto u Dziewanovvskiego, Rauten- 
straucha, miejscach urzedowych, w cukierni Lessla i restau- 
racyi Liberiniego). 

Wyprawa Mackrotta: raporty Mackrotta do W. Ksi§cia, 
Vars., le (9) 21 dec. 1821: »Le dernier domicile du major Lu- 
kasinski avant son depart etait sur la rue Przyrynek.. sub 
N. 1885 au premier etage. Son logement reste maintenant ferine, 
mais a ce qu’ on a appris tous ses ustensiles y sont encore. 
Au mcme etage... demeure encore un autre locataire civil 
avec sa famille. Au second etage loge une veuve Zakrzewska 
et deux soldats niefrontowi de la gai'de des grenadiers polo- 
nais. La premiere porte pour le grenier au troisieme etage... 
n’est pas femee«; 26 dec.: »le colonel Sznayder dit, que le 
meilleur moyen pour recevoir les papiers du major L. est 
celui de faire une revision par la police... au grenier de la 
maison... et d’ en donner le pretexte qu’il y a sur ce grenier 
des effets combustibles... On ne doit pas pourtant, a ce (jue 
dit le surdit colonel, se servir pour cette revision du commis- 
saire de la police du 2-e cercle [Stef. Mazurkiewicz] dans le- 
quel se trouve cette maison, car ce commissaire, ci-devaut 
militaire, est ami du major L.«; 30: »je crois qu’il me reussira 
de recevoir les papiers caches au grenier... si l'on faisait de- 
loger de cette maison les soldats niefrontowi de la garde... et 
si l’on me donnait un billet pour ce quartier ecrit pour deux 
ecrivains des bureaux militaires. G’est par ce moyen que je 
pourrai passer plusieurs nuits dans cette maison en jouant le 
role d’un de ces deux ecrivains et en me servant du pretexte 
que je veux seeher du linge sur le grenier et... y mettre quel- 
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ques ustensiles... Schley pourra jouer le role du second ecrivain 
et Szymanowski celuidu domestique«; 30 dec. bis: »riiote de la 
maison dans laquelle sont caches les papiers du major L. est 
connu a Schley, c’est le boulanger Wenlzel. Dans la meme 
maison au second etage demeure le musicien Fiszer avec sa 
famille... Nous avons ete aujourdhui tous les deux, quand il 
faisait deja obscur, dans le logement des soldats... et nous 
avons observe, sans ctre vus de personne, la position de tous les 
appartements...«; 31; 1 janv. 1822: »la chambre.. est deja louee 
par notre agent...« [Grunberga]; 2 janv.: »...aujourdhui 1’agent 
marque dens le rapport d’hier s’est loge dans la cliambre..«; 
3: »le major L., outre le logement qu’il a au premier etage ou 
il demeurait, a encore une chambre a part au second etage,.. 
% s’en servant seulement pour y enfermer diflerentes choses, 
et laquelle reste maintenaut aussi fermee. Vis-a-vis du loge¬ 
ment du major L. au premier etage demeure une veuve nom¬ 
inee Widzowa, chez laquelle est logee une fille soutenue par 
le domestique du susdit major. On a appris des locataires, 
que chez le major L. frequentaic tres souvent un grand nom- 
bres de personnes civiles et militaires«; 5: »Le major L. pen¬ 
dant son sejour a Varsovie a logo dans ses chambres au pre¬ 
mier etage deux capitaines du 4 regiment de ligne Godlewski 
et Wodzynski. Chez le susdit major est venu tres souvent un 
honime civil lequel ecrivait toujours quelque chose dans la 
derniere chambre, dans laquelle le major l’enfermait quand 
il ecrivait... On est resolu de continuer a executer le plan 
accepte comme suit: l’agent demeurant deja dans la chambre 
susmentionnee a dit a sa hdtesse,.. qu’il a encore un ami qui de- 
meurera avec lui. Schley jouera le role de cet ami, il y vien- 
dra et trouvera la chambre trop incommode, ...tachera chan¬ 
ger ce logement avec la chambre du quartier des soldats au 
second etage, laquelle est la meilleure pour l’execution entiere 
du plan accepte. Lorsqu’on aura cette chambre, on ira pendant 
la nuit faire une revision sur le grcnier; si l’on v trouvera les 
papiers en question, on les portera sur le champ au Belve¬ 
dere dans une voiture qui attendra pour cet diet dans une 
rue voisine. Si l’on ne trouve rien, on fermera alors tout 
comme il etait pour obvier a tout soupcon et dans la nuit 
procliaine on fera revision, avec la meme precaution, dans 
la chambre au second, appartenant au major L. dans laquelle 
il avait loge son beau frere [pomytka Mackrotta; mieszkal 
tain podpor 4 putku, Stanislaw L., zdaje si^ kuzvn Walervana] 
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Si les recherches dans cette charabre seront aussi en vain, 
on les fera par le meme moyen dans le logement du major 
au premier etage, lecpiel est son ami intime, et si l’on ne trou- 
vera rien meme la, alors reste encore le soupcon que le ma¬ 
jor L. a donne ees papiers a caclier an musieien Fiszer de- 
meurant au second etage, lequel est son ami intime, et a la 
fille duquel le major L. faisait la cour. Dans ce dernier cas 
on tacliera de faire enlever les papiers par la servante du 
musicien«; 5 bis : »on a observe: 1° qu’il serait bon quc les 
capitaines Godlewski et Wodzvnski reyoivent une observation, 
parcequ’ils ont su surements tous les secrets du major L. 
etant loge chez lui; 2° que le sous-lieutenant Stanislas Luka- 
sinski ne soit pas pourtant observe parcequ’il il peut se pas¬ 
ser que cet officier entrera dans l’appartement fie son beau- 
frere (kuzyna) ou dans celui ou il etait loge duquel il a peut- 
etre les clefs, et que 1’agent qui l’observera 1’ y suivra et lors- 
que ce dernier nous apereevra, il aura quelque soupcon et 
notre entreprise cesserait par la etre secrete«; 7: (Tarnowski 
ma siy sprowadzic do mieszkania L.); 12: »..hier a 9 heures du 
soir Schley et Maekrott se glisserent dans le logement de 
l’agent sans etre apercus de personne et ils v resterent jusqu’ 
a niinuit. Apres.. ils se rendirent a niinuit et demi au greniers 
l’agent les y enferma et resta en sentinelle... (drobnostkowy opis 
poszukiwan na strychu i znajdujacvch sie tarn papierow); 1(5 
[z innego vol. Coll. d. rapp. du mois juillet 1822 et quelques 
rapp. des mois precedents]: »»dans la nuit passee on a trouve 
un moment favorable pour entrer au grenier, ...on y a fait 
des recherches depuis 11V 2 jusqu’ a 3 heures apres niinuit, 
...on est monte sur la elieminee, on a cherche sur les plan- 
chers, on n* a pas omis le moindre coin ni la moindre ca- 
chette sous les tuiles et parmi les treteaux, mais on n’ a trouve 
nulle part pas un morceau de papier...« 17, 19, 25: puisqulles 
recherches sur les papiers du major L. ont etc jusqu’ a pre¬ 
sent en vain, la verite de la denonciation faite a cet egard 
semble done etr^ alfaiblie et e’est pourquoi les redacteurs du 
present croient, qu’il reste maintenant de faire premierement 
des recherches pour se convaincre sur la verite d’existence 
de la secte denoncee, et apres de procedcr a sa decouverte. 
Pour parvenir a cela on a resolu d’employer les moyens sui- 
vants: 1° d’observcr le plus strictement cliaque pas du major 
Machnicki et des autres membres denonces.. 2°.. 3°... 4°... 5°... 
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6°... 7°.. (techniczne detale sledcze, korupcya Pazdzierskiej 
itp.) 8° On eroit admettre a ce travail le denonciateur sur la 
seete [Sznaydra], mais seulement autant qu’on aura besoin 
pour se consulter avec lui, en se servant pourtant de la pre¬ 
caution necessaire aussi envers sa personne. Les redacteurs 
du present osent soumettre a la Decision Superieur.e le susdit 
plan pour la decouverte de l’aflaire qui leur a ete confiee«; 29, 
30: »liier vers le midi onavu le major Machnicki aller dans le 
logement du col. Sznayder et y rester plus d’une demi heure. 
On a demande a Sznayder, quelle a ete la raison de cette vi- 
site l’on a recu pour reponse que ce colonel avait invite ex¬ 
pires le major Machnicki pour se consulter avec lui: est ce 
qu’il ne serait pas bon que les membres de la secte restant 
» a Varsovie le chargent de partir pour Krasnystaw pour s’in- 
former aupres du major L. sur l’etat dans lequel sont mainte- 
nant les affaires de leur societe... Le major Machnicki doit 
avoir repondu a cela qu’il est dangereux de partir ma intenant 
pour Krasnystaw parce qu’on exposerait par la encore plus le 
major L., ...(qu’) il est necessaire que tout reste maintennat 
dans la plus grande stagnation parce que la guerre en Turquie 
ne peut pas etre du tout utile aux entreprises de la secte des 
cossinicrs et que ce n’est que dans le temps ou se feront en¬ 
tendre des revoltes en France, qu’on pourra penser a faire 
des progres« [in margine tego raportu zakreslenie i nadpis 
oiowkiem r§kqW. Ks. Konstantego: »pour Kourouta«]; 3 fevr,: 
)>on a ordonne a l’agent.. de s’arranger avec la veuve Widzowa 
chez laquelle demeure la fille soutenue... pour pouvoir diner 
chez elle quotidienuement, ce qui lui est reussi et il y a deja 
dine depuis plusieurs jours. Les personnes appartenantes a la 
maison de la veuve Widzowa sont: la fille soutenue par le 
valet de chambre du major L. nominee Pazdzierska... (et) deux 
demoiselles nominees Czarnieckie.. lesquelles restent chez la 
susdite veuve comme pensionnaires et travaillent dans de ma- 
gasins de modes..«; 4 fevr.: »l’agent.. a dispose pour hier un 
diner pour plusieurs personnes chez la veuve Widzowa en 
disant qu’il va inviter pour ce diner deux messieurs... et en 
invitant aussi la veuve avec les trois filles... le diner a eu lieu 
hier.. Mackrott et Schley ont joue le role des deux invites et 
ils ont fait tres proche connaissance avec la veuve et les fil- 
les... Pendant le diner., on est parvenu de parler du major L... 
(szczegoly o L., w 3 T dobvte od Pazdzierskiej); 5: »on a commen¬ 
ce a faire observer de temps en temps le major Machnicki, 
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inais Schley vient d’apprendre que ce major'est deja observe 
par les agents du col. Kempen, que le domestique du susdit 
major est corrompu par ces agents et que le col. Kempen 
a meme deja donne l’ordre a un agent de faire les prepara- 
tifs necessaires pour pouvoir enlever les papiers du major 
Machnicki. C’est pourquoi on a cesse de faire observer ce ma¬ 
jor, pour ne pas avoir de recontre avec les agents du col. 
Kempen, et on continue seulement a faire des recherches 
dans la maison ou a loge le major L.«; 9: »le col. Sznayder 
dit qu’il est necessaire de faire observer lc gen. Uminski ar¬ 
rive depuis peu de Dresde... Le general demeure a l’Hotel de 
Vilna sub N. 12 et l’on a fait deja des dispositions pour le 
faire observers 16: »on a appris de la nominee Pazdzierska: 
...le major L. a a Varsovie une amante avec laquelle il a eu 
un enfant; c’est la nominee Melcer demeurant sur la rue Si. 
George [Swi^tojerskiej]; cette Melcer recevait chaque mois 100 
flor. de la pension du dit major lequel lui envovait toujours 
cet argent par son valet de chambre; elle a recu avant quel- 
que temps une lettre du major L. dans laquelle il fait savoir 
qu’il ne sera pas plus tot a Varsovie que dans le mois de 
juin lorsque l’armee ira au camp. La Idle Pazdzierska a aussi 
recu une lettre de son amant dans laquelle il lui annonce la 
meme chose. Le depart du major L. est arrive si promptement 
qu’il... a eu a peine le temps d’ecrire une lettre a l’officier 
paveur du 4 regiment Tarnowski pour que ce dernier sc loge 
dans les cliambres du major et pour qu’il ne permette a per- 
sonne autre de s’ y loger, ...on ne lui a pas meme donne le 
temps de se voir avec Tarnowski, il ful d’abord arrete. La 
nommee Melcer est resolue de partir pour Krasnystaw pour 
voir le major L.; elle lui a ecrit une lettre en lui faisant sa¬ 
voir qu’elle ne peut pas vivre sans lui. Le major L. a frequente 
tous les jours chez le musicien Fiszer, faisant la cour a la fille 
cadette de ce musicien. Toute la famide de Fisze ra pleure ayant 
appris le malheur du major L.«; 18: »le pere de la fide Paz¬ 
dzierska s’etant bier un peu enivre, on a appris de lui: qu’(il) 
a etc envoye avant quelque temps a Krasnystaw chez le ma¬ 
jor L ; que ce major lui a donne des lettres de recomman- 
dation au juge W§grzecki et au president du tribunal Lewin- 
ski..; que ce Pazdzierski sera envoye de nouveau apres quel¬ 
que temps pour Krasnystaw chez le major L.«; 23: »le col. 
Sznayder dit, qu’il a parle avec le major Machnicki... et lors- 
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que Sznaydcr temoigna a Machnicki son mecontentement stir 
l’inactivite actuelle de la secte, le major a replique: »Ayez 
patience; le nombre des membres de notre secte s’augmente 
de jour en jour...«; 28 (donos Sznavdra o nieostroznych sto- 
wach Dobrogoyskiego); 28 bis (informacve od Pazdzicrskiej 
o L. i jego pobycie w Krasnymstawie); 9 mars (donos Sznay- 
dra o u\vi§zionym u Dominikanow Hollmannie »qui est le fils 
du ci-devant ecuver Hoffmann du-pce Joseph Poniatowski«); 
11 (przeprowadzono Pazdzierska do jej rodzicow, aby mpdz 
wygodniej korzystac z jej using i otworzyc powierzony jej 
kufer lokaja L.); 24 (otwarto o\v kufer lecz papierow nie zna- 
leziono; przejrzano piec listow Miecznikowskiego z Krasnego 
stawu do Pazdzierskiej); 20, 21 avr.; 18 juin. 1822. l)om ten, 
gdzic pod koniec mieszkal L. i gdzie rozgrywalv si§ scenv 
powvzsze, wchodzit w sldad dwoch nieruchomosci naroznych 
przy ul. Przyrvnek N. hyp. 1885 i Samborskiej N. 1929 lit A, 
ktore nalezaly poprzednio do Ludw. Dmuszewskiego, artysty 
Teatru Narodowego, lecz zostaly przez niego wystawione. na 
lotery§ liczbowq, za zezwoleniem Namiestnika 22 grud. 1818 

1 na zasadzie tranzakcyi zawartej przez Dmuszewskiego z Dy- 
rekcya gen. loteryi Krol. P.; wlascicielem biletu wygrywaja- 
ccgo przj" ciagnieniu okazal sig Bened. Sorgenffej" »obywatel 
m. Wilna kraju rosvjskiego« i na niego tez tytut wlasnosci 
aktern 22 lip. 1819 przepisanv zostat; po rozlicznvch pozniej- 
szych tranzakcyach, jak wvnika z ksi§gi hyp.; nieruchomosci 
rzeczone aktern 14 mar. 1867 przeszly na wlasnosc Doniu 
schronienia starcow sw. Ducha i N. Panny Maryi i zachowaty 
to przeznaczenie; kamienica prz} T ul. Przyrynek N. 4 przebu- 
dowie nie ulegla i miesci podzisdzien bez zadnej prawie 
zmiany pokoje zamieszkale niegd\ r przez L. 

\V. Ks. Konstant\ r wyjeclial do Petersburga 10 stycz., 
wrocit do Warszawy 1 lut. 1822, Gaz. Warsz. (1822) NN. 6, 19, 
por. wyzej i T. I, 161. 

Dekonfitura Mackrotta: Mackrott do W. Ks. Konstantego, 

2 avr. 1822: »le nomme Jerome Szymanowski lequel a servi 
au redacteur du present pendant un an, a pris avant-hier son 
conge, en avertissont qu’il n’ a plus cnvie de servir la police. 
A ce qu’on a appris, cet agent est entre... dans le service du 
vice-president Lubowidzki, sans rien dire au redacteur du 
presentee; 19 avr.: »Szymanowski a rempli chez moi la fon- 
ction d’un agent secret... il a temoigne assez de zele et m’a 
fait plusieurs rapports assez importants. C’est pourquoi... il 
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a aussi appartenu aux recherches que j’aifaites avec Schley... 
sur les papiers du major L. Je lui ai mcme donne la commis¬ 
sion de prendre garde sur le col. Sznaydcr pour me convain- 
cre de la verite de sa denunciation el e’est pourquoi j’ai etc 
oblige de lui eommuniquer plusieurs secrets concernant cette 
affaire. Depuis un certain temps j’ai observe que Szymanow¬ 
ski avait souvent des entrevues avec mr. le vicepresident Lu- 
bowidzki, ...mais il m’ assurait eontinuellcmcnt qu’il est tou- 
jours fidele et qu’il n’ oserait jamais me trahir, parcequ’il 
sait bien qu’il trahirait par la la Superiorite [W. Ksi§cia] a la- 
quelle je rends mes services... Le 1-er avril pourtant il a de¬ 
mands tout-a-coup son conge... quelques jours apres je me 
suis convaincu des intrigues qu’il a faites...« (Szymanowski sta- 
ral si§ skorumpowac jednego z najzaufanszvch agentow Mack- 
rotta, niejakiego Tatarkiewicza, widzial si§ z nim potajem- 
nie 13 i 10 kwiet., powolywal si^> na Roznieckiego, dal mu 
kart§ policvjna Lubowidzkiego, namawial go do wydawania 
wszystkich czynnosci kontrpolicyi; Tatarkiewicz odkryl to 
Mackrottowi, ktdry kazal mu kontvnuowac schadzki z Szyma- 
nowskim i udawac, ze sie zgadza na jego propozveye), 21, 22 
avr. 1822 (Szymanowski widzial siQ ponownie z Tatarkiewi- 
czem i imieniem Roznieckiego zobowiazal go »toujours nous 
eommuniquer le matin le contenu des rapports que Mackrott 
presentera le soir au Gd. l)uc... vous recevrez pour cela de 
nous la mime solde que vous recevez de Mackrott«), 1, 3 
janv. 1823. 

(Str. 138 sq.) Zdrada Nagorskiego: N. odznaczony za 
Sandomierz w rozkazie dzien. Poniatowskiego 20 maja 1809. 
Rvs histor. kanip. 1809, 147, 240; do Kalisza przybyl 24 czerw, 
1821; przyj^ty do Tow. Patr. 12 wrzes. 1821; czy juz z gory 
szedl na delacye, czy tez pozniej dopiero i kiedy oddal siq 
Nowosilcowowi, nie daje sie stwierdzic dokladnie; w kazdym 
razie byl juz jako donosiciel produkowanv przez Nowosilcowa 
W. Ivsi§ciu w marcu 1822; W. Ksiazg nie cheial go widziec 
osobiscie, kazal* go zbadac przez general-inajora lvrywcowa, 
i odeslal do Nowosilcowa, gdzie w obeenosci Haukego 
i Rautenstrauclia zostal sporzadzony protokol indagacyjny 
29 mar. 1822 podlug zeznan X., por. Rogdanowicz, VI, 174 sq.; 
co najeiekawsza, ze \V. IvsiazQ kazal natychmiast zarzadzie 
tajiiy nadzor nad N., majac widoeznie gtdwnie na eelu wysle- 
dzenie jego stosunkow z Nowosilcoweni; raporty Wyzszej 
Sekr. Woj. Pol. do W. Ivsi^eia (20 Mapia) 1 kwiet. 1822 Nr 240: 

tuubifUxi n 23 
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»BHepaniHaro 'liicjia no liojiyMemn npHKasaHui o npiiCMOTpt 3a otct. rfiap;un 
nopyHHKOM'B H.« zacz?to nadzor za mieszkaniem N. w Hotelu 
Niemieckim, 7 kwiet. Nr 251: »H. B^epamHaro ’incja noyrpy bb 9 racy 
nokxaarb kb r. ceHaTopy HoRociwhRORy«, 9 N. 253 (id.), 10 N. 254 (id. 
siedziai u Nowosilcowa 1V 2 godzin\ i wprost stamtqd poje- 
chal do oficerow polskich), 11 N. 255, 13 N. 259, 16 N. 268, 
17 kwiet. N. 272 itd. (id., prawie codzieii zrana u Nowosil¬ 
cowa), ostatni raport o N. (23 anp.) 5 maja N. 336 (wczoraj 
bawil u Nowosilcowa godzin? a popol. wvjechat do Kalisza); 
wobec tvch raportow W. Ksiaz? nie mogl zywie zadnej wat- 
pliwosci o konniwencyi N. z Nowosilcowem; zezn. N. przed 
Komisya Sledczq 14, 20 sierp. 1822, konfrontacya ze Stamirow 
skim i Koszutskim, z Dobrzyckim 18, 8 pazdz.; zezn. Stand- 
rowskiego 21—3 sierp., 12, 15 pazdz. 1822; Nowosilcow do 
Aleksandra 19 avr. 1822: z tego raportu okazuje si?, ze N., 
oprocz poprzednio otrzymanych 800 rs., dostal dodatkowo 
100 duk. i poslany zostaje do Kalisza dla szpiegowania Do- 
brzyckiego. 

Postawa W. Ksi?cia: Nowosilcow do Aleksandra, 27 avr. 
1822: »...Cette societe secrete parmi les officiers de l’armee 
a pris naissance en 1818 ou 1819... Skrobecki pretend (jue cette 
societe n’etait dans l’origine qu* une... maconnerie nationale. 
J’avais eu vent a cette meme epoque de qnelque chose de 
pareil et j’en avais parle au gen. Kuruta, mais il parait qu’ 
alors on [ten enfemizm stale uzvwany w raportach Nowosil¬ 
cowa dla okreslenia W. Ks. Konstantego w wypadkacli dra- 
zliwvcli] n* a prete ancune attention a cet egard. Plus tard, il 
y aura peut dix ou huit mois [t. j. w lipcu i sierpniu 1821; 
u Schiemanna, Gesch. Nicol. I, I, 562 (gdzie ogt. ten raport 
podl. odpisu Arch, berl., dostarczonego Schmidtowi przez No¬ 
wosilcowa) tu mylnie »dixhuit«] un certain Schneider... etail 
venu denoncer au gen. Kuruta l’existence d’une semblablc so¬ 
ciete, ..il nomma plusieurs personnes.. et entrc’ autres le maj. 
Lukasinski et le cap. Skrobecki. On lit interroger ces deux 
officiers et l’on s’est laises persuader... que cette societe n’etail 
autre chose que de la simple maconnerie... la chose tomba. 
Tout cela se faisait sans la moindre participation de ma part» 
on m’ en faisait un mystere... [Nareszcie W. Ks. informuje go 
o Sznavdrze] Je demandai qu’il [Sznayder] me donnat par 
ecrit la liste des personnes... et il rpe l’a adressee le lende- 
main par l’entremise de Mgr., S. A. avant desire qu’elle Lui 
flit presentee avant de m’etre envoyee. Je joins ici cette liste 
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(jui est accompagnee de quelques observations dc la propre 
main de Mgr. [u Schiemanna 1. c., tu mvlnie »de Sclineydera]. 
V. M. I. et R. verra par ees observations, a quel point Mgr. 
etait eloigne de pretcr foi et meme de preter attention a ce 
que deposait Schnevder... Je ne dois point vous cacher. Sire, 
que je me suis bien aperyu que rien ne plaisait moins a S. A. 1. 
que mon intervention dans ce qui touche au militaire. Aussi 
les depositions, que Nagorski a faites chez moi, ont-elles etc 
tres mal recues. Mgr. s’imagine qu’elles sont l’etret d’une in¬ 
trigue... S. A. I. a parle au pee lieutenant, qui Lui a repondu 
franchement: »qu’il ne se fiait point a sa nation; qu’il la con- 
naissait et qu’il etait tres porte a eroire que tout ce qu’ on 
deposait au sujet de ces societes n’ etait que trop vrai«. 
S. A. 1. a pris de riiumeur et a dit au pee Zajaczek en ma 
presence des choses assez desagreables, comme p. e. »qu’il etait 
Lui, Mgr., quoique etranger, meilleur Polonais que le pee, et 
(pi’ il prenait sur Lui de defendre les Polonais aupres de V. 

(Str. 141 sq.J Zdrada Karskiego: swiadectv.o abszv- 
towe K. wyd. przez Wielhorskiego 3u grud. 1815: K. poru- 
eznikiem w kompanii rzemieslniezej artyleryi 23 pazdz. 1810, 
kapitanem 7 sierp. 1813 z przeniesieniem do sztabu sluzby 
francuskiej, dymisyonowany na wlasnq prosby »z powodu sla- 
bosci zdrowia i interesow familijuych« rozkazem dzienn. WKs. 
Konstantego 9 grud. 1815. Wvjazd: paszport K. na wvjazd za- 
granicy wyd. przez Suminskiego w Warsz. 13 grud. 1821, wi- 
zowany w Kaliszu 9 styez. 1822, Dreznie 17 Jan., Frankfurcie 
n. M. 25 Jan. 1822; w Paryzu zameldowany w hotelu Ponia- 
towski, rue de Clery, 1 fevr. 1822. Artykul: z zezn. Dobrogoy- 
skiego 25 maja 1822, okazalo si§, ze ten aitykul byl mu do- 
starezonv przez Cichowskiego, ktorego pokrewienstwo z Nie- 
mojowskimi wywolato z kolei podejrzenie ich autorstwa; 
przvwiezionv przez K., ogl. w Le Constitutionnel, 18 fevr. 1822, 
jako korespondenej a »Pologne, Vai'S., 27 janv.« [t. j. z data pd- 
zniejsza dla niepoznaki]: »...[o sledztwie w sprawie burszow} 
Un officier russe^Jowiec] assista a leur interrogatoire. ...on ne 
deeouvrit rien; alors un etranger residant a Varsovie [Nowo- 
sileow] proposa au Gonseil des ministres d'employer le knout 
pour leur arraeher quelque aveu, mais la resistance des mi¬ 
nistres polonais... le fore(a) de renoncer a son projet.. Plu- 
sieurs Polonais viennent d’etre envoyes au fond de la Russie, 
de ce nombre sont un jeune Potocki [Albert] et nir. Heltman, 
rddacteur d’ un journal politique... Notre gouvernement clier- 

23* 
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che... a s’assurer un parti dans la Diet© prochaine, en faisant 
elire surtout des personnes possedant des places salariees soit 
dans le civil soit dans le militaire...«. Pozzo: jego nienawistny 
memoryal dla Aleksandra o Polsce, Vienne, 20 octob. 1814, 
wielokrotnie przedruk. u Golowina Hist. d’Alexandre I, Ange- 
berga Recueil d. traites i Congres de Vienne, Bogdanowicza 
Hist. Aleks. I, IV, Pertza Stein, IV; por. o nim Mem. Talley - 
randa, Pasquiera, Villela, Blanca Dix ans, Viel-Castela Hist, de 
la Restaur.; Czartoryski, Mem. I, 192 sq. o pierwszem spotka- 
niu \v Wiedniu 1799 z P.; zapiska P. o sobie 1 juin 1804 
w Shorn. II; Wasilczykow, Semej. Razumowskich, III, 164, itd.; 
por. z tern czulq apologia familijnq Maggiolo, P. di Borgo 
(1890). Delacya: Karski zglosil sie do Pozza 28 lut.; jego kar- 
tka: ))un fidele sujet de S. M. I. et R. ose prier V. E. de lui 
accorder un moment d’entretien particulier, ay ant a relever 
des choses d’ imporrtance. Aux propres mains de S. E. mr. 
rambassadeur de Russie«; Franclieta Notes de la police dla 
Pozza, mars, avr. [calkiem niezawisle od sprawy K., a nasku- 
tek sprawy Pantakoiny i denuncyacyi berlinskich, W. Ks. Kon- 
stanty do Pozza, 12 mars 1822, przestat mu liste 14 podejrza- 
nych Polakow, znajdujqcych sie w Paryzu: »Liste nominative 
des jeunes gens Polonais sujets du Royaume, se trouvant ac- 
tuellement a Paris et dont il serait important de saisir les pa- 
piers... Quelques uns de ces messieurs frequentent la maison 
du gen. Ornano, ci-devant mari de madame Walewska, et par 
son entremise ont l’espoir de se faufiler dans la maison de 
mr. Lafittea, z zqdaniem poddania ich nadzorowi lub w razie 
potrzeby i rewizyi przez policy^ paryskq; Pozzo do W. Ks. 
Konstantego, 12 avr., donosil, ze ma »toutes les raisons d’etre 
persuade que la police franyaise s’occupera avec zele de de- 
couvrii' ...les relations que les personnes indiquecs par V. A. I. 
peuvent entretenir avec des gens suspects..istotnie Fran- 
cbet zaraz dostarczyl Pozzowi szczegolowych Notes de la pol., 
avr., o wszystkich osobach powyzszycli; czynnosc ta byla 
ulatwionq dziyki specyalnemu ordynansowi prefekta policyi 
Anglesa, 10 juin 1820, o obostrzeniu nadzoru nad cudzoziem- 
cami w Paryzu, Delessert, Collect, offic. d. ordonn. de police 
II (1844) N. 981, por. I, NX. 155—6; jednak Pozzo do Nessel- 
rodego, 21 avr. 1822, donoszqc, iz »je n’ai cesse de faire ob¬ 
server par la police franyaise les personnes designees^, wyra- 
zai przecie pevvna wqtpliwosc »s’il conviendrait de les faire 
visiter et faire saisir leurs papiers, en considerant 1’impres- 
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sion ([ue cette mesure pourrait produire, surtout si elle ne 
conduisait a aucune decouverte«]; Pozzo do Nesselrodego, 
tres secrete, 9 mars, z dolqcz. denuncyacyq wlasnor. K., b. d. 
[= 7 mars]: »I1 existe une conspiration dans toutes les pro¬ 
vinces de la Pologne qui a pour but de renoncer le gouver- 
nement legitime... [opowiada swojq misyg, wymienia Dobro- 
goyskiego, Dobrzyckiego, Skorzewskiego, Uminskiego, Kosin- 
skiego, Paszkowskiego, Kniaziewicza] S'il m'est permis de de- 
mander une grille a V. E., e’est celle de tenir mon nom a cou- 
vert,... (parce) que... je ne manquerais pas non seulement 
d’etre regarde comme traitre, mais encore ma vie serait ex- 
posee infailliblement a la vengeance des conspirateurs, ce qui 
serait un exemple decourageant pour ceux qui voudraient 
suivre leur devoir, tandisque dans le cas contraire, jouissant 
de leur conliance, je pourrais mieux devoiler leurs manoeuv- 
res«; Pozzo do Nesselrodego, tres reservee, 1, 21 avr., 1 mai; 
do W. Ks Konstantego, 4 mai; \V. Ks. Konstanty do Pozza 19 
mai; kwit wtasnor. K., 26 avr.: »Je soussigne reconnais d’avoir 
recu de mr. l’ambassadeur de Russie la sou mine de 2000 fr. 
a titre d’avance, que je m’engage a rembourser a S. E.«. Are- 
sztowame: Pozzo do W. Ks. Konstantego 4 mai, j. w., wyra- 
znie donosit: »K. est parti (pour Varsovie) avec promesse d’v 
arriver entre le 20 et le 25 mai nouveau style. Son intention 
est de loger a l’hotel d’ Allemagne ou a celui de Vilna, oil il 
sera aise de le trouver et de lui parler secretement, afin de 
concerter le mode de rccevoir ses declarations avec les pre¬ 
cautions convenables...«; Nowosilcow do Aleksandrs, 21 mai: 
»...je me bornerai simplement. Sire, a vous informer de l’ar- 
rivec du jeune Karski... S. A. I. etant prevenue d’avance par 
mr. le cte de Pozzo di Borgo de son repart, a fait donner des 
ordres sur toutes les frontieres (le l’arreter aussitot qu’il 
y paraitra et de l’amener a Varsovie... II para it qu’ on s’est 
mai entendu et qu’ on n’aurait pas du l’arreter ii la frontiere 
mais a la barriere de Varsovie, car son projet etait de s’ ar- 
reter pendant ([imlques jours a Kalisz, de rendre compte de 
sa mission a Dobrzycki auquel il a ete adresse et qui l’aurait 
certainement charge de plusieurs lettres pour Varsovie an 
moment de son depart. Au moins s’est la son excuse, lorsqu’ 
on a trouve fort etrange que, malgre ses promesses, on n’a 
rien trouve sur lui. Pour remedier a rinconvenient que le mes- 
entendu a fait naitre, il a ecrit tout de suite une lettre a Do¬ 
brzycki, en feignant de l’avoir preparee pour lui etre envoyee 
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par un expres aussitot qu’il passerait la frontiere et quia dii 
tomber entre les mains du gouvernement lors des son arre- 
station... N’ayant rien su de 1’aiTestation de K. jusqu' a la jour- 
nee d’hier ou S. A. 1 m’ en a parle, je n’ai pas pu le voir plus 
tot...«. Oryg. listu K. do Dobrzyckiego, d. d. »z Wrzesni, 18 maja 
1822«, obok koperta z adresem »a mr. Nicolas Dobrz 3 'cki a Iva- 
lisz. Par express; w zakonczeniu jeszcze drugie »P. S. List 
Twoj do gen. Uminskiego spalilem. Donies mi, czy Paszkow- 
ski jezdzil na Ukraine ijak sprawy nasze tain zalatwil«, ustQpu 
tego brak w wersyi Krzywoszewskiego, Obrona Krzyzan., 29 
sq. Koniec K.: Kom. Sledcza do Zajaezka 12 listop. 1822, wnosi 
uwolnienie Karskiego, Nagorskiego i Stamirowskiego, gdyz 
»wszyscy trzej szczerze, zdaje sie, wyznali wszystko, cokolwiek 
w tej mierze wiedziec mogli«; ostatni dwaj uwolnicni 13, 
K. — 14 list.; K do Kurutv 16, 18 oct. 1822, do WKs. Konstan- 
tego i Aleksandra 18 janv. 1823; Nesselrode do Nowosilcowa 
27 juin 1830, komunikuje otrzymanq Najw. »autorisation de 
fame reineltre an sr. K la sonnne de 500 due. a titre d’inde- 
nmite et de recompense«; Diwow do Nowosilcowa 12 lip. 
zaleca z Najw. rozkazu wyplate tej kwoty naracliunek skarbu 
cesarstwa »Ha n3B - tcTHoe E. II. B. ynoTpe6jieHie« ; Cancrin do Lube- 
ckiego 9 juill. id.; Lubecki do Nowosilcowa 22 juill. id.; No- 
wosilcow do Aleksicjewa 22 lip. id., z poleceniem dokonania 
tej drazliwej wyplaty przez Graybncra i Hankiewicza; kwit 
wlasnor. K., na papierze stempiowym, 27 lip. 1830: »Jako ode- 
bralem asygnowane dla nmie z kasy gen. Krol. Pol. dukatow 
holenderskich 500, wyznaczone mi przez Najj. Pana, z rqk W. 
radey koleg. Aleksiejewa, a to stosownie do danego mu po- 
lecenia przez JW. senatora rz. r. t. Nowosilcowa, niniejszem 
kwituje«; Prqdz 3 'nski, Pam. 

(Str. 149 sq.) Strachy angielskie: w relacvi Nowosilcowa 
do Aleksandra, 27 avr. 1822, jest mowa o »lettre interceptee 
de mr. Rose«, t. j. sira Geor. Henr. Rose, do sira Chari. Ba- 
gota, zawierajacej »trames annoneees... qui devaient etre 
suivies d’une catastrophe dans le Royanme dans le cas ou 
la guerre eclaterait contre la Turquie«; Schiemann, I, 166, 
wzmiankujqc falszywie o tym liscie jako o »Brief eines Agen- 
ten Skosa (?! zamiast G. II. Rose), jest zdania )>dass die en- 
glische Regierung dicsen Brief absiclitlich in die Ilande der 
russischcn Polizei spielte, um Alexander von einem Eingrei- 
fen in die tiirkischen Verhaltnisse zuruckzuhalten«; lecz po- 
zostaje wtasnle otwarta kwestya, czy raezej nie zrobil tego 
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rzad berlinski, interceptujac depesze Rosego z Berlina do Pe- 
tersburga? [por. wielki »raport« Champngnego do Napoleona 
1810, ogl. jako autentyk u Szyldera, Aleksander I, III, a bg- 
riacy naprawde dostarczonym Aleksandrowi z Berlina zupel- 
nym falsyfikatem]. Pokrewnej tresci sq trzy intercepty wzmian- 
kowane wyzej T. I, 170, 372 sq. 

Nadzor nad Dobrogoyskim: raporty Wyz. Sekr. Woj. po¬ 
licy i do W. Ksiecia (11 anp.) 23 kwiet. [an niocy rozkazu WKs. 
21 kwiet.] N. 294, odtad codziennie az do 19 maja 1822 N. 367 
(widoczna z tych raportow nieostroznosc D., ktory eiagle vvi- 
duje sig z mnostwem zwiazkowcow). Nad Chlopickim: raporty 
W. S. W pol. do W. Ks. (16 anp.) 28 kwiet. N. 311 (Chi., ktory 
w tvcli raportach figuruje jako »p. X.«, jechat 26 z pulk. 
Wasowiczem do Mokotowa, wieczoreni byl w teatrze), 29 N. 
315 (byl li niego 27 Nagorski i siedzial godzing — oczywiscie 
przyslany jako prowokator przez Nowosilcowa), 30 N. 320 
(Cli. byl 28 na obiedzie u pani Aleks. Potockiej, potem w Kro- 
likarni, nazajutrz z gen. Kopciem w Mokotowie, potem u pani 
Mokronowskiej), 31 kwiet. N. 324 (na tym raporcie nadzor 
przerwany; o pozniejszym nadzorze 1823 i 1824 por. nizej); 
nad Nagorskim por. wvzej 353. 

Deklaraeye (wszystkie wlasnor.): Kozakowskiego 24 kwiet. 
(masonem od 1806, potem afliliowany do lozv w Lublinie, 
1811 do lozy w Zamosciu, 1813 reprezentant lozv rosien- 
skiej); Skrobeckiego Objasnienie zwiazku Wolnom. Narod. 
(Benseign. cone. laF. M. Nat.) 25 kwiet. (podana lista 33 czlon- 
kow podl. »ksiazki skladkowej braci«; dolqcz. w oryg. ta 
wksigga kasy zwiazku((, zawierajqca kilka kwitow, jeden z pod- 
pisem Lukasiiiskiego, oraz parafv za maj—listop. 1819, gdzie 
figuruje L. z kwota po 21 zip., inni po 6 zip.; dolaez. tez rgka 
S. wypis z rytualow zwiqzku o obowiazkach dozorcow, oraz 
rytual niemiccki »Vierte Classe... fratrum B. et A. Crucis..«; 
pozniej zlozyi S. Dodatek do opisu Objasn. zw. W. N., Przy- 
piski, 3 maja, oraz Dodatek do Przypisk. 6 maja); Kindlera 
(Bens, sur la F. M. N.), Maslowskiego 27 kwiet.; Byclilow- 
skiego 28; WierzWowicza 30 kwiet. (naogol zwala na Luka- 
sihskiego, siebie wygarnia; pozniej zlozyi Dodatek 4 maja); 
Szredera 6 maja; Machnickiego 6 maja: »wezwany w dniu 
dzisicjszym przez JVY. gen. Rautenstraucha w celu dania ob- 
jasnieh w przedmiocie Wolnom. Nar., ..mam honor w nastg- 
pujacy tlomaczyc sig sposob: ...iz zwiazek ten byl tylko szcze- 
rem urojeniem a przez nas tylko udawany, t. j. Wggrzcc- 
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kiego, mnie i Lukasinskiego, i ze do nie go nikt ani przyjmo- 
wany ani wprowadzany nie byl, poniewaz taki zwiazek nigdy 
rzeczvwiscie nie egzystowal...«; Bortkiewicza 6; Wronieckiego 
7; Wegrzeekiego 18 maja 1822: »Jesteni Polak, zvczc dobrze 
mojej ojczyznie... Rozumiem, ze jak wakcyna szkodliwosc na- 
turalncj ospv, tak masonia zarod tajnych a porzadkowi prze- 
ciwnych towarzystw oddala. Jestem ojeein faniilii, przezylem 
rozne wypadki i zniiany polityczne naszego kraju, wieccj do 
umiarkowanych niz do zapalencow dawniej nalezalem, a coz 
dopiero teraz, kiedy lat 58 koncze, mam zone, 3 corki, i ma- 
jatek w ziemi, z ktorymbym sie przed zaburzeuiem nit* po- 
trafd sclironic, a zona i dzieei sa inoje najdrozszc skarby... 
Ale szpiegiem i delatorem bye nie dice i sam \v mem sereu 
dobra w nagrode znajde... Oswiadczam, ze wolalbym sobie, niz 
komu szkodzie i z tej drogi prostej nie znijde-.. Znam Cie, 
Panie, za mogacego pytac, a ja (sic) za obowiazanego odpo- 
wiedziec; nie moge uzywac praw bez ulegania po\vinnosciom...«. 

Okolnik Komisyi wojn} r 7 maja; Rautenstraucli do La- 
kasinskiego 17 maja; L. do Rautenstraiiclia, 22 maja (koncept 
wlasnor.): »Podpisany oswiadczam niniejszem, ze jestem Wol- 
nvm mularzem 3° stopnia. Przyjetv bytem do tego zakonu d. 
10 maja 1811 na lozv lubelskiej p. n. Wolnosc Odzyskana. 
Przy koncu t. r. wszedlem do lozy nowoutworzonej w Zamo- 
sciu p. n. Jednosc... Oddaliwszy sie stamtad w poezatku 1813 r. 
zaniecliatem zupelnic zwyezajnydi prac wolnomularskich... 
az do r. 1819. [przekreslone: »Wszczete ktotnie i niezgody 
w W. Wschodzie Nar. z powodu nowej konstytueyi wvpro- 
wadzil}’ mnie na moment z tej obojetnosci. Zebranyeh nas 
kilkunastu wolnvch miilarzv .umyslilisniY sie (sic) utworzve 
nowa loze, przepisujac do niej nowv obrzed, zblizony wiecej 
do narodowosci i dla roznicy przybralismy sobie nazwisko 
W. M. Nar... W miesiacu pazdzierniku zaczelismy starae sie 
o uzvskanie pozwolenia W. Wschodu, ale gdy nas upewniono^ 
ze zadnym sposobem udzielone nam bvc nie moze,] Pozniej 
zaczelem nalezee do nowotworz^cej sie lozy Wolnvch Mula- 
rzy Narodowj eh, ktora sie zaczgla [przekr.: »w pier, ostatnich 
dniacli mca maja lub tez«] w pierwszyeli dniaeh czerwca 
1819 r. [przekr.: »w ktorej zostawalem do zupetnego jej rozw.] 
i ktora wczesnie rozeszla sie dla niemoznosci uzyskania po¬ 
zwolenia W. Wschodu w ostatnich dniacli lislopada tegoz: roku. 
[przekr.: »Po tern wvznaniu deklaruje, ze nienalezat nie bylem 
przyjetv od dnia ostatnich dni miesiaca listopada 1819 r. nie- 



PRZYPISY 


361 


nalezatem wi§cej do zadnej lozy wolnomularskiej«] Po tern 
wyznaniu deklaruj§, ze do zadnego innego Towarzvstwa 
[przekr.: ))iiigdv«] krajowcgo lub zagranicznego [przekr.: »nic- 
nalezatem«] nigdy przvjmowany nie bytem i ze do zadnej in- 
nej lozy W. Wschodu od ostatnich dni listopada 1819 r. nie- 
nalezatem. Przyrzekam oraz do wszelkich Towarzystw tajem- 
nvcli krajowych lub zagranicznych na przvszlosc nienalezecto 

(Str. 152 sq.) Nowosilcow przeciw W. Ksieciu: N. do 
Aleksandra, 19, 27 avr.: »...S. A. I. cherehe a repousser loin 
d’Elle toutc idee du mauvais esprit qui aurait pu se glisser 
dans Parinee... il Lui est peniblc de s’arreter sur les preuves 
qu’on Lui presente et Elle cherche avec soin a s’etourdir sur 
une afTaire de eette importance... Jugez, Sire, dans (fuel em- 
barras je me trouverais et combien tous mes efforts seraient 
paralyses, si j’avais a lutter contre le sentiment de Mgr. 

17 mai prosi o pozwolenie przybycia na 31 do Wilna dla 
blizszych objasnien ustnych; 24 mai 1822: »..N’ayant rien su de 
Parrestation de Karski jusqu’ a la journee d’hier, je n’ai pas 
pu le voir plus tot. Aujourdhui j’ai rendu compte a Mgr. de la 
conversation que j’ai eue avec lui en presence du gen. Kuruta 
et du bar. de Mohrenheim... S. A. I... nous dit a cette occasion 
qu’ Elle ne pouvait se desister de Son opinion que toutes les 
depositions qui ont ete faites par Sclinayder, Nagorski et Karski. 
soient autre chose que Pellet d’une intrigue qui a pour but 
de donner dc Pinquietude an gouvernement et d’indisposer 
V. M. contre des personnes qu’ on veut perdre dans Son esprit*. 

Dobrogoyski: |ior. T. I, 13, 35; ur. w Lesniewie, 27 lip. 
1772; wszedt \\ sluzbe 2 lipca 1789 jako kadet do pulku 6 pie- 
choty; 12 grud. 1791 podpor.; 8 wrzes. 1794 poruezn.; 14 grud. 
1806 kapit.; 27 maja 1809 szef batal.; 18 stycz. 1813 podpidk.; 
4 lut. 1815 przeznaczony do pulku 1 strz. piesz.; 4 czerw. 1817 
na reform^; 18 kwiet. 18L8 dyinisyonowany na wlasne zadanie 
z prawem noszenia mundurii; kampanie 1792 i 1794 \v Polsce, 
1806/7 przeciw Prusom, 1809 przeciw Austryi, 1812—3 przeciw 
Hosyi i sprzymicrzonym; byl pod Dubienka, Haclawicami 
i Szczekocinami? Neidenburgiem, Raszynem, Zamosciem, 
Sandomierzem, Smolenskiem, Mozajskiem, Woronowem, Kra- 
snem, Rerezyna i Lipskiem; ozdobiony krzvzem kawal. pol. 
28 grud. 1807, legii honor. 23 lip. 1812, oficerskim legii honor. 
23 pazdz. 1813. Wzi?cie I).: Nowosilcow do Aleksandra [Wilno, 
dor^czone osobiscie] 1 juin: »..je me suis rendu le 25 mai an 
palais de Rruhl pour proceder... a Pinterrogatoire de Dobro- 
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goyski... nous f lines descendre Ivarski pour lui etre confronte. 
Alors il se vit oblige de convenir de tout ce que Ivarski af- 
tirma en sa presences (w tymze raporcie N. denuncyuje Lubo- 
widzkiego za jego »trait de faiblessea z powodu aresztowania 
Cichowskiego). Protokoly Jowca o indagacyi Dobrogoyskiego, 
Palac Bruhlowski [\v przytomnosci Nowosilcowa, Kuruty, 
Mohrcnheima, podp. na prot.] 25 maja (D. zapiera si? wszyst- 
kiego); id. bis (konfrontacya D. z Karskim); odtad w klaszto- 
rze Dominikanow 26 maja, 5 czerw. [tu in fine przvpis reka 
Jowca: »Notuje sie z urzedu: Po sprowadzeniu J\V. Dobro¬ 
goyskiego do niniejszego protokolu, ten, gdy stanql, byl wpra- 
wdzie wj’bladh* lecz zdawal sie bye zdrow; gdy mu odezy- 
tane zostalo... zapytanie z odpowiedziow JW. Ivarskicgo wy- 
j§te (o Tow. Patr.), cokolwiek zmieszal sie i prosil pozwolic 
mu sameniu odczytac one jeszcze raz, co gdy D. bylo dozwo- 
lonem, czytajac sain z uwagq, znaeznie sie zaczql mieszac, 
w ostatku, niezupelnie jeszcze konczqc czytanie, zaczal sie 
trzasc, zaslabl i usiadl na krzesle, z ktorego potem, omdlaw- 
szy, spadl na podloge- W takowym razie nizej podpisany pro¬ 
sil o pomoc kapit. Niewodowskiego i z nim razem podniosl- 
szv^ D., staralismy si§ go ocucic, poczem moze blisko przez 
polgodziny ledwie on przyszedt do siebie i byt w stanie od- 
powiadac»], 6, 9 [jest tu niezle ))Napomnienie« Jowca do D.: 
»..Komuz nie jest wiadoma laskawosc Najj. Ces. i Krola na 
wszystkich poddanych Jego splywajaea? Pamigtny w dziejacb 
narodow r. 1812 jest tego niezaprzeezonym dowodem. Ilez 
w tym roku bylo osob, pograzonych z wypadkow politycz- 
nyxh w momentalne oblqkanie?... Aniol ludzkosci jednem swem 
skinieniem star! winy niezmiernej liczb\ T wyst§pnych... Wiec 
\VP. niepowinien rozpaczac; owszem, mozesz bye pewnym, 
ze... znajdziesz ulaskawienie, jezeli tylko wyznasz szczera 
prawdQ, ktora juz wy jawili inni zwiqzkowi i korzystajq z owo- 
cow swej szczerosci do takiego stopnia, iz nawet wolnosc 
osobista nie jest im odj§ta... (w razie zas oporu) Rzad uzyje 
wszystkich wiadomych jemu srodkow...«], 10,17 czerw. Gichow- 
ski: protok. Sassa o aresztowaniu C., Sieradz, 29 maja (zazna- 
czono tu, ze C. »odpowiedzia! natychmiast i bez zatrwoze- 
nia«); protokol Jowca o indagacyi C., u Dominikanow 31 maja, 
11, 15, 21 czerw.; jego zezn. przed Kom. Sledcz. 29 sierp.; C. 
siedzial stosunkowo krotko, wypuszczony juz 16 listop.; jego 
oblig przy uwolnieniu »na kazde wezwanie . niezawodnie sta- 
wic si^« i zachowac milezenie, 16 listop,; lecz wydalony ze 
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stuzby \v minist. skarbu na zqdanie Xowosilcowa; N. do Za- 
j^czka 13, Zajqczek do N. 16 listop. 1822. 

Zjazd w Wilnie: Aleksander wyjechal z Petersburga 27 
maja, do Wilna przybyt razem z oczekujacvm go po drodze 
W. Ks. Konstantyin 21 maja st. st. (2 czerw.), odbyl rewi? na 
polu za Zielonym Mostem 3 i 5, wyjechal 6 zrana, do Peters- 
burga wrocil 12 czerw.; w Wilnie bawili wtedv W. Ks. Mi- 
clial od 1, Mikolaj od 8 maja; Czartoryski wyjechal z Wilna 
11 czerw. 1822, Szylder, Aleks. I, IV, 237 sq.; Gaz. Koresp. 
warsz. (1822) NN. 75, 9, 93—9; por. wyzej T. I, 172, 376. 

Aresztv w Kaliszu: Dobrz 3 ’cki, por. T. I, 246; ur. w Ro- 
mejkach w Poznanskiem 20 grud. 1791; wszedl 1806 do po- 
spolitego ruszenia, skqd na szeregowca 20 listop. 1806 do pulku 
3 jazd 3 r ; 28 czerw. 1807 podofic. w pulku 2 legii nadwisL; 16 
lip. 1808 podpor.; 1 czerw. 1809 poruczn.; 3 lut. 1815 przezna- 
czony do pulku 6 piechotv; dvmisyonowany 12 grud. 1817 na 
wlasne zqdanie w stopniu kapitana z prawem noszenia mun- 
duru; kampanie 1806—7 w Prusach, 1808—9 w Hiszpanii; byl 
pod Gdanskiem, Tudela, Saragossa, Monsonem; ranny siedem 
razy: kul^ karabinowa dwukrotnie pod Gdanskiem w nog? 
lewq, dwukrotnie przy pierwszem wzieciu Saragossy w prawa, 
dwukrotnie przy drugiem oblezeniu Saragossy w bok i ramie, 
pod Monsonem pclini?ty bagnetem i wziety do niewoli, w kto- 
rej pozostawal lat pi?c 1809—14. Zyc ur. 1795 w Dusznikach 
w Poznanskiem, od 1814 do 1816 byl na uniwers. wroei., od 1817 
w Kom. wdz. kal. O Dzwonkowskim brak blizszvch danycb. 
Nowosilcow do Aleksandra 5 juill. (o wzi?ciu Dobrzyckieg'o), 
19 (o wzigciu Xagorskiego, Stamirowskiego i samobojstwie 
Dzwonkowskiego; o tym ostatnim wypadku raport Mackrotta 
do W. Ksiecia 25 juill.), 26 juill., 2, 9 aout; Kuruta do Xowo- 
silcowa 23 lip. (udziela mu poufnie do przejrzenia papiery za- 
brane w Kaliszu przed odeslaniem ich t. d. sztafeta do W. Ks; 
Konstant \- w\ jechat z Warszawj 7 na Lit we 18, wrdcit 29 lip., 
Gaz. Warsz., 1822, XX. 115, 122); Kossecki do Radoszewskiego 
1 sierp., ftadoszewski do Kosseckiego, Kalisz, 3 sierp. (o wy- 
slaniu Koszutskiego i 3 towarzs sz\); Lubowidzki do Kuruty 5 
aoiit 1822: »chacune de ces personnes a ete amenee ..separe- 
ment, sans savoir le lieu ou ses camarades sont menes.. on leur 
a repris tout l’argent.. ainsi que les canifs, rasoirs et ciseauxa. 

(Str. 156 sq.) Druga Komisya Sledcza: reskrvpt Zajaczka 
do Radeniego 8 lip. 1822; Xowosilcow do Zajaczka b. d. (= po- 
czatek lipca, przed reskryptem; ten i ealy szereg podobnvch 
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wtasnor. kartek N. do Z. daje pojecie, jak bezceremonialnie 
N. rzqdzil Namiestnikicm]: »j’ai.. passe chez vous, mon pee, 
sans., vous trouver a la maison. J’ai voulu vous informer que 
j’ai eu ce malin chez moi mr. Hankiewicz et Podoski qui m’ 
ont temoigne le desir qu’il y eut un president nomine a la 
Commission qu’ils doivent former ensemble avec Falenski. 
Nous sommes tombes sur le conseiller d’etat Ilnicki... Saint et 
respect*; Komisya odebrala od Jowca papiery (t. j. czqsc tylko 
jego indagaeyi) 9 sierp.; odebrala zrazu 8 tylko aresztantow 
trzymanych u Dominikanow (Dobrogoyski, Dobrz\ r cki, Cichow- 
ski, Koszutski, Kolinski, Bobrovvski, Zyc, Nagorski); pozniej 
doszedl Stamirowski aresztowany 18 sierp. [Radoszewski do 
Kosseekiego 18, Kossecki do Radoszewskiego 16 sierp., do No- 
wosilcowa 20 aout]; Karski dopiero 28 sierp. 1822 zostal z pa- 
lacu Bruhlowskiego przez Jowca »przy\viezion 3 T i przedsta- 
wiony Komisyi«. Protokol oryg. Komisyi Sled, w sprawie VVoln. 
Nar. obejmuje ogolem posiedzen 89 (tu zliczone dni sesyjne; 
protokotow bvlo wi^cej, gd\z nieraz po kilka jednego dnia) 
od 14 sierp. 1822 do 18 kwiet 1823. 

Postawa inkwizvtow: prot. zezn. Dobrogoyskiego 24, 5, 
7, 8, 31 sierp., 5 wrzes.; (ncbowskiego j. w.; Dobrzyckiego 26 
sierp., 2 wrzes, 7, 14 pazd [tu in fine »Notuje sie, ze JW. l)o- 
brzjcki, ktorego uporne zaprzeczenia ..okazywalv tak jawnie 
zacietosc jego, miat sobie czynione.. stosowne relleks\ T e; oso- 
bliwie, ze na slowo lionoru zaprzecza okolicznosci te, ktorvcli 
dowod jest zupelny, lecz zawsze przv swoim pozostal a na- 
reszcie, ..wsrod powtarzan\ch takich samycli uwag porwat 
sie w najwiekszem uniesieniu z krzesla i uderzywszy sie 
\v piersi, wvrzekl: »ja dice zginac!«; gd\ 7 mu z powodu tego 
czynione byh znowu refleksye, powtorzyl znowu slowa: »niech 
zgine«. Komisya, wezwawszy go do spokojnosei i przyzwoi- 
tego zachowania sie, odejsc I). kazata i ostrzegla kapitana, 
dozor majacego, o potrzebie nalezytej na osob^ jego baezno- 
sci«]; Koszutskicgo 16, 17,23, 27 sierp., 8 pazdz. 1822 [Jdz. Hugo 
K., syn Fabiana i Urszuli z Lipskich, ur. w Majkowie ])od Ka- 
liszem 1796, ksztalcit sic w korpusie kadetow w Kaliszu 1808— 
12, potem we Wroctawiu w gimnazyum sw. Elzbiety i na uni- 
wersytecie, w 1817 zostal w Poznaniu auskultantem przv sa- 
dzie zieinianskim, skqd wzial dymisye 1819, w Kaliszu aseso- 
rem 1820. Lukasinski w swvch zapiskach scliliisselb. tak o nini 
pisze: »prz\ jemnie mi wspomniec asesora trvb. w Kaliszu K., 
mlodego czlowicka poboznego, uczciwego, szanowanego od 
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wszystkich, kto go tylko znat; on bvl meczony w wigzieniu 
i pravvie doprowadzony do smierck. 

Wziecie Lukasinskiego: rytual, znaleziony przez Giehla, 
poslany by! Zajqczkowi i przez niego oddany W. Ksigciu; 
blizsze szczegoty tego odkrycia sq dose ciemne, gdyz w aktach 
namiestnikowskich niema o tem zadnego sladu (w wiclkim 
inwentarzu alfabetyeznym figuruje wprawdzie nazwisko Giehla 
i to wlasnie pod rokiem 1822, lecz odpowiedni numer aktowy 
zostat starannie wyskrobany, widoeznie wiec akta te zostaty 
zniszczone); jedynie w aktach Kom. Sledcz., znaeznie pozniej, 
juz po udzieleniu jej rytuatu, znalazla sie oficyalna, spozniona 
i niewystarczajaca relacya Giehla o okolicznosciach jego od- 
kiyxia, Giehl do Radoszewskiego 7 Jan. 1823: »..die von mir 
durchsuchten alten Papiere befanden sicli in den., unter deni 
Tische befindlichen 12 Fachern, die ganz frei und often sind(!); 
diese alten Papiere bestanden in Collectaneen und gedruekten 
Schematen preussicher Dienstzeit(( [G. byl starvrn urzgdnikiem 
dawniej pruskim i stuzyl \v kontroli kaliskiej od 1802]. Sam 
Rytuat lozy II stop. Woln. Xar.. w 5 tytulach (Dekoracya, 
Ozdoby, Otworzenie, Zamkniecie lozy, Przyjgcie i wprowa- 
dzenie nowego towarzysza, przysiega i mowa), znajdujacy sig 
w aktach, przedstawia sig jako rkp. na 11 str. niebieskawego 
papieru, fol., cat}’ wypisany rgka L. Jednak, oprocz rytuatu, 
musiaty w pazdzierniku 1822 wpasc \v rgee W. Ksiecia nie- 
ktore inne papier} T L. skqd mianowicie dwa dokumenty: kilka 
kart, fol., z luznemi notatkami geograficznemi jego rgka, pio- 
rem i olowkiem, jakby podziatem prowinevi catej Polski 
i wyznaczeniein gtownych miast a zwtaszcza twierdz, oraz 
rozprawa politvczna, fob, rgkq Machnickiego (por. nizej), zna- 
lazty sie srod akt sledczych bez zadnej skazowki o ich pro- 
weniencyi. Pierwsze badanie L. odbyto sig 26 pazdz. »\v przy- 
tomnosei J\V. Roznicckiego gen. dywizyi®, ktory wtedy po raz 
pierwszv ukazat sig w Komisyi i ktoremu L. zaraz w oezy 
wymowit podnietg zwiqzkowa dan a przez niego Wggrzeckieniu; 
na hm Dnastgp^ym protokole 28 pazdz. znajduje sig obok 
podpisu L. podpis Roznieckiego. 

(Str. 161 sq.) Wigzienia: dobre swiadectwo \v tvm wzgle- 
dzie Ksigstwu Warszawskieniu wvdaje Wilson, Priv. Diary, I 
(1861),272sq.: »Ptock, .1 Febr. 1813: »..I also visited the polish 
gaol. I was desiring of seeing whether the public establish¬ 
ments of this country justify the political pretensions of the 
people. I found all the cells airy and yet sufficiently warm. 
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the foad good and the superintendence effectual for the nou¬ 
rishment of the infortunate tenants [pami^tac, ze to posrodku 
kl^ski wojennej]... I also judged that Polish criminals could 
not be very desperate men, or the strongest cells in this gaol 
would not hold them a single night...«; odezwa Ign. Sobolew- 
skiego do Wal. Sobolewskiego 10 kvviet. 1818: -»Najj. Ces. 
i Krol, zwiedzajqc wi§zienia stolicy tutejszej, uwazat, iz one 
bynajmniej nie lacza glowniejszych zalet tego rodzaju instv- 
tutow, jako to porzadek, czystosc, staranie o chorych i dobre 
umieszczenie rozniaitycli wi^zniow, gdy oraz J. C.-K. M. po- 
strzegl, ze kilku z tych wi§zni zostaje w oburzajqcym stanie 
obnazenia i ze sa obciqzeni okrutnie kajdanamipor. zre- 
szta, o nierownie okropniejszym stanie spolczesitym wi^zieh 
rosyjskich, fatalne wrazenie przybvlych dla ich zbadania do 
Petersburga, w listop. 1818, zacnych kwakrow Aliena i Mobil- 
liera, Szylder, Aleksander I, IV, 132 sq.; Niemcewicz, O wiy- 
zieniach publ. (1818), 53 sq., zestawiajqc traktowanie wiezniow 
w Krolestwie a Stanach Zjedn. Am. Poln., ponawial swoj pro- 
jekt, dawniej juz, w 1807, przedstawiony rzadowi Ksi^stwa 
Warsz., wzgl§dem zastosowania w Warszawie liumanitarnego 
systematu »dom 6 w pokuty« nowojorskich; Skarbek, Pami^tn. 
(1878), 159* sq.; Mostowskiego Ogolna instr. wiez. 17 wrzes. 1823, 
§§ 46-7, jego rozporz. o utrzymywaniu aresztow policyjn. i deten- 
cyjn. 27 lip., 19 wrzes. 1829; Malkowski, Przepisy postep. sad. 
w spr. karn. (I 860 ), 319 sq.; Zbior przepis. admin., Wvdz. spr. 
wewn. VI (1868), 15,97,323 sq.; Nowosilcowa Zapiska o karach, 
24 stycz. 1818, Sborn. mater. Wl. J. C. M. Kancel. I (1876), 307 
sq. Zarobki polityczno-wi§zicnne Lubowidzkiego: por. wvzej; 
obecnie znowuz L. do Zajqczka 3 wrzes , 11 listop. 1822, 11 
mar., 14 sierp. 1823, 16 stycz. 1824, zqdal na utrzymanie vvi^- 
zniow polity cznvch u Dominikanow i Karmelitow kolejno 10 
tys., 4 tvs., 18 tvs., 4 ‘t 3 7 s., 17 tvs. zip.; wyplaconvch za asy- 
gnatami Zajaczka 4 wrzes, 13 listop. 1822, 15 mar., 20 sierp. 
1823, 26 stycz. 1824. 

Wi§zienie Karmelickie: Akta spec. tycz. siQ wiyz.; 
Morawski, O zwiazk. patr. pol., dwa miesiqce mego zycia; 
Pradzynski, Pam. Oprocz ratusza, Marywilu, Dominikanow 
i Karmelitow, i niezawisle od zwyklego wiQzienia karnego 
i aresztow C 3 r rkulowych, osobv podejrzane byly rowniez 
wi^zione na odwachach i w gtownem Ordonanshausie na 
Placu Saskim i nawel w samvm palacu Brylowskim, jak swiad- 
czy odezwa Komit. Rozpozn. do ministra sprawiedl., 1 lut. 



PRZYPISY 


367 


1831, ze »..\v palacu rzeczonym wiQziono 2 zydow, z ktorycli 
jeden po 7 latacli umarl, drugi zas na 2 lata przed rewolucva 
uwolniony zostal«, oraz zezn. Kaz. Czyzewskiego starszego 
sierzanta \v korpusie weteranow pol., Adama Katkowskiego 
podoficera korp. weter. rosyjs. i Dominika Basioka dozorcy 
biur W. Ksi§cia w palacu Brylowskim, 23 maja 1831: »...YV r. 
zda mi si§ 1818 osadzonv byl w odwachu przy tymze palacu 
w areszcie zyd wieku podeszlego, ...co to za jeden byl, za co 
cierpial areszt i z ezyjego rozkazu, nie jest mi wiadomem; 
w kilka lat potem przestalem go widywac i sl 3 ’szalem od lu- 
dzi, ze zyc przestal [bye moze mowa tu o Plonskim, por. T. I, 
360]. W r. 1826 w tymze areszeie... znajdowal sie z\d drugi, 
ile z ubioru sadzic moge, zyd polski...«. 

G\valt\' inkwizycyjne: konstvt. sejni. 1776, tit. Konwikcye 
\v spraw. krymin., Vol. leg. VIII, f. 882; rezol. Rady Nieust. 20 
maja 1777, Zbior rczol.B. N., I (1780) N. 173; Malkowski, Przepisy 
postep sad. w spr. krym., 65 sq.; Ordyn. ki vm. pruska (ed. Sta- 
wiarskiego, 1828), §§ 112, 208 sq.; o torturaeh Lubowidzkiego 
i Birnbauma por. T. I, 314 sq.; Pradzyiiski \v Pam. rozroznia 
»trz 3 T epoki« w traktowaniu wiezniovv karinelickich: pierwsza 
ciQzka, t. j. te wlasnie, ktorq przybyli Lukasiiiski i towarzysze 
od pierwszych aresztowari w 1822 az do zamknieeia indagacyi 
przez raport Ivomisyi Sledcz. \v czerw. 1823; druga nierownie 
lzejsza, gdv »\vszystkie surowe przepisy \V. Ksi^cia bylv w po- 
nie\vierce«; trzecia jeszcze luzniejsza, po oproznieniuz najwa- 
zniejszycb wi§zniow; Morawski opowiada, ze w czasie swego 
pobj’tu u Karmelitow wydawal dla wspohviezniow pisanq gaze- 
tk§ codzienna p. t. »Karmelita bos 3 «, mieszczqca ))\viadomosci 
zagraniczne«, ))krajo\ve«, »dzial bistoryeznv i literacki«, wiersze 
i ryciny; Krz 3 ’\vosze\vski, Obrona za Krzyzanowskim, 52 sq., 
pozniejsze naduzyeia Ivom. Sledcz. okreslal jako »a. niezacho- 
wanie prawem przepisanych form, b. suggestye, c. obietnice, 
d. grozby«; wszystkie te dystynkeve i kolejnosc nalez\' miec 
na uwadze dla nalezytej ocen 3 T liartu okazanego przez Luka- 
sinskiego i towarzyszv, \v porownaniu z zachowaniem si§ po- 
zniejszych aresztantow, znajdujacych si^ niezawodnie takze 
pod presyq warunkow trudnych i nielegalnych, lecz stosun- 
kowo, badzeobadz, nierownie dogodniejsz 3 r ch. 

(Str. 170 sq.) Czynnosci Kom. SI.: zezn. Lukasinskiego 
9 listop. (wspomina tu L. oBrodzinskim jako czlonku Wolnom. 
Nar.: »B. imieniem jak mi si§ zdaje Kazimierz, znany poeta, 
..sklonionv zostal jakos na koncu lipca 1819 przez podpul. Ko- 
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zakowskiego do wejscia w nasz zwiqzek, ...ale oswiadezyl za- 
raz, ...ze sqdzi sig bye obowiazanym jako wolny mularz i se- 
kretarz W. Wschodu oswiadezye, ze sam zwiqzek jest dla rna- 
soneryi ogolnej szkodliwy i ze on do niego nalezec nie ehce; 
przytem przydal jeszcze, ze to sig dingo utrzymac nie moze, 
..dal nam przecie zareczenie, zc on sam nas nie wyda«], 14, 
21, 22, 25 listop. Uludzenie Dobrogovskiego: prot. badania I>. 
24 listop., skad wynika, ze naprzod »okazano« mu (bez czyta- 
nia, tak, izby vvidzial, ze to autentyk rgki Lukasinskiego, a nie 
rozroznil tresci) pismo rytualowe i wydobyto przyznanie, ze 
ono zawieralo »przvsiege i urzadzenie o gminach«, a nastg- 
pnie do])iero »odczytano(( mu (bez okazania, tak, izby slyszal 
tresc, a nie rozroznil, ze to nie jest autentyk) tytul gminny 
i wydobyto przyznanie jego autentycznosci; 27 listop. Postawa 
Lukasinskiego: Komisya, majac juz od tygodnia w reku ry- 
tual i tytul gminny, teraz dopiero znienacka znskoczyla niemi 
L.: prot. jego badania 26 listop.: »..w tern miejscu okazanv p. 
majorowi obrzad lozy II stopnia... na co on odpowiedzial: 
»Okazany mi tu obrzed II stopnia uznaje za pisany moja 
rgka«... [odezytany mu zostaje nastepnie tyt. IV o gminach 
i zawarta w nim przysigga, na co L. odpowiada zaprzecze- 
niem zupelnem].. Na pytanie, czv p. major moze zareezye sto- 
wem honoru oficerskiem za prawde tego, eo dopiero zeznal 
oraz za prawde tego, ze nie wie o podobnej przysigdze nawet 
w projekeie swiadkowi podawanej? odpowiedzial: »Dajg slowo 
honoru olicerskie za prawde tego, com powyzej zeznal, co 
zas do projektow, te wprawdzie byly rozne, ...lecz nie pamig- 
tam, jakie one bye mogly...«; 3, 1 grud. [tu, z powodu okaza- 
nych sobie swoich wlasnor. nOtat geograficznych, oswiadezyl, 
ze pisal je »wraz z Szrederem zapewne jeszcze w r. 1815 lub 
1816...«]; 5 grud. [wzglgdem tyclize notat objasnia: wmielismy 
pod rgka I tom dziela Rulhiera tlomaczony z francuskiego 
(= Historva bez rzadu Polski, I, 1807, tlom. przez Szaniaw- 
skiego, Horodyskiego, Orchowskiego), na czele ktorego jest 
korespondencya Nevmana z Szaniawskim; list jeden z tveh, 
ktore sie tarn znajdujq, uderzvl nas...« — jestto skazowka tern 
eiekawsza wobec pewncj analogii tych notat L. z niektoremi 
zapiskami Horodyskiego z 1814, por. T. I, 334J; 21, 28 grud. 
1822, 8 styez., 26, 27 lut., 4, 5 mar., 16 kxviet. 1823. 

Machnicki: por. T. I, 10 sq., 331, 337; do pulku 13 pieeh. 
kapitanem 29 maja 1809; w kainpanii galic. byl pod Pawlowi- 
oami; odkomenderowany do gl. Hauke na adjutanta polowego 
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12 maja 1812; do gt. Kosinskiego na podszefa sztabu dywizyi 
15 lip. 1812; w kampanii rosvjskiej t. r. byl pod Dubienka, Usci- 
lugiem; odkom. na majora placu Zamoscia podczas obl^zenia 
10 lut., szefem batalionu 22 sicrp. 1813; do pulku 4 majorem 
2 lut. 1815; do pulku 5 przeniesiony 2 mar., dymisyonowany 
na wlasne zadanie z prawem noszenia munduru 15 mar. 1816; 
urlopdw nie brat, sztrafowany nie bvwal; ozdobiony krzyzem 
kawal. wojsk.; zna j^zyki francuski, nicmiecki, lacinski, mate- 
matvke, fizyke, history q, statystvke i geografie. Pismo M. (bru- 
lion wlasnor., liczne kreslenia i poprawki), nacechowane du- 
chcm surowym i ostrvm: 0 dawniejszym i terazn. stanie Pol- 
ski: »...Zdac sprawe z przeciqgu pewnego zakresu bytu poli- 
tycznego narodu, jest rzecza dziejopisa, lecz dac rachunek 
z czutoscia otwarta przyczvn, ktore przez tyle czasow a na- 
wet istnie (sic) kr^powaly i krepujq odrodzenie si^ tegoz, jest 
smutna j)o\vinnoscia mitosnika prawdy, syna gorliwego ojczy- 
zny...[u\vagi ogolne o reformacyi, XVI i XVII, szczegolowe o XVIII 
w., powolania z Fryderyka II Oeuvr. posth., Roussa Consider., 
Mablego Du gouv., Rulhiera Anarchic, potepienie magnateryi 
i Stanislawa-Augusta] Urojone dobro, iz Stanislaw byt przyjacie- 
lem uczonych i sztuk nadobnych, ze za jego panowania uksztat- 
cilo sie kilku slawnych poetow, ze narod jemu winien Komi- 
syc Edukacyjn^, korpus kadetow, szpital Dzieeiatka Jezus... 
Lecz coz zrobilisnw dla podniesienia zohydzonego bonoru na- 
rodowego...? Precz wiec z przymiotami i dobra ch§ciq znie- 
wiescialego tego bahvana... Duch [Sejmu Czteroletniego] byl 
niezaprzeczcnie ozywiony, checi dobre, lecz jakie sprzeczno- 
sci w kierunku ogotu, jaka lekkomvslnosc w postepowaniu 
politycznem, jaka niedol^znosc w urzadzeniu srodkow... 100.000 
wojska byto w istocie zamato, zwazywszy zamoznosc, rozle- 
gtosc kraju, jjotrzebv polityczne i niebezpieczenstwo owcze- 
sne, lecz i to skromne przcdsiewziQcie ledwo w potow ie przv- 
szlo do skutku... [Brak broni] Kto ma gotowq ludwisarniq 
i czynnycb rzemieslnikow w tejze a ninostwo bezuzytecznych 
dzwonow, deniu nie moze zbywac na dziatacli... [Przymierze 
]>ruskie] bylo jedno, jak z deszczu pod rynne si^ schronic... 
fKosciuszko niedosc popartv przez narod]... Smieszna mysl bro- 
jiienia walow Pragi, ktore roztropnv Naczelnik bardziej tylko 
dla zaostrzenia i utrzymania ducha wojcnncgo a osobliwic dla 
zatrudnienia szlachctnego rozhukanych Tewolucyq iimyslovv 
a najwigcej moze jako zaston^ od pierwszego napadu koza- 
ctwa, lecz nigdy w celu dzielnej obrony stolicy przedsiewziat, 
tUKAS NSKI II. 24 
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rowniez i samo niedol^znc bronienie najoczywisciej udowo- 
dnity, iz nie bylo juz w narodzie godnego nastepcy uwielbia- 
nego slusznie Naczelnika... Znajoniemu dziejow Napoleonowi 
nie byiy obce lekkomyslnose, niestalosc, dueli intrygi, stron- 
nictwa mozniejszych rodzin; wydal wiec wyroczniQ [powolana 
mowa Napoleona w Berlinie 19 listop. 1806 do deputacyi pol- 
skiej]... Wyrocznia wprawdzie, lecz razeni i zasluzenie poniza- 
jqca narod, stala sie prawdziwym bodzccm mieszkancow 
Wielkopolski... [Ivsi^stwo W.] Zaprowadzenie nowego rzadu 
pod bacznem okiem wskrzesiciela odbylo si§ przyzwoieie, 
moze tylko dlatego, ze rozwijanie si§ stronnietw niepodobnein 
bylo... [Kampania 1809 i czesciowe zwiekszenie Ksi^stwa] Lecz 
bezstronnie wvznac trzeba, ze wiecej dla nas nie moglo bye 
zrobionem pod zadnym warunkiem. Wszelako i tego przcmil- 
czec nie mozna, iz zapal milosci ojczyzny \v nowoodzyskanej 
cz^sci kraju nie wyrownywal wcale temu, ktory \v 1806 r. 
Wielkopolska przed swiatem objawila; bylo tocos zblizoncgo,. 
lecz juz z pewnem wymuszeniem, z pewna proznoscia, z pe- 
wnem wylamywaniem sie, slowem wiecej pozorow a mniej 
rzeczywistosci. Duch znaezenia rzqdowego... przeniosl swe zq- 
dze niespokojne az do skladu dawnego Ivsi^stwa W... Odtqd 
w nowoodradzajqcym sie narodzie dawne stronnictwa, dawne 
intrygi, podszyeia (sic), upodlenie sie nawet, swoj poczatek 
wzielv. Odtqd Ksiestwo W. stalo sie zywym obrazem dawnej 
anarchii polskiej, i gdyby jeszcze nie powaga wskrzesiciela 
owczesnego naszego, ktorv swego dziela z baeznego nie spu- 
szczal oka, kto wie, jak daleko powazonoby sie posuwac bez- 
czelnosci... Stqd niesmak, iz tylko Ksiestwo zamiast calego 
Krolestwa, ze handel zupelnie upadl a przeto obywatel nie 
jest w stanie ponosic tak znacznych ci^zarow na wojsko, ze 
ilosc jego jest nad sily kraju, slowem, zupelny niesmak z po- 
litycznej odmiany, stqd stepienie gorliwosci obywatelskiej... 
[Kampania 1812, wzmianka o zdradzie Roznieckiego, obszerne 
uwagi fragmentaryezne o Krolestwie P., widoeznie w srodku 
przerwane]«. Zezn. M. 11 grud. 1822, 12, 13 lut.: »zaprzeczani 
zupelnie... Na poparcie prawdy zaprzeczenia swego niemam 
nic wiecej jak tylko przywiesc: iz zaprzeczam«, 14, 17, 19, 28 
lut. 1823. 

Szreder: por. T. I, 12; ur. 26 lip. 1785 w Wilkowyszkach 
obw. maryamp. wdz. august.; studyowal prawo na uniwersy- 
tecie krolewieckim; za czasow pruskich byl referendarzem,. 
potem asesorem przy trvbunale lomzynskim, za Ksigstvva zo- 
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stat tamze patronem; wszedt \v sluzbe 1 maja 1809 poruczn. 
do pulku 13 piech.; 23 pazdz. 1810 kapit.;-2 Jut. 1815 przezna- 
czony do pulku 4; 9 grud. 1815 dymisvonowany na wtasne za- 
danie z prawem noszcnia munduru; kanipanic 1809, 1812 nad 
Bugiem, 1813 \v Zamosciu; jego zezn. 10, 12, 13, 14, 15, 16, 17 
[odtqd migknie], 18, 19, 20 grud. 1822, 6 lut. [konfrontowany 
z Sznaydrem], 20, 24 lut. [konfr. z Machnickim i Sznaydrem: 
»..p. pulk. Szn. i p. adw. Szr. obvdwa wymowili p. majorowi 
M. kazdy zosobna to samo... Minio to p. major M. obstawal 
stale przy swojem dawniejszem zaprzeczeniu«], 1 mar. [konfr. 
z Lukasinskim: »...Szr. wymowil w oczy cala okolicznosc wzglg- 
dem odcbrania pisma o urzqdzeniu gmin p. majorowi L., ktory 
wszystkiego zaprzeczyb)], 3, 8 mar. 1823. 

Z innvcli ciekawsze zezn. Telesfora Miecznikowskiego, 
lokaja Lukasinskicgo, 9, 19 grud. 1822 [szczegoly o zvciu pry- 
watncm L.J; Wierzbolowicza, 13, 17 mar. [»z wyzszych rozpo- 
rzadzen—t. j. W. Ksiecia —. ..wezwany«, wygaduje si^ o Scza- 
nicckim i Rozyckim jako krzevvicielaeh zvviqzku w Ivrakow- 
skiem i Poznanskiem]; WQgrzeckiego, 14, 20 mar. 1823 [row- 
nicz »z wyzszych rozporzadzeh(( stawionv, kwestvonuje kary- 
godnosc pierwotnej inicyatywy zwiazkowej: »...humanum est 
nescire et errare... nie spodziewalem sie, aby dazono przez 
ten zwiazek wstecznie z obowiazkami, jakiesmy wszyscy dla 
Krola i rzadu zaciagncli. Rozprzestrzenienie granic Polski i ta- 
kie zyczenie niemam za zaden grzech ani miatem, gdvz i te- 
raz zycze, abvsmy jeden Narod jako Polacy skladali...«]. Vvy- 
puszczenie delatorow: Nagorski i Stamirowski, naskutek wnio- 
skow Ivom. SI. uwolnieni z rozkazu Zajqczka 13 listop. 1822, 
Ivarski nazajutrz 14 j. w.; Sznayder, wyjqtkowa drogq kom- 
petcncvjna na wniosek Nowosilcowa z rozkazu W. Ksigcia 
(Korn. SI. do Nowosilcowa 7, Nowosilcow do WKs. 7, Zurkow- 
ski do Rnickiego 8 lut.) 8 lut. 1823. Sznayder sluzyl odtad 
stale Mackrottowi dalszemi deniincyacyami, jak wynika z ra- 
portow Mackrotta do W. Ksiecia 12, 21, 25, 27 juin, 18 nov. 
1823, 18 oct. 1824, 13 sept. 1825, 9 mar. 1826, o donosach Sz. 
wzgl§dem papierow zwiqzkowych, przeciw Joz. Krasinskiemu 

i t. p. , ( 

Raport Ivom. Sledcz. do Zajaczka 4 czerw. 1823 [dal sie 
odszukac wvjety z akt oryginal, dochowany jako osobny vol., 
fol., kart 146, por. T. I, 383; redaktorem raportu byl, jak sig 
zdaje, Ilankiewicz, por. utamek oryg. ‘tekstii polskiego z wta- 
snor. jego rkp. ogl. w Polaku Sum. N. 54, 17 lut. 1831]^, po wv- 
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czerpujacym wywodzie sledztwa formuluje w koncu wnio- 
skodaweze »uwagi« nastepujace: »Pier\vsza, ze pominio row- 
nego nalezenia roznvch osob do zwiazku, mniejsza lub wiek- 
sza Avina lub niewinnosc jednvch od drugicli jest nader wi- 
doezna a pomi^dzy winnymi ta jeszcze zachodzi roznosc, ze 
jedni, poznajac blad swojego zapalu lub oblakania, okazali 
wiele szczerego zalu i mocnego postanowienia zagladzic to 
wszystko poprawq... Druga, ze okolicznosci sledztwa w takim 
stopniu pewnosci o wystcpnych zamiarach i szkodliwosci 
zwiazku okazuja rzeez t£ jako wyjasniona, iz caly ten zvvia- 
ze k uwazac mozna za kwalitikujqcy sie do dalszego docho- 
dzenia sadowego. Co do pierwszej uwagi, Komisya na uspra- 
wiedliwienie samvch tylko upornych, Lukasinskiego, Machni- 
ckiego, Dobrzyckiego i Koszutskiego nieznajduje nic do przy- 
toezenia. Inni zas, jako to: Dobrogoyski dziatal bez rozinyslu, 
nie wiedzial, co czynit i do ezego nalezal; Wierzbotowicz, 
opanowanv przez swojego szwagra Lukasinskiego i zupelnie 
mu dowierzajacy, ledwo sie mogl rozpatrzec; Wygrzccki, 
ynany jako zapalajqcy si§ wszystkiem co go unosi i co mu 
daje pole do obszernego, ehocby najniezwiQzIejszego rozpra- 
Aviania, wiecej okazal skutkow swojego w tem natogu jak zlo- 
sci;... Nagorski, Stamirowski, Karski, Sznayder i inni byli ra- 
czej ofiarami kolezenstwa i stosunkow prywatnvch, anizeli 
stronnikami dostrzezonyeli zamiarow; sam Szredcr nawet, 
ktory do glow nie jszycli zalozycieli nalezal, byl poniekad row- 
niez ofiarq dawnego kolezenstwa wojskowego a w ciagu sle¬ 
dztwa odbvwanego wiele okazal i napisal dowodow, iz bhpi 
swoj poznaje i przeszedlszy przez takie doswiadczenie, zdro- 
Avych zasad uczestnikiem sie stanie...(0 

(Str. 178 sq.) Poczqtki sprawv wilenskiej: najwczesniej- 
szy donos o zwiazku filareckim przyszedl z zagranicy, z Frank- 
furtu nad Menem, od Chevegrois-Schweizera, ktory widocznie 
cieszyl si^ wyjqtkowem zaufaniem owczesnej eniigracvi pol- 
skiej, jak wynika z jego relacyi tajnvch, skqd jjonizej kla- 
dziemy niektore wyjatki: Chevegrois do Sassa, Franc!ort s. 
M., 28 oct. 1822: »..j’ai accepte la correspondance dans le seul 
but de prouver mon entier devouement a S. A. I... La Suisse 
nous doit interesser, ..je voudrais approfondir les liaisons de 
mr. Zeltner avec la Pologne et les Polonais... [uwzglQdni tez 
Wlochy i Hiszpani^, uczj r sig po hiszpansku, a umie po pol- 
sku i rosyjsku] Le cte Capo d’Istria esl de retour ici apres 
avoir passe quelques jours dans la societe de mr. Stein, dont 
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la conduite politique vous est connue, dans sa terre; puis il 
s’est rendu dans le Rheingau. J’ai rencontre le cte le 22 du 
cour. encore a Wiesbaden et je l’ai suivi jusqu’ ici; il a ete 
accompagne par mr. Faber, attache a la legation russe d’ici, 
sa creature tout-a-fait... Le cte Capo d’Istria vit ici d’une ina- 
niere tres retire., avec son frere arrive depuis peu de Cor- 
fou..«; b. d. N. 8 [dotqcz. do raportu Sassa do W. Ksiecia 30 
nov. 1822]: przesyla kopie listu z Anglii, zakomunikowanego 
sobie przez Zenowicza, widocznie \v zaufaniu i dobrej wie- 
rze, o tajnych dzialaniach zwiqzkowych zagranicq; b. d. N. 9 
[dotqcz. do raportu Sassa do W. Ivs. 4 dec. 1822]: »je suis alle 
a Heidelberg il y a quelques jours pour faire des connaissan- 
ces parmi des etudiants polonais qui s’y trouvent. J’ai com¬ 
mence par celle de mr. Godebski tils du colonel tue a Ra- 
szyn. Ce jeune hommc, penctre au supreme degre de l’esprit 
du siecle, se trouve en relation politique avec la Pologne et 
les Polonais refugies en Suisse, coniine Bukowiccki, Babski et 
un troisieme ctudiant pour la personne duqucl S. A. I. doit 
avoir promis 2000 ducats a qui le livrera, mais dont je n’ ai 
pu apprendre le nom [= Kalinowski, ktorego W. Ivs. podej- 
rzvwal, podobno calkiem zasadnie, o konniwencye z Xowo- 
silcowem].. Bukowiecki et les autres etudiants doivent se trou- 
ver a Soleure, ou ils ont ete accucillis on ne peut mieux par 
mr. Zeltner. Il serait bien que vous pouviez avoir les lettres 
qu’ on ecrit de la Pologne a Godebski... On a forme en 1820 une 
association a l’universite de Wilna qui a eu ses rcglements 
eet., partagce en sections sous le titre de woiwodies, dont les 
chefs portaient les noms de wojewoda rozowy, bialy, 
z6\ty ect.; ellc avait des correspondances avec rAllemagne 
ect. En etes vous infornie?...«; 20 fevr. 1823 N. 24: (by l znow 
w Heidelbergu, otrzymal tarn wiadomosc o Kalinowskim, 
pr'zebywajqcym w Aai'au pod nazwiskiem Clilapowskiego) 
»...l’association formee parmi les etudiants a Wilna et dont 
j’ai parle dans le temps, a pour sur ses relations avec celle 
de la Pologne Royale et de rAllemagne, et fut regie par une 
constitution«; 13 mars N. 27: »...mr. Zenowicz est revenu de la 
Saxe; il ne s’est arrete qu’ un jour avec un grec frere de 
l’areheveque de Cephalonie, Typalder, qui l’accompagnait; ils 
sc sont rendus en Suisse par Stuttgart«; Strasbourg 13, 22 mai, 
N. 22: jedzie do Szwajcaryi dla odszukania Kalinowskiego, 
wzmiankujc, iz Zenowicz jest w Livorno i ma listy poleca- 
jacc gcnerala Roberta Wilsona; Zuric 28 mai N. 23: o Folio- 
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nic i jego stosunkach z emigracva; 7 juin X. 24: widzial si^ 
z Kalinowskim, ktory gotow ofiarowac W. Ksieciu »sa capi- 
tulation«; 6 , 24 juilt, 3, 29 sept. 1823, NN. 26, 7, 30, 4: szcze- 
golv o przebywajqcych w Szwajcaryi Polakaeh i Rosyanach; 
\v pazdzierniku t. r. Clievegrois zostal wezwany do Warszawv, 
przyczem, podt. raportu Sassa do W. Ks. 18 oct. 1823: »pour 
prevenir tout soupcon on pourrait l’arreter a la barriere, le 
garder 2 ou 3 jours au secret; cette arrestation momentanee 
ne manquera pas d’etre connue et persuadera tout le monde 
qu’il n’est en aucun rapport iei«, por. T. I, 305. Sam Sass la¬ 
te m 1823 wyslany zostal z tajna misya dla rewizvi miast, szkol 
i t. d. do gubernii zacbodnich, przyczem otrzymal podpisane 
przez WKs. Konstantego nast^pujace petnoniocnictwa: wCenpexHO. 
OTKptiToe irpe^rmcaHie. Bc^mb rr. noTXMeftcxepaMB u noniBBKcneiiiixopaMB... 
BapmaBa, Man 16 ( 28 ) pa 1823, Nr 7. IIo Blic. E. H. B. jiaHHoft irak 
B.iacTn ciimb npen,nncbiBaeTca... npe^aBiiTejiH cero, cocroamaro npir MHk 
no^no.iK. 6ap. 3acca, ko.il cKopo ohb noxpe6yexB, jionycKaxb kb ocTaHOBJieniio 
noan>, oxoGpamio Beta. 6e3B HCKjnoaeHia nnceMB, bb kotophxb ohb 6y,n;exB 
TTM kTb Ha3.o6HocTb, oxKpbiTiio ii npo T ixemio OHbixB, a paBHO n ocTaBJieiiiio 
npil He.MB rfjXB II3B H1IXB, KOTOpbia eMY HYJKHBI 6ynyTB H KOTOpbia 3aTkMB 
H3B peracTpoBT, HCKJiHmTB. IIpirceMB it. noaTMeficTepaMB n noHTB3Kcne^n- 
TopaiiB Ha6jnoTaxb, hxo6li micbMa oxapbiBaeMbi n aaneaaxbiBaeMbi 6bvm co 
Bcew oexopoacHoexbio ,a,.xa oxBpameHia Bcaifaro bb xomb coMHkmH, axo6bi 
rie coxpaHeHO 6buio bb coBepmeHHon xaitHk, kbkb sojub cvxya^Bi xpe6yexB, 
xaKB hxo6li HenpnaikxHO 6 bijio .naace n caMoe 3HjtepjKame noaxu, aoxopyio 
oxripaBaaxb nocjik xoro kbkb bo3mo£kho cKopke...«; i podobne Oxap. npejui. 
BckaiB rpa^CKHMB a 3eMCKHMB iiojnmiaMB, Bapm. 16 Maa 1823 X. 8 ; podl. 
raportu Sassa do W. Ks. 13 (25) oct. 1823, koszta tej wvprawy 
wyniosly 242 duk. holend. i 2555 rs. 15 kop.; w czem poda- 
runki dla roznych osob towarzvstwa polskiego o wcale glo- 
snych niekiedy nazwiskach, np. pewnej damie w Zytomierzu 
»pour avoir mis a ma disposition les papiers du gl. H., un 
shawl turc« za 760 rs., innej damie tamze »qui ni’avait donne 
des notes precises sur l’association secrete dite maconnique 
et la liste des personne faisant partie de cette meme associa¬ 
tion, un petit service en porcelaine« za 280 rs., itp. 

Ukaz »o wzbronieniu mlodziezy rosvjskiej (rosijskomu ju- 
noszestwu, t. j. z Okr§gu wilen.) studyow w zagranieznych szko- 
4ach jezuickich«, [Warszawa] 28 sierp. 1822, Sborn. postan. po 
min. narodn. prosw. I (1875), XX. 533,540, 1684, 1701 sq.; WKs. 
Konstanty do R 3 mskiego-Korsakowa, do Aleksandra, 26 maja 
1823: >>...flOJiroMB CTirraio iipucoBOKyninB, txo h nojiarcuiB 6ti BecbMa no- 
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Jie3iiLiMTb 0Ka3aBuiHXCfl kb cafaiamri Haannceft yneHiiKOB'B, IbiHTepa, Texo- 
Bma, Ky.iaKOBCKaro n KocqHJiKOBCKaro onpes’b.THTB bt> aa-iBirfiftime cn6iq>- 
cicie rapHH30HBT ph;iobbimh. Mafaiie Moe ocHOBtiBaeTca Ha tom’b, hto jiyxi, 
kb BoemrraHHHKax’B BHJieHCKaro yHHBepciireTa Bcer^a 6 bijtb h He nepecTaerB 
Obitb BecBMa 6e3noKoiiHBBrB n B03MyTHTejiBHBiM r B, ^to HaHajn>CTBO YHnBep- 
CHTeTa oHOiry hbho noTBopcTByeT r B...(( ; o awanturze, niezaszczvtnej 
zresztq, Edw. Putjanowskiego z Pelskim, na Antokolu \v marcu 
1822, por. swiadectwo naoczne, Otto Slizien, Pam. \v Pam. 
Tow. Mick. II (1888) 224 sq.; Domeyko, Filareci i Filom. (1872), 
22; Kontrvm do Czartorvskiego 12 czerw. 1823 u Moscickiego, 
Warsz. i Wilno, 168 sq. [ten list, interceptowany przez W. Ks. 
Konstantego, byl przeciez najpewniej przez Kontryma prze- 
znaczony do pochwycenia przez policy^ i z gory w duchu 
apologetyeznvm redagowanv]; Czartorvskiego wtasnor. zapi- 
ska Convers. avec le Gd Due, Varsovie, ce 30 mai 1823, przy 
krotkim raporcie »remis personnellement a S. A. I. a 11 heu- 
res du matin... Je suis venu m’ informer, si V. A. I. n’avait 
des ordres a me donner sur TUniversite ou sur moi-mcme... 
Je n’ai pas du tout Pintcntion de couvrir ou de defendre les 
coupables, quelqu’ils puissent etre; au contraire, tout ce que 
je desire e’est que la verite toute entiere soit decouverte... 
pour qu’ une bonne fois les morveux de jeunes gens denues 
de bon sens et de raison cessent d’etre les instruments de 
la malice et de la malveillance et que les maitres et les sur- 
veillants apprennent a etre plus severes et plus attentifs... 
Au reste, si je ne suis pas assez lieureux pour inspirer de la 
confiance a V. A. I., je suis tres content que l’enquete soit 
menee par quelqu’ un d’absolument etranger a l’Universite et 
qui a votre pleine confiance... Je desirerais que les coupables 
soient punis exemplairenient et je crois que dans cette occa¬ 
sion S. M. I’Empereur et V. A. I. ne - devrait ecouter Sa ma- 
gnanimite qui peut-etre l’engagerait a avoir de la clemencc 
pour les coupables (sic). L’imprudence de leur deraison et de 
leur incptie n’est pas un motif suffisant pour pardonner tout 
le mal qu’ils font; les dupes et les malveillants doivent etre 
punis pour faire trembler ceux-ci et les empeeher de faire 
de nouveaux dupes. C’est indigne, c’esl revoltant de penser 
(pic l’inepte folic d’un garcon qui ne merite que le fouet, et 
l’infame malice de quelque malveillant jette l’alarme dans tout 
le pays, jette du doute et de la defaveur sur une quantite 
d’hommes probes et attaches a leur Souverain, inilue sur le 
sort des plus utiles etablissements...<ir. WKs. Konstanty do Czai'- 
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torvskiego 31 mai; Czartoryski do W. Ks. 3 juin; raport Xo- 
wosileowa do W. Ksiecia 9 lipca; W. Ks. do Nowosilcowa 
10 lipca, z pelnomoctnictwem nieograniczonem; do Czarto- 
ryskiego, 10 lipca: »...no Bbic E. H. B. saHHoft mh£ BJiacra nopymuib 
a r. t. c. HoBOCHJitii.OBy ompa bhtbch bt. Bmibiiy h upeAOCTaBH.ii> noJiHoe 
npaBO 'AtficrBOBaTB no ceaiy afory bo Beta. c.iywxb no coCcTBemiOMy ero 
y(‘MOTpf>niio...((; Nowosilcow do Aleksandra 12 lipca 1823, z do- 
niesieniem o swoim wyjezdzie do Wilna; por. Pamiet. (<zar- 
torvskiego (ed. polska 1905), II, 234 sq. 

(Str. 187 sq.) Rewelacye Heltmana: pochwyconc u H. 
listy do niego ojca, matki, siostry Ileleny, Brzesc 2 czerw. 
1823 (ze wzmiankami o Kalinowskim, Kellerze, Kozlowskim); 
jego dziennik, 22—28 juill.; dwa protok. jego i dagacvi przez 
wladzg wojskowa b. m. i d. [= Brzesc, 5 sierp. 1823]; jego 
zezn. wlasnor., Warsz. 15 wrzes. 1823; protok. jego indagacyi 
Warsz. 30 stycz. 1824 (zanadto obszerny, aby mogl bye isto- 
tnie w jednym dniu sporzadzony; jestto zapewne zlaczony 
w jeden kompleks i postdatowanv zbior pierwotnych indaga¬ 
cyi warszawskich z wrzes. 1823 przed Krzywcowein). Pochwy- 
conv list Wiktora do Joz. H. 26grud. 1819, wzglgdem Towarz. 
swislockiego, por. T. I, 387, 391; Nowosilcow do W. Ks. Kon- 
stantego, Wilno, 21 sierp.; do Szlvkowa 25 sierp. 1823 (id. do 
Lawrynowicza 26 sierp.): wOrnpaBiuHCb H3i> Bhabho, np^nraraia 
B. B. BO BpeMH OTCVTCTBiH MOerO npOAOJUKaTb COBMtCTHO Cb r. JlaBpiIHO- 
BineJib HaiaTbia cikACTBin h Mena o6b ycirfcxaxb OHLixb yBkioMJifiTb esbe- 
Ahcbho... Ec.ih npucjiamb 6yAeTi> nab rpoAiieHCKoit ry6. Iocmfrb TejibTMaub, 
to... 3aAepa:aTb ero noAb crponiMb apeoTOMb n lieiieAJienuo npucTyuHTb Kb 
Aonpocy KaKb no CHOinemaMb ero Cb Cpaiowb cBOioib TejibiMaHOMb, cjiy- 
vKamuMb HbiH'fe pa r ioBEiMb... JIht. Ota. Kopnyca, KacaTeAbHo oCineciBa Bb 
CbiiciohIj, TaKb h no CHomeHiaMb cb cryAeHTOMb II hKOBCKUM b«; X. wyje- 
chal z Wilna 27 sierp., przvbyl do Warszawy 5 wrzes., stad 
23 wrzes. udal sie na Slonim do Brzescia, skad wrocil do 
Wilna 13 pazdz. W. Ks. Miclial przvbyl do Warszawy 3 wrzes.. 
Mi kola j 6, wvjechali 14 wrzes., Michal z W. Ks. Konstantyin 
wprost do Brzescia, Mikola j wprzodv udajqc si§ przez Zamosc 
do Bobrujska na spotkanie z Aleksandrem. Ks. Wilhelm przy- 
byl do Warszawy 26 wrzes., witany przez Zajaczka w wiel- 
kiej wsted/.e Orla Czarnego, byl nazajutrz zrana na paradzie 
na Saskim Placu, wieezorem na przedstawieniu teatralnem 
w Lazienkach, wvjechal do Brzescia w nocy 27 wrzes. 'Czar- 
torvski bawil w Wilnie od 17 do 25 wrzes. i stqd udal sig do 
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Brzescia. Aleksander, jadac z Bobrujska na Sluck 27 wizes. 
o 11 wiecz. przybyl do Slonima, gdzie zostal na noclegu w mie- 
szkaniu Nowosilcowa, wvjechal nazajutrz 28 o 7 zrana na 
Pruzany i Kobryn, gdzie spotkal si? z oczekujqcym go WKs. 
Konstantym, z ktorym przybyl do Brzescia t. d. o 10 wiecz ; 
po odbytych tu trzvdniowych manewracb wvjechal 2 pazdz. 
o 9 zrana na Kowel, Luck, Dubno, Kamieniec Pod. do Czer- 
niowiec, gdzie zjechai si? 6 pazdz. z Franciszkiem I i skad 
wvjechal z powrotem 11; bawil w Tulczynie na manewracb 
II armii od 14 do 18, stqd, zatrzymawszy si? w Humaniu i po 
ugoszczeniu w Zofiowce przez pania Potockq, tidal si? 22 do 
Elisawetgradu; stad na Wolosowcc, gdzie 31 pazdz. spotkal 
sie z Czartoryskim, udal si? do Zamoscia na spotkanie z WKs. 
Konstantym, skqd 15 listop. wrocil do Petersburga, Gaz. Warsz. 
(1823) NN. 142, 3, 5, 8, 153, 5, 8, 167, 9, 170, 3, 5, 7, 8, 181, 5, 6, 
190, 2, 3; Szylder, Aleksander I, IV, 282 sq.; por. T. I, 173 sq. 
Obostrzenie sledztw wilenskich: nalezy podniesc, ze delator 
Filaretow', Jankowski, aresztowany zostal dopiero 14 wrzes., 
jego peine zezn. prot. dopiero 3, 4 listop.; Mickiewicz areszto¬ 
wany 4, Zan w r nocv z 4 na 5 listop. 1823. Wvroki: w r sprawie 
kroskiej, konfirm. przez W. Ks. Konstantego 28 lut.; kieydan- 
skiej — 7 maja; poniewieskiej — 25 maja; kowienskiej — 29 
czerw.; Dzienn. konkluzvjny Komitctu w sprawie Uniwersy- 
tetu wilenskiego i szkolv swislockiej, 19 sierp., konfirm. I ka- 
zem Aleksandra 26 sierp. 1824. 

(Str. 197 sq.) Wznowienie Komisyi Sledcz. warsz.: WKs. 
Konstantv do Kolzakowa, Warsz. 2 grud., o stalem jego zasia- 
daniu w T Korn. SI.; Badeni do Ilnickiego, 4 grud, o wznowie- 
niu Kom. SI. i przydaniu Supersona; llnicki do Hankiewicza, 
Podoskiego, Falenskiego, 5 grud. 1823, o rozpocz?ciu czynno- 
sci. Losy Heltmana: w Centralizacyi byl 1836—43 i 1846—8, 
t. j. lat 11, najdluzej zc wszvstkich jcj czlonkow; uni. 16 lip. 
1874; [H.] Joach. Lelewel (1861), 4 sq.; II., Emigr. pol. od 1831 
do 1863 (1865), 12, 38, 66 sq.; Demokr. pol. na emigr., wyjat. 
z pism W. H. (1866), 41 sq., 250. 

(Str. 203 sq.) Badanie Wolnvch Polakow: Bronikowski, 
aresztowan3 T na skutek pierwszvcb poczvnionych w^ Warsza- 
wie w’vznan Heltmana, z rozkazu Zajaczka 20 wrzes.; jego 
zezn. 22—24 wrzes. 1823, 4 stycz., 6, 8 marc., 2, 3, 9 kwiet. 
1824 (w ostatnich jeszcze, obszernych swoich zezn. B. obstaje 
przy tem, ze zwiqzek W. P. mial jedvnie dazenia narodowo- 
sciowe i liberalne, i przcczv obciazajacvm zezn. Heltmana 
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i Kellera o zamiarze odbudowania Polski niezawislej); jest 
\v aktach wczesniejszy anonimowy donos policvjnv b. d. [= 
1821] o aplikacyi sqdowej B.; raport Nowosilcowa do W. Ks. 
Konstantego 28 maja 1821 o B.; znacznie pozniej jeszcze 
w 1829 B. dopraszal si^ o zwrot zabranvch mu w 1823 papie- 
row oi v az zwolnienie od zakazu wst§powania do stuzby publi- 
cznej, jak wynika z odezw Kuruty do Nowosilcowa 20 janv., 
31 mai 1829. Wegierskiego zezn. 23, 26—29 wrzes., 1, 2, 19 li- 
stop., 29 grud. 1823, 29 stycz., 7 kwiet., 26 maja (odwoluje po- 
przednie zezn.), 29 maja (potwierdza to odwolanie) 1824. 

Incydens z Chlopickim: Mackrott do W. Ksiecia 20 sept, 
o iiczcie pozegnalnej wyprawionej 19 t.m. w Resursie Kupieckicj 
wy j ezdzajacemu do Francyi Clilopickicmu; WKs. do Schroedera 
[sekretarza ambasady rosyjskiej w Parj r zu, uzvwanego w zle- 
ceniach najpoufniejszvch przez Pozza, bawiqcego wtedy cza- 
sowo w Madrycie, z misyq nadzwvczajnq do Ferdynanda VII], 
Varsov., 20 nov. 1823 (au citron ): »Je dois qntretenir l’ambas- 
sade d’un objet qui reclame de sa part la plus serieuse atten¬ 
tion... Entre autres personnes un peu marquantes impliquees 
par les depositions de Karski, se trouvaient les generaux Knia- 
ziewicz, Pas/kowski et Uminski, mais comme le premier ba- 
bite Dresde, le second Dresde et Cracovie et que le troisieme 
sejourne dans le Gd. I)uche de Posen, Fautorite n’eut pas 
a s’en occuper. Parmi les militaires compromis de l’armee 
polonaise et actuellement au service, il ne se trouve qu’ un 
major Lukasinski en officier de son grade. Toutes les notions 
que le gouvernement avait a sa portee semblaient epuisees 
lorsqu’ un incident arrive au gymnase de Vilna conduisit a de 
nouvelles informations. A la suite de perquisitions reiterees, 
d’autres individus furent appeles a deposer et dans le nom- 
bre... un nomme Wegierski, ..qui apres de nonibreuses dene¬ 
gations sous serment, vo 3 r ant enfin qu’il etait confondu par 
les confrontations et les prevues les plus accumulees, confessa... 
en outre qu’il avait eu connaissance d’unc loge militaire qui se 
trouvait subordonnee aux directions d’un Comite plus eleve dont 
il lui etait revenu que le gen. de division Chlopicki faisait partie... 
Cette circonstance dut naturellement provoquer toute mon 
attention, elle motivera par consequent de votre part les insi- 
stances les plus directes pour que toutes les demarches ct 
toutes les relations du gen. Ch. soient ex])lorees avec la plus 
minutieuse attention. Vous vous rappellerez ma depeche du 22 
aout dernier dans laquelle j’ai cru devoir le recommander a la 
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surveillance de l’ambassade imperiale; il est bon que vous 
n’ignoriez pas tout ce qui deja avait pu reveiller ma suspi¬ 
cion a son egard. Le gen. Ch... quitta le service ...pour des 
motifs assez legers en apparence [por. T. I, 346]. Depuis il af- 
fecta de frequenter les personnes de la societe les plus signa- 
lecs par des opinions contraires au gouvernement de l’Emp., 
aupres desquelles sa reputation militaire lui donnait du relief 
et nomniement une esse Wqsowicz, ...niece de la esse Tvsz- 
kiewicz demeurant a Paris et dont vous connaissez l’intimite 
avec le pee Talleyrand. Le gen. Cli. est a la verite un tres bon 
of (icier, mais dune portee d’esprit mediocre; peu fortune 
d’ailleurs, il est reduit a une rente de 4000 fr. placee dans les 
fonds a Paris. Il nT a avoue lui-meme, qu’il etait soutenu ici 
par les secours de mine Wasowicz Peu apres les troubles de 
l’ltalic il me temoigna deja qu’il voulait s’expatrier, habiter... 
en France et y attendre les evenements. Plus tard il parut 
avoir abandonne cette idee, et ce n’est que recemment qu’il 
reitera aupres de moi ses demarches a ce sujet... Il me dit 
en partant: »Me sera-t-il permis de revenir respirer Pair na- 
tal?«; je lui repondis: »General, ce n’est pas moi qui vous ren- 
voie d’ici, je n’ y vois done aucun obstacles L’ineident des 
revelations de W^gierski n’est survenu que depuis son depart. 
En admettant qu’ elles reposent sur quelque fondement, deux 
suppositions ont dii s’offrir a mon esprit: la premiere est, que 
le general... a cherclie, en se refugiant en France, a se derober 
aux poursuites dont il serait devenu l’objet; la seconde est, qu’ 
appartenant peutetre par affiliation au Comite Directeur de 
Paris,il y est alle pour de nouvelles instructions...«. W nastepnym 
roku, po powrocie Ch. do Warszawy, WKs. zarzadzil przez 
Mackrotta scisly nad nim nadzor tajnv: raporty Mackrotta do 
W. Ks., Surveillance sur l’ex-gen. Ch., z jaknajszczegotowsza 
relacya o kazdvm kroku generala, od 17 sept, eodziennie az 
do 30 oct. 1824; odtqd widac. nadzor zdjetv. 

Jdz. Kozlowski, urodz. w Toruniu 1796, by! wmieszany 
poprzednio do sprawy bui'szowskiej 1821, gdyz znaleziono 
jego nazwisko na liscie imiennej burszow warszawskich 
zabranej w Krakowie burszom tamccznym, lecz potrafil 
wywiklac sig; o jego charakterze, zachowaniu sie podezas 
sledztwa W. P. 1823—24 swiadezy nastgpujacy jadowitv 
ust^p z raportu Komisyi Sledcz. 20 pazdz. 1824: »..Co do 
Kozlowskiego, patrona przy tryb. cyw warsz., z zalem trzeba 
powiedziec, ze on jeden ze wszystkich badanycli dotad 
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zvviqzkowych chytroscia i podstepami bardzo sie do Piqtkie; 
wicza zblizvl... On to dla tajnosci zwiqzku zawsze pisanym 
prawom bywal przeciwnv, utrzvmujac, iz jeden ma bye cel 
zwiazku: w sercu Rzeczpospolita polska, jedno prawo: smiere 
na wydajqcego tajemnice; ...on to radzil, aby pisma poli- 
tyczne kapitularnv ch (t. j. W. P.) pod endzem imieniem wycho- 
dzily dla niewydawania sie ze sposobem myslenia swoim; on 
nosil procedure kryminalna na posiedzenia tajne, aby sie 
z niej uezyli, jak maja swoje zakrvwac czynnosci; on infor- 
movval, abv sie w czasie potrzeby wyprzec przed Rzadem 
wszystkiego, chocby wspolczlonek w oezy co wvmawial; on 
to znalazl sposob przedrzec sie do aresztowanego tn dawniej 
„Piatkie\vicza, odebrac znajdujacv sie przy nim projekt do 
zwiazku i zniszczyc, przedrzec sie takze do domu aresztowa¬ 
nego Heltmana (vv 1821), wyjqc z jego kuferka i zniszczyc 
niektore papiery jego, gdzie bvl takze odpis posla Niemojow- 
skiego na uezvnione do siebie listowne wezxvanie redakeyi 
pisma peryodyeznego D ek ady Pols kiej; on znalazl sposo- 
bnosc widzenia sie rowniez z aresztowanj r m dawniej Kellerem, 
dowiedziec sie, gdzie ma projekt swoj do praw, wyszukac go 
i zniszczyc; on, w wlasciwym przewrotnosci swej sposobie 
ocenil postepek Sanda i urzqdzil na jego czesc dziwaczna 
w swojem mieszkaniu uroezystose; on nareszeie gorszqce 
wzgledem religii czynil bluznierstwa, a w ciagu indagacyi te- 
razniejszej zacietvm okazal sie klamc^ i w najwidoczniejszych 
nawet okolicznosciach tlomaczyl sie zaprzeczaniem, nie zwa- 
zajac na wszelkie refleksye i przekladania«; w tym samym 
duchu jest oddzielna specyalna relacya Falenskiego dla No- 
wosilcowa, 10 czerw. 1826 o K.; K. siedzial u Karmelitow pod 
N. 7 obok Cichowskiego; »dlugo morzony glodem, byl kar- 
miony przez Cichowskiego przez dziure, ktora on wvbil nad 
piecem. K... mysz oswoil, ze mu z reki jadla, ale zolnierz mu 
ja butem zabil«; Morawski, O zwiqzk. patrvot.; por. T. I, 387. 

Moclinacki: o awanturze z Sikorskim, W r . Ks. Konstanty 
do Rady Admin. 1.1 czerw., Grabowski do rektora Uniw. 16 
czerw. 1822; zezn. M. 10 grud. 1823 (przed Ilnickim, Hankie- 
wiczem, Podoskim, Falenskim i Supersonem), wlasnor. 9 styez. 
(przed temiz oraz Kolzakowem), 10, lo, 16, 19—21 styez. 1824; 
o wyroku smierci na M. z powodu jego niedyskreevi vv 1821, 
rzekomo zatwierdzonym przez Pii|tkie\yicza z wiezienia, szcze- 
golv w zezn. Zegrzdy 17 lut. 1824, Niwinskiego, Kellera, por 
T. I, 390 sq.; Dydak byl mianowicie ovvym kolega, ktory, we- 
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die relacyi matki M., Dziela, 1 (1863), 307 sq., miat M. zapro- 
wadzic na Bielaiw i tam do wodv wtrqcic; wszystko to oczy- 
wiscie bylo fanfaronade dziecinna; o Alb. Potockim jako ko- 
ledze z VI klasy lvceuni i jego mistvfikacyach z powodu ze- 
bran na Dynasacli, szczegoly w zezn. M. j. w., por. Kaj. Ko- 
zmian, Pam. Ill, Andrz. Edw. Kozmian, Pam. I (1867), 243 sq. 
Elaborat wlasnor. M.: protok. Komisvi Sledez., Akta sledcze orvg. 
pag. 371 sq.: »DziaIo sig w Warszaxvie d. 17 stycz. 1824. W dniu 
dzisiejszym powotany JP. Mochnacki zeznal nastepnie: [pyta- 
nie indagacyjne]: »W wczorajszem zeznaniu [16 stycz. j. \v.] 
oznaczyles \VP. za zrodlo twvch bt§dnych mnieman zawcze- 
sne uezenie sie politvki. Odpowiedz taka jest tyle niejasna, 
ile inne miejsca tegoz tlomaczenia siQ za bardzo ogolne. Opo- 
wiedz WP. wynurzenie til uczucia swojego z prosta jasnoscia 
i oznacz szczerze te wszystkie zrodla, skqd tyle zlych zasad 
czerpanych i ezem podsycanvch bylo, objasniajac przytem 
szczegolowo, co rozumiesz pod slowarai: »mowiono powsze- 
clmie u nas o tendencyi narodow do formy rzadu reprezen- 
tacyjnego, o niezachowaniu nadanej nam konstytucyi«; co na- 
zvwasz mowieniem powszechnem, kiedy, b§dqc mlodym ucz- 
niem, nieobszerny zapewne mozesz oznaczyc okreg owej spo- 
leeznosci, ktorq nazywasz powszechna?« [Odpowiedz cala r§ka 
M.]: »Wczesne uezenie sie politvki rozumiem pod tern znaeze- 
niem, ze zawczesnie zaczalem czytac dziela polityezne. Naj- 
pierwej czytalem Russa Contrat-Social, potem Woltera, po- 
tem Monteskiego, Mosera, Machiavela, Mirabeau i innych, kto- 
rveh falszywie pojqlem, a o ktorych teraz sadze, ze niektorzy 
zawierajq zgubne zasady, tern niebezpieczniejsze, ze wymow- 
nie wytuszczone, a ktorych rozpowszechnione czytanie sqdze 
bye najpierwsza przyczvna wszelkich ni^szczesc, zamieszek 
i zaburzeii mlodziezy. Z tego wi§c zrodla czerpalem zasady 
polityezne, ktore zawrocily moja gtowQ, a od ktorych dzieki 
Bogu jestem teraz uleezonym. Napojonv tak faiszywemi teo- 
ryami, znalazlem w potocznvch rozmowach rozpuszczonej 
mlodziezy nowa do bl^dow podniete. Sama tresc naszego ro- 
zumowania, czerpanego juz to z nauk dawanych, juz z czyta- 
nia ksiazek, rozmowainl podsj’canego i niedosvc obostrzona 
wolnosciq zycia uczacych si^, wynosila nas nad starszyeh, na- 
pelniala zarozumialoseia i we wszystkiem i najswietszem cos 
nagany godnego szukac kazala. Zaniedbana tak w szkolach, 
jak w Uniwersvtecie, nauka religijna, toleraneya jawnej bez- 
boznosci, a nawet szukanie chluby w tern, zebv w niej eelo- 
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wac, pociagn?br za soba rozwiaztosc obyczajow i przylgnie- 
nie do ducha demagogicznego z postronnych Uniwersytetow 
w umyst naszej ndodziezy wszczynionego. Co si? tycze tego, 
ze mowiono powszechnie u nas o tendencyi narodow do formy 
rzadu reprezentacyjnego: Wszakze to wyznanie wiary polity - 
cznej najpierwej uslvszelismy w szumnych stowach wyrazone 
z katedry historyi powszechnej w Uniwersytecie naszym [to 
oskarzenie odnosic si? moze tjdko do Feliksa Bentkowskiego, 
wtedy prof. hist, powsz. na Uniw. warsz,], objaSnione \v naj- 
dobitniejszvch i najdrazli\vszj T ch slowach. A poniewaz te 
stow a bytv powiedziane do sfuchaczow w liczbie mnogiej 
zgromadzonych, poniewaz usprawiedliwialy tem samem zabu- 
-rzenia rewoluej’jne we Francyi, Hiszpanii, Neapolu, Piemon- 
cie, majace na celu form? rzqdu reprezentacyjnego, musialy 
koniecznie obudzic i zwrocic uwag? mfodziezy na siebie. Mo- 
wilismy o konstytucyi nam nadanej, o jej niezachowaniu itd. 
Mowie, ze mowiono powszechnie, bo duch liberalny, antymo- 
narchiczny, wczesnie juz w szkofach wszczepiony w umysiy, 
w Uniwersytecie zas przez korespondencye z zagranicznemi 
>. Uniwersytetami cz?sto si? odbywajace (bo wielu tam majq 
znajomych i krewnych) jeszcze si? bardziej wzmagaf. Przv- 
szloby mnie z trudnoscia niepowiedziec tu szczerej prawdy, 
kiedj^ z tego wzgl?du jestem o to pytany. Powiem ja tedv 
sine ira et studio, quorum causas procul habeo, powiem ja bez 
trwogi, nieinajqc wzgl?du na jej skutek dla mnie. Moje wla- 
sne nieszcz?scia, nieszcz?scia drugicli i prawie calego narodu, 
zwrocity mimowolnie mojq uwag? na ich zrodlo. Niedalekie 
jest i jawne. Mniemania falszywe byly, sq i zawsze podobno 
b?dq najpierwszq przyczynq politycznego zlego. Owez to mnie¬ 
mania, ktore zmienity postac Europ 3 r , ktorych dalsze skutki 
niemal przez trzy wieki pod popiolem pelznqwsz 3 r , w obec- 
nych wynurzyly si? pozarach, mogqz b 3 r c od kogos za tak 
oboj?tne, za tak malo znaczqce poczytywane, izby wszyst- 
kiego, co je wyS\vi?ca, co si? do nich sciqga, godnem cieka- 
wosci, godnem poznania niesadzic? Cz 3 T z to nie jest jawnq 
rzeczq, ze kolebkq mnieman jest wycliowanie domowe i pu- 
bliczne? Jakiez jest u nas wvchowanie domowe i publiczne? 
O pierwszem zamilez?, o drugiem, ile to jest w mojej 
moc 3 r , powiem moje zdanie. W szkolach (lyceum) mlo- 
dziez nie nabywa gruntownych poczatkow pierwsz 3 r ch wia- 
domosci, bo ich nabyc zadnyjn sposobem nie moze, bo 
profesorowie nieumi?j?tni niedostatek zdolnosci usilujq pod- 
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latywac powloka popularnosci i liberalizmu, aby tym sposo- 
bem wcisnqwszy siQ w mlode u my sly, nabyli u nich intellek- 
tualnego znaczenia; bo organizacya calego instytutu nie ma 
morainej podstawy, jakqbv rzqd wlasciwie miec chcial oparta, 
(sic) lecz na jakiejs encvklopedycznej ogolnej znajomosci wszvst- 
kich prawie nauk, przedmiotem rozumu bedaeveh; bo nako- 
niec najwvzsze ehrzeseianskie praxvdy, powolnosci, poslu- 
szenstwa i pokorv, albo calkiem powierzchownie, albo eal- 
kiem nie sq wszczepione. Jakqz jest mlodziez wychodzaca ze 
szkol? Oto zarozumiala, krnqbrna, slepo uporczywa w zdaniu, 
napojona zgubnemi zasadami liberalizmu, nienawidzqca istnie- 
jacego rzadu, nienawidzqca duchownych, religii i sainego 
Boga. Wiedzial-ze o tern rzqd, iz ja sain w klasie VI w obe- 
cnosci 40 ludzi i profesora chemii dowodzilem, ze swiat nie 
ma poczqtku i konea mice nie bQdzie, ze niema Boga? wie- 
dzial-ze o tern rzad, ze odnioslem zwyciQstwo uad nieumie- 
jQtnym profesorem i moze tym jednym sofizmatem z drogi 
prawdy i moralnosci tak dalece wywazylem 40 mlodych umy- 
slow, ze zaledwo wiQzienia i kary bylyby wtenezas zdolaly 
w przyrodzone klubv rozsqdku ich wprowadzic? Niekarnosc 
do najwyzszego stopnia posunieta, rozsprzQgle obyczaje, po- 
rywcze targanie siQ na czci godne i najswiQtsze, pogarda praw 
Boskich i Cesarskich, sq jedynym owocem tego zawolanego 
instytutu. Idzmy dalej i ucliylmy podwojow siedliska Muz 
narodowych. Tu juz jasniej wykazuje si§ przyezyna zlego. 
Jaka jest mlodziez Uniwersytetu? Wie rzad, wie i narod o nie- 
szczesciach, ktore wyptynQly z tej swiqtyni i przybytku 
umiejQtnosei. Jezeli \v szkolaeh kszlalcita sie \v teoryi 
osnowa bezprawia politvcznego i moralno-religijnego zgor- 
szenia, to juz \v Uniwersytecie wynurza siQ w skutki; tu 
juz myslq o wywroceniu istniejqcvch rzqdow, o buntach, 
o spiskach i o tajnych Towarzystwach. Skqdze to pochodzi? 
z jakiego zrodla plynie to zle i moraine i polityezne? Z tego 
same go, eo i \v szkolacli. Nauki, profesorowie, cala podstawa 
organizacyi najwyzszego instytutu umiejQtnosei w narodzie 
podlega tej samej naganie. Ocenil-ze rzqd zasady prawa przy- 
rodzonego i filozofii? Ocenil-ze rzqd zasady ekonomii polity- 
cznej, tclmqce najwyzszym dueliem wolnosci, niepodleglosci 
i nieograniezonyeh swobod? Gzyliz rzad wszedl w duclia dzie- 
jow dawanego w Uniwersytecie? ZglQbil-ze wyklad konstytu- 
cyi i praw kryminalnycli? Wiez-li rzqd, jakim duchem tclinie 
ogdlna tendencya wszystkich dawanych nauk w zasadach 
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i samym wykladzie? Zapewnil-ze si§ o sposobie mvslenia mi- 
strzow? moze go latwo poznac, biorac iniare z uczniow i ich 
postepkow. Przepisat-ze rzad ducha, w jakim maja bye da- 
wane nauki? Postanowit-ze cenzure na skrypta profesorow, 
jak na drukowane ksiazki? wszakze tamte jeszeze wolniejszv 
wplyw wvwieraja na u my sly, bo sa objasniane ustnem tloma- 
czeniem, gestami, akcentem! Nie jestli to kazdemu jawna rze- 
cza, ze znizenie lub podwvzszenie glosu profesora moze i naj- 
obojetniejszemu z siebie slowu nowy obrot i nowe nadac 
znaezenie? Ustanowil-ze rzad cenzurg na gestvkulacye wy- 
kladu, lub, jasniej mowiac, na moraine usposobienie mistrzow? 
Obok tego wszystkiego nie nalezy zamilezec o novvej podnie- 
-vie rewolucvjnych ptomieni. Rozumiem przez to ksiazki i Bi- 
blioteke publiezna. Czyliz rzqd o tern nie wie, ze dziela naj- 
liberalniejsze, najwiecej antymonarchiczne i buntownicze 
z rqk do rak kraza po ealej mlodziezy szkolnej? Niewiez-li 
o tern rzad, ze wszystkie wyskoki bystrych doweipow, owe 
to zawolane plody fdozofii wieku XVIII, tchnqce pozarem re- 
wolucyjnym, ktore we Francvi, Neapolu, Hiszpanii najstra- 
szliwsze rewolucyjne kleski na ludzkosc wyzion^ly, sq dawane 
kazdemu mlodziehcowi ad libitum? ze sq zarliwie czytane, 
odezytywane, trawione? ze sa przedmiotem potocznych roz- 
mow? Dlaezegoz w Austryi, a mianowicie w Galicyi austrya- 
ekiej najgl^bsza spokojnosc we wzgl^dzie polityeznym od lat 
10 panuje? Nie taz sama krew bratnia plynic u nich, co i u 
nas? Lecz niewiadomo-ze rzadowi, jakim trybem nauki tarn 
sq pielegnowane i jakie ksiazki pozwolone? Mlodziez w Gali¬ 
cyi jest spokojna i wesola, a my jeezymy w wi^zieniach. Po- 
stanowil rzqd laskawie Instytut wyehowania publieznego. Lecz 
na dopelnienie dobrodziejstwa nalezalo wejsc w ducha oswie- 
cenia, przepisac trvb dawania nauk, nalezalo ustanowic kate- 
dr^, z ktorejbysmy slyszeli swi§te prawidla poboznosci, mo- 
ralnosci, pokorv i posluszenstwa dla monarchy i rzqdu. Nale¬ 
zalo utworzyc t§ opini§, stac siQ jej wladcq i zrodlem, por- 
wac umysly i zwyciQzvc serca, nalezalo jednem slowem utwo¬ 
rzyc w duszy mlodziezy owq swiqtynig spokojnoSci i przy- 
wiqzania dla krola i ojczyzny, z ktorej wvplywajace cnoty, 
tak dla dobra narodowego konieezne, sa puszczonc na los 
lortuny i slepy doinysl kazdego. Karcq i gngbiq nas mlodych 
teraz za popetnione wykroczenia. Lecz coz na to wyrzec, 
kiedv sam rzqd rzucil ich pierwiastkowe nasienic? Dzisiaj 
inaezej mvslQ, inaezej sadz§, przetarl sig inoj wzrok umy- 
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stowy, leez to jest mojem i nieszczese moicli dzielem,—moze 
dawniejsze przywarv i obecne cierpienia sq czerpanc z zro- 
dla rzqdowego. Kazde upowszeehnienie mnieman pod wzgle- 
dem polityki staje sie nader niebezpiecznem dlatego, iz te 
mniemania stuza poniekad za stanowisko zjednoczenia umy- 
slowego. Z tej strony uwazajmy Sejm ostatni, na ktdrym sly- 
szane z list posla Niemojowskiego stowa: »nie nardd dla krola, 
ale krdl dla narodu«, nie mogty nie zrobie na umyslacli mlo- 
dych wrazenia i nie zapalic do ziszczenia w skutku, co pose! 
wyrzekt. Dawniejsze pisuia peryodyczne, jakoto: Sybilla, 
a \v niej umieszezone artykulv o zvciu Reytana, o konstytu- 
eyi hiszpanskiej z r. 1812, w klorej pierwiastek wladzy mo- 
narchicznej tyloma [pociskami ugodzonv, ze zaledwo jej cien 
pozostal, list o umiarkowaniu, owa Gazeta pod szumnvm go- 
dlem: raram temporum felicitaiem ubi omnia libere et cogi- 
tare et dicere possis, Orzel Bialy, Dekada, wszystkie te pi- 
sma z pod cenzury wychodzily. Niebyloz-li moze cenzury albo 
cenzora? Zakazano je wprawdzie, leez juz po niewczasie. Za- 
jsadj r antyrzadowe, antymonarchiczne, tesknota do reprezenta- 
eyjnej formv rzadu i wolnosci nieograniczonej, owe tojawne 
artykuly wiary politycznej w powyzszych pismach obszernie 
i z zapalem wvnurzone, nie dadza sie tak latwo z u my slow 
wyplenic i wvkorzenic, zeby i slad icli nie pozostal. Skadze 
ja wezme tvlc odwagi, zeby in powtorzyl rzadowi, eo sie w wie- 
kaeli XIII, XIV, XV i XVI w Hiszpanii, we Francyi i we Wio- 
szech dzialo z ksiazkami i mniemaniami niedorzecznemi? Nie- 
ezynionoz z nicli publiczne autodafe? Obj* i u nas splon^lv 
i zniklv w sereach i na stosaeh owe jadowite opinie, tak 
przeciwne rozsadkowi, tak kruszace w samem jadrze dobro 
publrcznc i moraine sily narodowc. Tymczasem powiedzmy 
sobie z rzetelna szczeroseia: fugenti laboranuis maloU (podp.) 
MauryC}' Mochnacki; (podp.) Ilnicki, Hankiewicz, Podoski, Fa- 
lenski, Supersonw. Kom. Slcdez. do Zajaczka, 20 pazdz. 1824 
foddzielny raport z doiaczeniem odpisu powyzszego elaboratu 
M. z 17 stycz.]: »...Kom. Sled, sadzi bye obowiazkiem swoim 
szczegdlniejszej poddac uwadze W. Ks. M... ttomaczenic sig 
Moclinackiego... Jestto mlody cztowiek, ktorego zdolnosc umy- 
stowa nad zakres jego wieku zdaje sie bye wzniesiona. Ba- 
dany o nalezenie do zwiazkow tajnyeh, przypisal je oblaka- 
nemu naowezas sposobowi myslenia i widzenia rzeczy, kto- 
rych przvczvnQ w zawczesnem uezeniu siq politjki... ozna- 
czvl. M., po uczynionych mu uwagaeli, oswiadezywszy sie, iz 
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gotow jest wynurzyc cate swe przekonanie, ...napisat wlasno- 
recznie obszerniejsze tiomaczenie si§ swoje, ktore, gdy wiele 
uniesionycli nieeo wyrazen obejmuje, nie zostaio w ogolnym 
raporcie Komisvi umieszczone, ze jednak jest wiasnym wyra- 
zem uczucia i widzenia mtodego czlowieka, ktory sam praco- 
wal nad poznaniem i poprawa obiqkah swoich, ze wylane 
jest przezen z caia otwartoscia, dotvkajac przedmiotow, ktore 
-ani \v pytaniach ani w ustnych uwagach napomykane mu na- 
wet nie byly, a przez to moze podac jakakolwiek skazowke 
o tern, co na ndodyeli szkodliwy wpivw wvwierac zdolaio, 
lvomisya zatem w osobnym wypisie toz ttomaczenic sie M. 
przv niniejszym oddzielnym raporcie nia zaszczyt W. Ks. M. 
ziozye«; Zajqczek do W. Ks. Konstantego, 13 now, komunikuje 
powyzszy ,»rapport supplementaire« oraz »declaration du nom¬ 
ine M.«, jako szczegolnie doniosla dla ministeryum osw. i wyzn. 
relig.; do Stan. Grabowskiego, 19 listop., z zataczeniem tegoz 
»zeznania ucznia Univv. tutejszego M., o ile dawane w szko- 
iaeh nauki mogly przvczynic sie do szkodliwego wplywu na 
umysly uczacej sie mtodziezy«; WKs. Konstanty do Zajaczka, 
8 dec. 1824, ze zwrotem zezn. M. 

Uwolnienie M.: Hewers: »Nizej podpisani,zyskawszy w dniu 
dzisiejszym z najlaskawszego rozporzadzenia Rzadu uwolnienie 
z dotyehczasowego zatrzymania, przyrzekaniy najmocniej... iz 
bedac na wolnosci,... do zadnych zwiazkow tajnvcli nie nalezec, 
ani z soba ani z dawniejszymi wspoiziomkami naszymi porozu- 
miewac si§ nie bedziemy, ze oraz zachowamy scisle milczenie 
w przedmiocie sledztwa i o wszystkich okolicznosciach zwia- 
zku, do ktorego nalezelismy, ...zgola unikac bedziemy wszelkich 
rozmow, przez ktoreby okolicznosci sledztwa mogly bye wy- 
jawione lub dalsze doebodzenie utrudnione, w Warszawie, 3 
lip. 1824 (podp.) Karpinski Ad., Jan Izdebski, Maur. Mochna- 
cki, Zegrzda Symplic., Ign. Maciejowski, Ign. Niwiiiski«. Apo¬ 
logia M.: pierwsza wzmianka publiezna o jego zachowaniu sie 
w czasie sledztwa i stuzbie cenzuralnej podanq zostala, zape- 
wne z inicyatywy Lubeckiego i Mostowskiego, w Polaku Sum. 
N. 3 (42) z 5 grud. 1830: »...M. zbyt i nieslusznie ufa w naszq 
nieznajomosc historyi wszelkich rewolucyi... Niech nie sqdzi, 
ze miejsce, jakie mial w cenzurze, nadalo mu monopolium 
swiatla... Daremno zmieniac b^dzie cz^sto swoj sposob mo- 
wienia...«; list M. 5 grud., ib. N. 4 (43); jego list obronezy 15 
grud.: wieziony byl u Karmelitbw »11 miesiecy... Na wyrazne 
i uporczywe zqdanie inkwizytorow moich skreslilem dla ra- 
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towania siebie wyznanie wiarv politycznej i religijnej... Gro- 
zono mi. Owe wyznanie bylo conditio sine qua non mego uwol- 
nienia, ...nikogo nie kompromitowalo...«, Kur. Polski N. 364, 
przedr. na zadanie M. w Pol. Sum. N. 18 z 24 grad. 1830; 
w cenzurze urzedowal do konca 1827, nie zas »niecale 2 mie- 
siace«, Krausliar, Obr. i wiz. hist. (1906), 317 sq. Nastepnie na 
emigracyi w Paryzu Hube, Russ. Schreek. u. Verfolg. Svst. 
(1832) 1. c., ktory jako prezes Kom. Rozpozn. by! niial w reku 
operat M. 17 stycz. 1824, wprost go z tego powodu publicznie 
oskarzyl i zazadal tlomaczenia; wywolalo to odpowiedz M. do 
Ifubego, Par., 18 sierp. 1832: »dostalem sie byt 1822 czv 1823, 
1)0 tego juz dobrze nie pamietam [?] ...do wigzienia stanu... 
Mialem wtenezas lat 18 [?]... Czlonkowie komitetu, ktdrego Pan 
bytes prczesem, nigdy nie konspirowali...« itd.; rzekomych 
brulionow zezn. 17 stycz. 1824, poprawianych r§ka Nowosil- 
cowa i Hankiewicza, ktore M. powoluje jako zachowane w ak- 
tacli, nienia tam sladu, Dziela, I, 328 sq.; Powst. nar. pol.. II, 
233: »W tym samym czasie odkryta zostala jedna z gmin Tow. 
Pair., ktora w Warszawie urzadzali Heltman i Piatkiewicz 
f? ci obadwaj byli wzieci w Warszawie w maju 1821, kiedy 
jeszcze Tow. Patr. nie bylo wcalc zorganizowane; cliodzi tu 
o Wolnych Polakow]... Piatkiewicz by! pierwej jeszcze uwie- 
ziony we Lwowie [? aresztowania Woln. Pol. nastapih" we 
wrzes.—listop. 1823, Piqtkiewicz aresztowany we Lwowie w lu- 
tym 1825]... Miedzy osobami uwiezionemi bylem ja, Bronikow- 
ski.. i wielu innych«; por. relaeye niatki: »u Kannelitow wy- 
siedzial... 11 miesiecy [t. j. 7 1 /* mies., od polowy listop. 1823 
do poezatku lip. 1824]... Trzeba bylo koniecznie oszukac No- 
wosilcowa, Hankiewicza i W. Ksiecia... (wraca) w najwiek- 
szym nieladzie, pada u nog naszj cli i rzewnie placze, o Boze, 
jak to psie korzace sic, skomlace u nog swego pana... (slowa 
jego na jej wzmianke o jego zezn.) »ach, mamo kocliana, na 
mitosc boska, niech mama o tych pismach nie wspomina, to 
hanba moja, nie chluba«, Dziela, I, 310 sq. 

(Strl 209 sq.) Sprawa Piatkiewicza: Duchet do Ilauera, 
Warscli. 19 Juni 1821; Sedlnitzky do Hauera, Wien 31 Marz 
1822 [dolacz. intercept listu Pietrusinskiego do Baranieckicgo, 
Lemberg, 19 janv. 1822: »Brulez apres avoir lu... Dans la mi- 
juillet Louis (= Piqtkiewicz) arriva ici de Varsovie... il a ete 
ici Ires bien accueilli. Un dc nos professeurs, vous devinerez 
lequel (= Jozef Mauss), l’avait recommande a Pfal! et au jeune 
Filler...«]: »I)er Inhalt del* Anlagc... scheint in hohem Maasse 

25* 
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geeignet, Ew. Exc. Aufmerksamkeit in Staatspolizei-Riicksich- 
ten uberaus in Anspruch zu nchmen... Die dortige Polizeidi- 
rection... bedarf ganz besonders eines kraftigen Spornes... 
Aber auch die lemberger Postverwaltung, besonders der 
das gehcime Geschaft dabei besorgende Postverwalter Habel 
muss... mit mehr Eifer, Umsicht und Sorgfalt als bisher mit- 
zuwirken angehalten werden, indem er allerdings eine Ruge 
verdient, dass ilim zu Lemberg der Brief des Pietrusinski 
entgangen ist und ich es nur dem blossen Zufall zu verdan- 
ken habe, dass mir der Auszug daraus zur Hand gekonmien 
ist. Vertrauensvoll uberlasse ich es Ew. Exc. weisem Ermes- 
sen, jene Massregeln anzuwenden, wodurch die Polizei und 
die Post zu Lemberg., zu der erf order lichen Thatigkeit auf- 
geregl und in stets wirksamer Spannkraft erhalten werden 
kbnne«; Hauer do Sedinitzkiego, Lemb. 14 Mai 1822: »...ich 
kann nur mit verstarkter Beruhigung wiederholen, dass auf 
der hiesigen Universitiit keine solclie staatsgefalirliche Verbin- 
dungen unter der studirenden Jugend bestehen, wie sie leider 
in dem benachbarten Auslande tiefe Wurzeln gefasst...« [za- 
rzadzil tajny nadzor nad Pictrusinskim zapomoc^ »ihm zu sei¬ 
ner Beobachtung aus der Mitte seiner Commilitonen an die 
Seite gestellten Vertrauten«, udziela ciekawych a uspokajaja- 
cych informacyi o duchu i stosunkach na Uniwersytecie lwow- 
skim; dolqczony raport Brezanieg'o 20 Apr. t. r.]; Sedlnitzky 
do Taaffego, 30 Nov. 1823; prot. badania Piatkiewicza przez 
Brezaniego, Lemb. «> Jan.; Taaffe do Sedinitzkiego, Lemb. 11, 
do Ducheta 12 Jan.; Duchet do Taaffego, do Metternicha, War- 
schau 19 Febr. 1824: »..dass, wie mir damals d. Hr. President 
des Senates Ord. Stan. Zamoyski ausdriicklich gesagt hat, 
S. K. H. der Grossfiirst Constantin nur darauf gedrungen 
habe, dass (Adam) Zamo^^ski von hier abreisc, weshalb er 
(Stan. Z.) es schicklich gefunden habe, ihn mit seinen Sdhnen 
nach Berlin reisen zu lassen«; Sedlnitzky do Taaffego 17 Apr.: 
»..Der Hr. H.-H. u. Staatskanzler Fiirst v. Metternich erklart 
es in hbherer politischer Hinsicht fiir unumganglich erforder- 
lich, dass dem diesfalligen gemeinniitzigen Verlangen des kgl. 
polnischen Gouvernements... und dem von dem Grossfursten 
Constantin nicht undeutlich ausgesprochenen VVunsclie der 
Abfuhrung des Piqtkiewicz nach Warschau... auf die willfahrig- 
ste Weise entsprocben werde...«; Taaffe do Sedinitzkiego 2, 9 
Mai: oswiadcza sie przeciw wydaniu P.; Allerlp Entschliessung, 
Wien, 7 Aug. 1824: »der kgl. polnichen Begierung sei zu erbff- 
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nen, class oesterreichische Untertliancn nach oesterreichischen 
Gesetzen ohne rechtsbestandige Inzichten eines Verbrechens, 
woriiber aber nur allein das competente Criminalgericht der 
Beschuldigten zu erkennen befugt ist, nicbt verhaftet werden 
diirfen...«; Metternich do W. Ks. Konstantego, 16 Aug., korau- 
nikuje fpowyzsza wol§ cesarskq: Sedlnitzky do Taaffego, 29 
Aug., 17 Nov. [o podejrzanych stosunkach Piqtkiewicza z Jo- 
zefem i Alarcelim Potockimi, przeciw ktorym zaraz tez zostaje 
\vszcz§te obszerne dochodzenie tajne, przez kreishauptmanna 
stanislawowskiego Krattera i Brezaniego, znajdujqce si§ w ak- 
tach]; W. Ks. Koustanty do Taaffego, Yars. 22 dec. 1824; Taafl'e 
do W. Ksi§cia 8 fevr. 1825 wyraza gotowosc »a effectuer 
racheminenient du nomine P. a Varsovie«; W. Ks. do Taaffego 
25 fevr.: »actuellement, que toutes les perquisitions relatives 
a cette affaire se trouvent definitivement terminees, la neces- 
site de soumettre ledit P. v une confrontation oculaire a Va.i- 
sovie n’existe plus«, 1 avr. 1825. Indagacya sadowa P.: prezy- 
dyum Sqdu apel. lwow. do Taaffego 15 Jan.; mandatum ab 
exc. praes. appell. 15 jan.; protocoil, indag. in causa Lud. P. 
luty—maj 1825; w uwalniajacej P. opinii wnioskodawczej Sqdu 
krym. lwow. (w minucie pisancj wlasnor. przez Dolanskiego) 
znajduje sie taki ustep o czynnosciach Komisvi Sledcz. warsz.: 
»Ad supplendam niensuram horum omnium non abhorruit 
Commissio varsaviensis omnis genere uti mediis ad elicienda 
per insidias et emungenda per vim desiderabilia edicta. Et 
ita dantur probationes quod nonnullos fame torserit, alios fa- 
vore et gratia prosequendo, et taliter edicentes per minas et 
pollicitationes taedio afficiendo, illis appromiserit plenariam 
impunitatem, libertatem et, quod magis est, etiam melioratio- 
neni fulurae sortis illorum, et id tali expresso, oculari et pal- 
pabili modo, quod mirari oporteat, quomodo liaec Commissio 
potuerit se tarn evidenter exponere objectioni tantae impra- 
ticabilis partialitatis et sc ipsam compromittcre in actibus 
suis, pallio officiositatis velatis...«; por. ibid, surowe zdanie 
Dolanskiego o Heltmanie: »H., complex et coauthor Puitkie- 
wiezianus,... fassus est tandem cum senciritate... et penetratus 
poenitentia detexit scripto tenus totum mysterium quoad mi- 
nutissimas et specialissimas circumstantias... coercitus ac dom- 
ptus duro servitio militari... illeque primus fuit, qui omnes 
catenas, molitiones ac machinationes detexit... A descriptione 
per H. facta hoc proscaturit resultatum, c[uod hie exstiterint 
plures associationes studiosorum sub diversis denominationi- 
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bus. Quod vero sciiiel allcctus fuerit gratia ct tavoribus et 
iterum tortus crudelibus poenis, id testantur ejus edicla... (quae 
adversus Piqtkiewiczium) scintillant saturata odio et invidia... 
Quantum autem mordebat consientia Heltmanum, quod per 
falsa-edicta sua alios infelices reddat, apparet id clarissime,.«]; 
uwalniajaca P. uchwata konkluzyjna hvowskiego Sadu Apel. 6 
Juli 1826: »dass die Criminaluntersucluing mit P... aufzulieben, 
diescr jedocli zum Ersatz der Criminalkosten zu verurtbeilen 
sei«, zatwierdzona przez Hofdekrct Franciszka I 6 Oct. 1826. 

Konkluzya sledztwa warsz. w sprawie Wolnycli Polakow: 
sledztwo to zakonczone wtasciwie 12 kwiet. 1824; potem do- 
datkowo stawil sie dobrowolnie z Krakowa, po otrzymaniu 
salYiim conductum od W. Ks. Ivonstantego, zamieszany do tej 
sprawy Mik. Chomentowski, ktorego badanic w Warszawie 
zakonczone 27 sierp.; raport konkluzyjny Komisyi Sledcz. do 
Zajaczka 20 pazdz. 1824. O udziale w zwiqzku \Y. P. (ioszczyii- 
skiego, Bohd. Zaleskiego i in., por. Nowa Polska, 10 lut. 1831 
Nr. 31. 

• (Str. 214 sq.) Kwestya kompetencyjna: Nowosilcow do 
Zajaczka, Brzesc, 8 oct. 1823 (par lieu lie re): »S. M. qui pensc 
a tout et n’oublie rien, en quittant Brzesc m’ a fait entree 
dans Sa voiture et nous fimes ensemble une bonne partie de 
la ; premiere poste.*.. J’ai cru devoir demander les instructions 
de S. M... (sur) l’affaire de la Maconnerie Nationale... S. M. 
m* ayant marque de la repugnance a coftrer les principaux 
personnages de cette clique turbulente a la maniere prussienne 
ou autrichienne, e’est a die sans les faire juger, j’ai cru de¬ 
voir'Lui representer tous les obstacles qui s’opposcnt a ce 
que les prevenus soient juges par les tribunaux ordinaires... 
Fonde sur tous ces motifs et particulierement sur ce que 1c 
foridatcur et chef connu et visible jusqu’ a present [Lukasiii- 
ski] est tin militaire, ...j’ai propose un eonseil de guerre et j ai 
ajoute que vous etiez du meme avis. S. M. a go lit e cette idee 
et m’ a dit qu’ aussitot qu’ File recevra de votre part et do 
la mienne a cette egard une proposition motivee. File en de- 
livrera lCs ordres requis... J’ai demand^ egalement Ses ordres, 
si toute cette alfaire devrait etre portee au Conseil d’Admini- 
stration ou non; ...la-dessus.. S. A. I. [ivonstanty] ..in a dit qu 
File ne ’croyait pas que ccla flit necessaire...« [o nagrodach: 
dla Ilnickiego order Sw. Stanislawa i gratyfikacya w kwocie 
pensvi rocznej, dla Hankiewicza S\v. Stanislawa 2 klas\, dla 
Podoskicgb awans na referendarza nadzw. z jjodwyzszeniem 
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pensyi o 2000 zip., dla Falenskiego gratyfikacya w kwocie 
pensvi rocznej]; raport Zajqczka do Aleksandra, octob. 1823: 
»...j’ose en consequence proposer a V. M. I. et R. de renvoyer 
toute cette affaire ^ la decision d’un conseil de guerre qui 
serait a cet effet designe par S. A. I. Mgr. le Gd. Due Con¬ 
stantin... [\v tem miejscu \v minucie byl pierwotnie nast§pu- 
jacy, pdzniej skreslony ustep] (dependant l’equite in’ impose 
le devoir de faire observer a V. M. que la formation de la 
Francmaconnerie Xationale... fut precedee par un schisme qui 
ent lieu entre les macons d’un grade superieur, ...ce qui ayant 
occasionne des discussionns..., il se forma un troisieme parti 
sous la denomination de Fraiicmac. Xat. Beaucoup de mem- 
bres, surtout ceux... du militaire, ne supposant aucun but nou¬ 
veau a cette creation, y adhererent, mais, la defense du gou- 
vernement survenant sur ces entrefaites, ils y renoncerent 
enticremcnt«; W. Ks. Konstanty do Zajaczka [wlasnor., b. d. 
== pazdz. 1823]: »Je desirerais que le pee changeat la fin du 
rapport, qui n’est pas exacte d’apres les donnees que j’ai, en 
ce que les militaires en service, qui se trouvaient impliques 
dans l’association, v ont ete simplement et purement pour se 
soustraire au schisme... Mais... cjui n’etait membre de la ma- 
connerie, pouvait avoir un but quelconque autre que la pure 
et simple maconnerie toleree et pratiquee par le gouverne- 
ment... [dalej pismo WKsi^cia, zwykle nieezytelne, nie daje sie 
wprost odcvfrowac] Voila le fait et tel que je desirerais que 
le pce-lieutenant l’inserat dans son rapport...#; W. Ks. Kon¬ 
stanty do Aleksandra, 26 dec. 1823; odezwa Stef. Grabowskiego 
do Zajaczka, Pet. 19 styez. 1824. Zaraz tez, zapewne z inicya- 
tywy Xowosilcowa i Stan. Grabowskiego, zaczeto przed sa- 
dem robic nastroj odpowiedni, oglaszajac w szeregu XX. pdl- 
urzQdowe j Gaz. Warsz. od poczatku 1824 przedruk ob^zernego 
wywodu »\Viadomosci o spiskach knowanycli w Krol. lomb.- 
weneckiem przeciw rzadowi# z wiedeiiskiego Oest. Beobachter. 

. Akt anmestyjny: Stef. Grabowski do WKs. Konstantego, 
Pet. 19 jaiiv. 1824: »Mgr., S. M. I. et B. ...a daigne prendre la 
decision que je m’ empresse de transmettre a V. A. I. en co¬ 
pie francaise [= powvzsza odezwa do Zajaczka o ustanowie- 
niu Sadu woj.]. Cette decision, commc vous le voVez, Mgr., 
otfre a Y. A. I. tous les movens necessaires de donner a cette 
affaire la suite, qu’ Elle jugera etre la plus convenable et la 
})lu 5 efficace. Depositab'e de la confiance entiere de S. M., V. 
A. I. saura le mieux proportionner le reiiiede an mal'et preii- 
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dre sur les lieux les mesures les plus sages et les plus justes. 
C’est par cette certitude, basee sur d’aussi nombreux ante¬ 
cedents, que S. M. I. et R. se trouve motivee a n’ajouter au- 
cunes instructions particulieres, mais a abandonner tant le 
clioix des juges que le mode de procedure a cette prudence 
qui a guide V. A. I. dans toutes les commissions extraordinai- 
res qui Lui out ete confiees. Considerant enfin les motifs, 
allegues par V. A. I. en faveur de tant dc militaires de Son 
armee Royale polonaise, rEmpereur et Roi vous accorde. 
Mgr., de plus la faculte de ne faire traduirc devant le Conseil 
de guerre que eeux des militaires et d’individus du civil, qu’ 
Elle jugerait le meriter« [z powodu podniesionej pozniej przez 
.. Komitet Sledczy w marcu 1826, w procesie Sadu Sejm., kwe- 
styi, »jak uwazac rzeezona amnestyeci oraz jak rozumiec po- 
dana Komitetowi przez W. Ivs. Konstantego informacye, iz 
»S. M. l’Emp. et Roi Alexandre de glorieuse memoire avait 
voulu passer l’eponge sur le passes, W. Ks. do Zamoyskiego 
(jako prezesa Komitetu), 9 mars 1826, wraz z dolaczonyin wy- 
pisem powyzszego aktu 19 janv. 1824, udzielit interpretacyi, 
amnestyjnej tegoz aktu]. 

(Str. 218 sq.) Ustanowienie Sadu Woj.: WKs. Koustantv 
do Zajaczka, 13 fevr.: »...S. M. l’Emp. et Roi se reserve a la 
lin du proces de statuer sur le sort de ceux qui s’ y trouvent 
compris...«; do Haukego, 13 fevr. 1824 (id. w wersvi polskiej 
w aktach); W. Ks. wyjechal do Petersburga nazajutrz, 14 lut. 
wrocit do Warszawy 12 mar. 1824, Gaz. Warsz. (1824), NN. 28, 
41. Proba Nowosilcowa: Nowosilcow do WKsiecia, Wilno, 24 
lut., z dotqcz. pisma Hankiewicza, Warsz. 20 lut »o HeoGxoan- 
Mocm coe ( ajmeHifl... HOBaro aifejcTBeiiHaro ;dvna cb npeHCHHMB... I’aHKeBirn. 
n KoMMiiccia no^maioTT, coe^^Heme tu HenpeMkuHO HyamBiMB kb coBq»- 
meHHOMV pacKptrriio h ooBaciiemio nepBaro cjrf>;icTBiji...<<; W. Ks. do 
Nowosilcowa, Pet. 29 lut. 1824: »...6jiaroBo.iiiTe 3 aMfomTB pe(f>ep. PaH- 
KeBH T iy, hto n n:vb cero npencTaBaemH KpoM'fe Tpycocra h 3 artibiHBaro 
MHorocaoBia HHTOro cymecrBeeHO noae3Haro He Bimcy, a noTOMV, eace-in ohb 
B npe^i* otb no^Htixi, He B03#epvKHTCH, to iioflBeprHeri, eo6a HenaCtamoMT 
B 3 HCKaHiK). Bpa3yMHie ero B. B., hto h 3Haio hto nKiaio, a ero uteaH- 
hoctb ecTi> HcnoJinflTB nopyneHia bb tohhocth KairB npHKa3aH0«. Zmiaua 
referenta: Tarnowski, audytor dywizyi I piecliotv, mianowany 
audvt. gen. po zmarlym tymezasem Krysinskim, otrzymal re- 
ferat w sprawie niniejszej przez rozkaz Haukego 24 kwiet.; 
z powodu smierci Krysinskiego donosil Mackrott w rapor- 
cie do WKs. 13 avr. 1824: »la mort de l’auditeur gen. Krysiii- 
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ski, supreme syndic de la secte des Franquins (Frankistow), 
a beaucoup consterne les juifs baptises de Varsovie, Iequels 
ont perdu dans sa personne un des principaux protecteurs 
de leur secte«. 

(Str. 220 sq.) Sadownictwo wojskovve: Rod. kryni. dla 
wojska pol. [tu pierwsze dwa rozdziaty, o skladzie sqd. woj. 
i o audytorach, nadane przez Kom. Wojsk. 31 mar. 1816], §§ 
6--10, 36; wlasciwife sad ustanowiony nad Lukasinskim i to- 
warzyszami, ze \vzgl§du na swoj sklad oraz stopien stuzbowy 
podsadnych, byt Sqdem Armii, podt. sc isle go brzmienia § 9, 
choc nazwany Najwyzszym dla zrownania jego powagi z Sa- 
dem Sejmowym, ktory miat zastepowac; Dekr. o przewin. po- 
lic.-wojsk., 29 oct. 1790, dekr. 3 pluv. an II (22 stycz. 1794) 
o zastosovvaniu praw karnych zwyczajnvch, prawo 21 brum, 
an V (11 listop. 1796) o zbiegaeh. Guide des juges milit. (1813), 
242, 366 sq.; Ivsavv. Krysinski, Prawa karzqce wojsk. (1824), 
31, 123; okolnik Haukego, 16 stycz. 1824, legalizujacy powyz- 
szq ed. Krysinskiego; Akta Audytoryatu gener.; por. wvzej. 

Bluiner: ur. 13 lip. 1773 we wsi Olesza w Galicyi; adres 
dziekczynny pulku 3 piecli. do B., rozkaz dzienny B. do pulku, 
Modlin, 1 grud. 1813; pismo testamentowe B. do maloletniego 
syna, Warsz. 22 wrzes. 1830: »...pami£taj, zes sie Polakiem uro- 
<lzil, kochaj wiec twojq ojczyzng i twojego krola, ...nieszcz^dz 
krwi ani majatku dla obrony tej ziemi, na ktorej si§ urodzi- 
les, niegwalc nigdy przysiegi, ...uderzaj z dzielnosciq na nie- 
przyjaciela..«; Stan sluzby gen. B.; Paszkowski, Wspomn. o gen. B. 

Liste des personnes impliquees (pierwotnie bylo »com¬ 
promises^: »Militaires en service actif: lieut.-colonels Koza- 
kowski, Pradzynski, Golucliowski (mort); majors: Lukasinski: 
Wroniecki, Kindler, Jastrzgbski, Osiecki, Owczarski (mort); 
capitaines: Szymanowski, Skrobecki, Rychlowski, Bortkiewicz, 
Kozakowski, Majcwski, Piotrowski, Dobrogovski, Chaczewski,. 
Siemonski, Linkiewicz, Paszkiewicz, Kiwerski, Nieweglowski, 
Kondracki, Kiekiernicki, Chrzanowski, Bern, Lebrun, Osiecki, 
Smoczyhski, Paszkowski, Lewihski, Galczynski; lieutenants: 
Markowski, Dylewski, Tarnowski, Maslowski, Krotochwila, 
Pieniazek, Kaszewski, Poswika, Blinsdorf, Turczvhski; sous- 
lieutenants: Lesniewicz, Lubowiecki, Zaboklicki; payeur Za- 
lewski; auditeurs: Lipowski, Bojanowski; chirurgien Lipowie- 
cki. Militaires demissionnes: gen. Uminski (absent, a letran- 
ger); colonels: Oborski, Sznavder; lieut.-colonels: Wierzbolo- 
wicz, Dobrogovski; majors: Machnicki, Bozyeki; capitaines 



394 


WALEKYAX LUKA SIN SKI 


Szreder, Karski, Dobrzycki, Stamirowski, Skorzewski (absent, 
a l’etranger), Sczaniecki, Ivwilecki; lieutenants: Nagbrski, Ci- 
chowski; rang inconnu, Fiszer, Byszewski. Givils: Wegrzecki, 
Jaholkowski secret, a la municipality, Kunatt, Mackiewicz, 
Brodziiiski, Koszutski, Kolinski, Bobrowski, Zyc, Pradzynski 
de Posen, Grijbowski, Garczvnski, Wiesiolowski, Szotke«. 

(Str. 226 sq.) Inkwizycj’a Blumera: podsadni pvtani 15— 
20 marea; nastepnie badani swiadkowie do 23 kvviet.; zam- 
kniecie akt zaczQtc 27 k\\iet., zakonezone 6 maja 1824. Incy- 
dens z Pradzynskim: zezn. Lukasinskiego przed Korn. Sled. 8 
styez. 1823 o Goluchowskini i P.; zezn. P. przed Bluinerem 26 
mar. 1824 (jego odpowicdzi wlasnor. po odczytaniu mu po- 
wyzszego zezn. L.): »...majora L. malo znaleni osobiscic, lecz 
to z bardzo korzystnej strony, wiecej z reputacyi, ktora mial 
zawsze jaknajlepsza. Ani watpie zatem o rzeczywistosei jego 
depoz\ cyi, jako wymienione szezegoly uslyszal od Gohichov - 
skiego. Lecz czyli ten ostatni chciat zniistvfikowac L., czyli 
tez sam doznal od kogo mistyfikacyi, czyli tez zupelna wy- 
mysl.il bajke... domyslec sie wcale nie moge...«; zezn. wlasnor. 
L. 17 pazdz. 1825; Pradzynski Pam. Incydens z papierami zvvia- 
zkowemi: zezn. Lukasinskiego przed Kom. SI. 21 grud. 1822; 
zezn. Kozakowskiego przed Blumerem 29 mar. [co do Pra- 
dzyiiskicgo zresztq, oslanial go ostateeznie, podajac slyszane 
istotnie slowa jako zart Goluchowskiego]; protok. ogledzin, 
w polu za Praga, 31 marca 1824. Obroncy: llauke do Badc- 
niego 16, Badeni do Haukego 17 maja 1824. 

Skrzynecki: ur. 24 czerw. 1786, vvszedt w stuzbe 21 list. 
1806 na zolnierza, 8 st 3 r cz. 1813 szef batal., 1 styez. 1814 do 
pulku Xadwisl., 10 lut. 1815 do batal. wzor. grenad., 20 czerw. 
t. r. podpulk., 28 pazdz. 1818 dowod. pulku, 18 pazdz. 182u 
pulkown., »twarzv sciaglej, oczu szarycb, nosa miernego, wlo- 
sow ciemnycb, czola wysokiego, ilia arsz. 2 wersz. 10, dsmych 
7<(, Wypis z Rodow. S. do Czartoryskiego, 9 Augusti 1811: 
prosi o poparcie do lcancelarvi dypl. saskiej [w tekseic, 232, 
erratum »rosyjskiej«] hr. Senllta, nalezqcego jednak wdwczas 
do tajnych knowan antynapoleonskich wzbudzanycb przez 
Aleksandra. W korespondencyi sztabowej W.Ksiecia z Kuruta 
jest nieraz movva o nieludzkiem obchodzeniu sie S. z szere- 
gowcami swego pulku, ktdrycb on obwinial o )>niereligijnosc« 
(irreligion) i ktorych staral sie nawracac zapomoca najsurow- 
szyeh kar dyscvplinarnycb; por. dp charakterystyki S. w po- 
zniejszej roli jako »confesseur laiquew, Montalembert et sa 


corr. avec S. (1903); bez wartosci jest Aug. Sokolowskiego, 
S. \v swietle wlasn. koresp., Przew. n. i 1. XXIII (1905), 577 sc[. 

(Str. 232 sq.) Sad Wojenny: protok. posiedz. Sqdu \V. X. 
3—14 czerw.; Wykaz sprawy i replika Tarnowskiego; obrony 
Tokarskiego, Torosiewicza, Krzywoszewskiego (dolacz. list 
Dobrogoyskiego do K., 6 maja), Majewskiego, Kicdrzynskiego, 
Ogrodowicza; raporty Mac.krotta do WKs. 4, 5, 8, 9 juin 1824; 
zapiski schliissclb. Lukasinskiego; Polak Sum. (1831) N. 64; 
Sad Sejm, przez naoczn. swiad. 40 sq. 

(Str. 240 sq.) Wyrok: Wotowanie Sadu W. X... w Izbic 
Sadowej placu 2/14 czerw.; wyrok orvg. 2/14 czerw.; protok. 
pos. 14, 16, 18 czerw. 1824; Prqdzynski Pam., ze slow. Mich. 
Radziwilla, Kalinskiego i samego Skrzyneckiego. 

(Str. 251 sq.) Prosba o ulaskawienie: stwierdzajaja tylko: 
jeden protokol b. d., w formie inskrypcyi in verso oryg. wy- 
roku, podpisany przez Tarnowskiego i Kalinskiego; oraz drugi, 
oddzielnie, z data 18 czerw. 1824, podp. przez nich obu i Aksa- 
mitowskiego, a znajdujacy sie w aktach juz po prot. o wy- 
konaniu wyroku z pazdz. t. r. i czyniacy skutkiem tego i z po- 
wodu poprawki w dacie takie wrazenie, jakgdyby by! anty- 
datowany; wstawienniczego ra])ortu Sadu W. brak w aktach; 
j)or. Kod. kar. 32, Zb. przep. admin. Wydz. spraw. I*, 299. 
Konlirmacya: wypis z prot. sekret. st., (]arskie Siolo 24 sierp.; 
Stef, (irabowski do Zajaczka 24 sierp. 1824. Udzial Xowosil- 
cowa: X. przybyl do Warszawy (na sadzenic sprawy) 30 maja; 
wrocil tu z Petersburga (po konfirmacyi) 13 wrzes. 1824, Gaz. 
Warsz. (1824), NX. 88, 148. 

Wvkonanie wyroku: W. Ks. Konstantv wyjeclial z War¬ 
szawy 2 sierp., Gaz" Warsz. (1824) NX, 119, 127, 169; W. Ks. 
do Zajaczka, Francfort s. M. 18 sept.; Kuruta do Zajaczka, do 
Rautenstraucha 30 sept. Wypuszczc.nic uwolnionych: Zajaczek 
<lo Lubowidzkiego 1 pazdz., protok. z Machnickim, Koszut- 
skim, Szredcrem w biurze polic. na ratuszu 2, prosba Szre- 
dera 3, Lubowidzki do Zajaczka 15 pazdz. 1824. Likwidacye 
zazadane przez Lubowidzkiego roznemi czasy od pazdz. 1824 
do czerw. 1826, tytutem kosztow nad tv mi trzema, podl. sa- 
mych tylko asygnat zachowanych w aktach wyniosly okolo 
30 tys. zip. Por. ostre przepisy 27 stycz. 1819 o wykonywaniu 
dozoru polic., Zbidr przep. admin., Wydz. spr. wewn. VI 1 
(1868), 5 sq. Jest w aktach prosba do Aleksandra za jego osta- 
tniej bytnosci w Warszawie, przyslana na recc Zajaczka, wies 
Psarskie pod Sreincm w W. Ks. Pozn., 7 czew. 1825, w ktorcj 
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ojciec Koszutskiego, »szesedziesi§ciokilkoletni starzcc, kaiee- 
twem ciemnego wzroku i niemoca skolatanego zdrowia zlo- 
zony« prosi o pozwolenic synowi na wyjazd; z adnotacyi Kossee- 
kiego »ad acta« okazuje sie odmowa. Morawski [aresztowanv 
ehwilowo z powodu zajscia z Niemojowskim na trzecim Sej- 
mie w maju 1825 i zaprowadzony do biura majors placuj, 
() zwiqzk. patr.: »...Ordonansliaus miesci sie w pawilonie pa- 
lacu Saskiego, przytykajacym tylami do Krakovvskiego Przed- 
miescia i Krolewskiej ulicy. Jestto sktad policvi wojskowej 
m. Warszawy pod przewodztwem Aksamitowskiego i bezpo- 
sredniemi rozkazami WKsiecia. Tam jest zwyczajnie prez\- 
dent policvi cywilnej Lubowidzki, tworzac z majorem placu 
- raporta dzienne, nim sie obadwaj do Konstantego udadza. 
Operacva ta czesto kilka razy i w nocy miewa miejsce. Biura 
zajmuja dolne sale, 11 a gorze jest wiezienie dla oficerow... 
O zmierzchu slonca, jak marv fantasmagoryczne, mijali przed 
oczynia mojemi wszyscy niegdys wiezniowie stanu, ktorym 
pod dozorem policvi \v Warszawie pozostae rozkazano. Jedni 
sami, drudzy z dodanymi im przv boku szpiegami, przybywali 
zapisywac prz 3 7 tomnosc swoja w stolic\ T do ksiegi na to przc- 
znaczonej. Prawie wszyscy ‘byli niniej lub wiecej znajomi, 
szczegolniej zas major Maclinicki, Adolf Cichowski, adwokat 
Szreder, Koszutski, Bobrowski i inni. Ivazdy, nim wzkjt pioro 
do reki, zdradzal zdumienie swoje, widzac mnie \v izbie poli- 
cyjnej. Udawalismv wszelako, jakbysmy si§ nie znali ..«. OMa- 
clinickim a W. Ksieciu, J. B. Ostrowski, Franc. Kozakowski, 
22 sq.; por. T. I, II. 

Egzekucja: prot. Tarnowskiego, u Karmelitow na Le- 
sznie, 2 pazdz.; id., w polu za rogatkami powazkowskiemi 2 
pazdz.; plan pola egzekucyjnego, z oznaczeniem stanowiska 
skazancow oraz wojsk odkomenderowanych dokota czworo- 
boku, 2 pazdz.; raportv Mackrotta do \Y. Ks. 2 oct.: »on a re- 
marque aujourdhui pendant Pexecution ...que beaucoup des 
exofficiers polonais y sont paru habilles en uniforme malgre 
qu’ils ne s’ liabillent pas ainsi dans d’autres occasions...«, 3 
oct. 1824; Sqd Sejm, przez naoczn. sw., 42, Sierawski, Pam. 
(1907) 62 sq. (niescisle); Bobrzycki, Pam. (1875), 9 sq., wspo- 
niina, ze zaraz po egzekucyi na chwilowym postoju w kar- 
czmie mokotowskiej, oprocz biednej szynkarki, ktora pokry- 
jomu posilita skazancow pieczywem i wodkq, dognal ich '»ja- 
kis z nazwiska nieznany mi oficer, czego z serca zatuje«, jio- 
czestowat ich dobytemi z pojazdu kilkoma butelkami wina 
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i oliarowal ini (iO zip.; nazwisko tego zacnego czlowieka mie- 
sci si§ zapewne w rap. Mac.krotta j. w.: »..on a remarque quo 
mr. Hempel, officier de la 1 compagnie des veterans polonais, 
est reste continuellement dans une dorozka couverte de tous 
cotes, sans temoigner la moindre curiosite pous voir l’execu- 
tion, et qu* aprcs l’execution finie ledit officier avec le col. 
Piotrowski out jsuivi soigneusement dans la nieme dorozka 
les 3 voitures dans lesquelles on a transports les enchaines®. 

(Str. 258 sq.) Zamosc: dekr. Fryderyka Augusta 6 pazdz. 
1810 o zastosowaniu do dziedzica i mieszkancow Zamoscia ulg 
przyznanvch Pradze dekr. 22 mar. 1808 i 14 mar. 1810; lecz 
gdv zlozona przez prefektur§ lubelskq 22 lip. 1811 ekspertyza 
taksacvjna wypadla niepomyslnie, Stan. Zamoyski za obecno- 
sci krola w Warszawie wniosl prosbe o zamiane (zamiast od- 
szkodowania), na co uzvskal zezwalajacy \v zasadzie dekr 
krol. 11 listop.; rada pref. lub. uchwala 16 grud. 1811 z prz\ - 
znanej Z. kwotv okolo 3'/2 mil. zip. potracila jeszcze jako nie- 
nalezne mu fnp. za bramy i waly, Akademie, arsenal itp., zwta- 
szcza ostro kwestyonujac likwidowana przez Z. w wysokosci 
930135 zl[). pozycye indemnizacyjna za propinacv?, gdyz »ta 
ani tak udowodniona nie jest, aby na rozpoznanie zaslugiwac 
mogla, ...a przodkowie sen. woj. Z., poswi^cajac to miejsce na 
uzytek krajowy, wyrzekli sie tycli drobnych wzgIedo\v«] prze- 
szlo 27* mil., ograniczajac jego naleznosc do 942.803 zip. gr. 1, 
przeciw czemu Z. (pelnomocnikiem jego w tej sprawie byl 
wtedy Szaniawski) wniosl rekurs do Rady Stanu, gdzie rzecz 
ugrz^zla; za pierwszej bytnosci Aleksandra w Warszawie Z. 
wniosl w tej sprawie »bezposrednio do Tronu prosbew, po- 
parta w odezwie Xowosilcowa do min. skarbu Matuszewicza 
1 grud. 1815; naskutek odezw Matuszewicza do Szaniawskiego 
(teraz referenta i sekr. glow. Rady Stanu) 26 stycz., 13 lut. 
i do Zajaczka 1 mar., przez dekr. Zajaczka 16 mar., 6 lip. 1816, 
15 lip. 1817 wysadzona zostala w tej sprawie komisya spe- 
cyalna (Rautenstrauch, ref. st. Ilorodyski i Stan. Nowakow- 
ski, oil Z. Stan. Miclialowski), ktorej Z. zalikwidowal ogolem 
9.261.108 'zip. gr. 14, z czego komisya, podl. odezwy Kom. 
skiu’bu do Zajaczka 22 grud. 1817, przyjela 4.193.759 zip. a nadto 
zostawila do decyzyi rzadu jako kwestyjna kwote okolo l*/ 2 
mil.; Zajaczek w raporcie konkluzyjnvm do Aleksandra 28 lut. 
1818 podniost, ze po doliczeniu do kwoty, przyjetej przez ko- 
misy^, P /2 mil. zqdanyeli przez Z. za^szance oraz IV 2 odszkodo- 
wania dla mieszczan, koszt nabycia przeniesie 7 mil., co, ra- 
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zem z 7 mil. obliczoncmi przez Kom. wojny na ukoiiczenie for- 
tylikaeyi, wvniesie 14 mil. zip.: »...ta suma, ze jest zbyt ucia- 
zliwa dla szczuplcgo skarbu naszego, zadnej nie podpada \va- 
tpliwosci.. Zdaniem przeto jest mojem, aby dla oszczedzenia 
skarbowi liiilionow, twierdz§ t£ zostawic wlasnoscia wdy Z. 
a pretensye jego odeslac do komisyi likwidacyjncj 3 l)\vo- 
row...«; jednak Z. za bytnosci Aleksandra na pierwszym Sej- 
mie uzyskal nakaz nabywczy, wyrazonv w odezwie Ig. Sobo- 
lewskiego do Zajaezka 10 kwiet.; we wznowionych z tego po- 
wodu pertraktacyaeh Z. zazadal zamiany na dobra narodowe 
Jadow w wdz. maz. i Kolodziaz w podl. z attynencyami, eo 
na wniosek min. skarbu Weglenskiego zatwierdzila Rada Adm. 

- 1 sierp. 1818; ostatecznie inoca finalnej umowy Kom. skarbu 
z Z. 14 sierp. 1820 przyznano mu szaeunek 3.426.171 zlp.gr.il, 
w ezem umieszczono Jadow i Kolodziaz z lasami w cenie 
2.428.853 zip. gr. 5, nadto dobra Wiski i Planta w wdz. podl. 
w cenie 1.223.260 zip. gr. 21, a potraciwszy jeszcze Z. koszta 
pomiarowe okolo 48 tys. zip., obliczono mu nadplatg okolo 
178 tys. zip.; umowa ta, stosownie do raportu Weglenskiego 
2 wrzes., zostala zatwierdzona przez Aleksandra post, krol., 
Opawa, 11 grud. 1820, por. Dzienm praw VII, 111 sq., N. 29; 
(na prosbie, ktora cnotliwy Horodyski wniost przez W^glen- 
skiego do Zajaezka o nagrod§ dla siebie jako czlonka komisyi 
likw., Zajqczek nadpisal wlasnor. »ad acta«, na ponownej zas 
l^rosbie 23 grud. 1820 nadpisal: »gdy podajaev nie przestajq 
na nadgrodzie honorowej... przeto... koszta podrozy i dyet\' 
zaplacic«); Akta o pretens. JW. Ord. Z. do skarbu publ. form., 
por. T. I, 371; Akta wzgl. wigzien w Zamosciu; Ivomorowski, 
Wspomn. podcli.; Dobrz^ cki, Pam. 

(Str. 260 sq.) Zamach w Zamosciu: rozk. dzien. \V. Ks. 
Konstantego o Suminskim, 3 lip. 1822 N. 29; Morawski, Pra- 
dzjnski, Pam.; W. Ks. wyjechal z Warszawy 29 czerw., wro- 
cil 15 listop. 1825, Gaz. Warsz. (1825) NX. 106, 186;raport IIiu*- 
tiga, Zamosc, 30 aoiit 1825 X. 49; wyrok Sqdu Pulkowego, ska- 
zujqcy na smierc Lukasinskiego i Suminskiego, Zamosc 10 sept.; 
raport Rautenstraucha 15 sept. N. 3410; W. Ks. Konstanty do 
Kurutj', Ems, 14 sept. N. 35: »...a) les principaux fauteurs de 
cette emente, Lukasinski et Suminski submont devant tous les 
for cats reunis et en presence du gen. de brigade Malletski 
une punition corporelle plus forte que n’ a ete celle qui a'vait 
ete infligee dans le temps a plusieurs d’entre les formats qui 
s’etaient evades de Zamosc. Vous ferez parvenir sans delai 
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les ordres necessaires au col. Ilurtig, en lui enjoignant dc les 
mettrc cu execution aussildt qu’il les aura recus. b) vous vous 
ferez rendre compte et me ferez votre rapport en son temps 
de l’elfet (jue cette punition aura produit sur les forcats. c) 
les forcats L. et S. seront employes dorenavant aux travaux 
les plus penibles d) ils seront detenus separement Fun de 
l’autre et ne devront jamais se trouver en contact avec d’au- 
tres forcats e) lc terme de leur detention sera double et meme 
a son expiration L. ni S. ne devront etre relaches sans un 
ordre special de nia part f) unc surveillance des plus severes 
devra etre continuellement exercee sur eux et j’en rends res- 
ponsable le commandant de la forteresse de Zamosc...(q 16 sept. 
X. 37 [in margine r§ka Kuruty ofowkiem: »differe jusqu’ a 
l’arrivee de la prochaine estafette qui rapportera la sentence 
portce contre L. et S. avec les decisions de S. A. I.«]; 23 sept. 
X. 40: »apres avoir nuirement examine tous les details du rap¬ 
port du gen. de service Rautenstraueli... j’ai decide ce qui 
suit: a) considerant que les prevenus ci-dessus nommes (L. 
i S.) n'ont pas encore accompli la premiere peine a laquelle 
chacun d’eux se trouve condamne par jugement, j’annulle la 
sentence qui a ete portee contre eux sons la date du 10 sept, 
a. c... Ils subiront une peine afflictive pour servir d’exemple 
aux autre forcats et seront detenus separement, ay ant les fers 
aux pieds et aux mains. Je me refere du reste a ce que je 
vous ai ordonne a leur egard anterieurement et nommement 
sous la date d’ Kms le 2/14 sept, [in margine r§ka Kuruty 
otowkiem: »au gl. Rautenstraueli. C’est fait«]... (ulgi dla wiez- 
niow, ktorzy zacliowaniem sie swojem iiomogli do sthimienia 
zamachu).. e) pour cette fois-ei j’accorde volontiers cet alle- 
gement de peines, mais il faudra bien prendre garde a l’ave- 
nir pour que les dispositions bienveillantes de l’autorite su¬ 
preme ne puissent etre surprises au moyen de quelque re¬ 
volte en apparence t combinee par des forcats et devoilee par 
quelques uns d’entre eux dans la vue de se liberer des fers: 
je veux dire, que l’autorite ii’ en soit pas la dupe. II faut re- 
piudir et surveiller les forcats mieux que cela n* a ete le cas 
jusqu’ a present et c.ertes il n’ y aura aucun soulevement ni 
reel ni factice...n [niniejsze odezwy W. Ivs. do Kuruty, obejmu- 
jace w oryg., oprocz dwoch wczesniejszycli z Petersburga 15, 
16 mars 1825, cata nastepna korespondencye zagraniezna od 
N. 1, Dresde 11 juillet do N. 83, Lowicz 15 nov. 1825, t. j. az 
do powrotu do Warszawy, znalazly si q \\ Arch, cytadeli wal'sz. 
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jako oddzielnv oprawny vol. p. t. Corrcsp. de S. A. I. durant 
Son sejour a l’etranger 1825, w ktorym jednak znac slady 
wydarcia kilku kart; niema tu tez zadnej wzmianki o zezn. 
Kiikasinskiego; co si? tycze prywatnej koresp. WKs. z Kuruta, 
jirowadzonej zwykle w jczyku greckim, to nie udato si? zna- 
lezc zadnego z niej sladu ani z tych ani tez z jnnych cza- 
s6w]; Kuruta do Hurtiga 24 sept. N. 1780 (juz po otrzymaniu 
odezwv W. Ks. z 14 sept., lecz jeszcze bez zadnej wzmianki 
o zawartych w niej sakeyach karnych dla L. i S.«), 14 oct. N. 
1904 (zawiadamia o tych sankcyach z rozkazem wykonania), 
14 oct. bis N. 1905: »le retour a Zamosc du gk de brigade Mal- 
letski pouvant se prolonger, je vous autorise... a faire proce- 
der sans delai et nonobstant labsence de cet oflicier general 
a kexecution des liautes dispositions de S. A. I. Mgr. le (id. Due 
Commandant en chef, quant a la punition corporelle a in- 
lliger aux for cats L. et S. devant tous les foreats reunis«, 14 
oct. ter N. 1945; »a la reception de la presente qui vous sera 
remise par le chef de bureau a la Commision de la guere 
Hubner attache au Secretariat general des commandements 
de S. A. I. Mgr le Gd. l)uc, vous procederez a la mise en 
execution des dispositions de S. A. I. contenues dans les 1904 
et 1905 ci-joints [z tego slowa »ei-joints« moznaby wniosko- 
wac, ze wszystkie trzy sprzeczne rozkazv poslano razem przez 
Hiibnera, co stawialoby rzecz cala \v jeszcze dziwniejszem 
swietle], a l’exception settlement de celles qui concernent 
le forcat L. Cet individu doit etre sounds a un interro- 
gatoire au sujet des ramifications de la societe secrete dont 
il faisait partie et que mr. Hubner a ordre de lui faire su- 
bir... Ce fonctionnaire, avant recu de moi des instructions 
verbales, est charge de vous les communiquer et de se concer- 
ter avec vous, mr. le colonel, sur les moyens les plus effi- 
caces d’obtenir un resultat satisfaisant sur l’objet de sa mis- 
sion«, 16 oct. N. 1970 (o vvyslaniu Kolzakowa do Zamoscia), 
do Malletskiego 16 oct. N. 1976 (zawiadamia go, iz jego obe- 
cnosc przy egzekucyi w Zamosciu nic jest juz potrzebna), do 
Rautenstraucha 16 oct. 1825 X. 1977. 

(Str. 267 sq.) Wyznania Lukasinskiego: jego zezn. wla- 
snor. Zamosc 17, Ustawa Tow. Kosynierow zadvktowana Hii- 
bnerowi (17 pazdz.), zezn. protokolarne 18 pazdz. 1825. Pam. 
Dobrzyckiego, Pradzynskiego. 

(Str. 272 sq.) VVvwiezienie: VV. Ks. do Hurtiga, Vars. 27 
now N. 2396: »...fposyta Raduchina i (irekowa po f.iikasih- 
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skiego i Dobrzyckiego) Conmic il importe de faire ignorer 
reciproquement aux forcats ci - denommes leur translation, 
vous menagerez lcur expedition de maniere qu’il y ait entre 
le depart de 1’un et eelui de l’autre un intervalle de 24 heures.. 
Je vous recommande uniquement, mr. le colonel, de vous 
assurer par vous mcnie que les fers des individus qui doivent 
etre transports, soient en bon etat«; Kuruta do Hurtiga, Bel¬ 
vedere, 29 nov. 1825 (prywatnie zalcca bezwzglgdny sekret 
przy transporcie L.). Skutki wyznan L.: zezn. Pradzynskiego 
30 nov., 1 dec. (raport do Haukego 3 dec.), 2, 12 grud. 1825, 
18 styez. 1820, por jego Pam.; zezn Kozakowskiego, Wierzbo- 
towicza 29 listo|)., 30 nov., Szredera 30 listop., 3, 13 grud. 1825; 
Morawski, Moje przygody, Czas (1873) N. 20 [nieudane areszto- 
wanie M. 2 grud. 1825]; deklaracya Machnickiego dla Haukego 
(wtasnor.) 14, jego zezn. protok. 14, 28 grud.; zezn. Wggrze- 
ckiego 28 grud. 1825. Dalsze badania Lukasinskiego: jego zezn. 
Gdra 13 grud. 1825 [kwestyonaryusz wtasnor. Nowosilcowa do 
tego badania b. d.], 5 (wtasnor.), 9 styez., 1 hit.; zezn. Dobrzy¬ 
ckiego, b. di, 1, 12 lut. 1820. 

(Str. 277 sq.) Bezkrolewie, zwiazki rosyjskie, uktady 
z Tow. Patr.: Rosya—Polska pass.; por. T. I, 120, 301 sq.; La- 
gowski, Pam. czynn. dziataeza o zwiazk. patryot. pol., podajc 
ciekawe szczegoty rozniowy z Pestelem na schadzce pod Lu- 
ckiem: ».. Lagowski: »l)o was nalezy uznac nas za sprzymie- 
rzencow i wrocic liam wtasnosc wydarta...«. Pestel: »Tak, pul- 
kowniku, wtasnosc jest ledwie nie w prawach liatury, ale ja- 
kie granice panowie tej wtasnosci naktadacie?« L.: »Panowie, 
posiadajac one, najlepicj znacie granice naszej wtasnosci; la- 
two jednak one wskazac: Ukraina zadnieprzaiiska, zaborj' od 
Sejmu Poninskiego, zaboiy potargowickie i ostatni po wzieciu 
Poniatowskiego, i powrot Biatostoku; to do panow nalezy 
stronv, do naszej — zapomnienie uraz i niezadanie rachunkow 
za zalegte lata dzierzawy, dalej wspolne pomaganic...«. P.: »To 
duzo. Te ludv, tak daw no odpadte, juz si§ w nas przeisto- 
ezyly«. L.: »Prawda, ze o nich bez nich mowimy, ale przyj- 
dzie czas, kiedy i oni gtos bgdq mieli; wtenezas przystaniemy, 
ktora oni strong obiora«. P.: »Prawdziwie, zostawmy to cza- 
sowi, a pomowmy o zwiazku...« [dalej pytal P. o generatow 
polskich, o ile na nicli na wvpadek akeyi liczvc niozna; L. 
w\niienit parg nazwisk] P., w czasie wspomnien o gen. Knia- 
ziewiczu i Chtopickim, schylat zawsze glowg na znak posza- 
nowania; o reszeie generatow swoicli i naszyeh wspominal, 

tUMMNSKI II 20 
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ze sa botes sauvages. O swoich puikownikach z chlubq mo- 
wit, ze, wyjawszy Niemcow, wszvscy gotowi; przeciwnic, 
o naszych mowit, ze zadnego nie mamy«; w rkp. Obrazkacb 
Litwy Buckiewicza jest wzmianka o znalezioiivm w Oszmia- 
nie, podczas rewizyi u podkom. Soroki w 1831, liscic Pestela, 
z radq dla Litwinow, by wspolnie z Rosyanami zqdali konsty- 
tucvi; por. eiekawa wzmiankQ o przypadkowej tacznosci po- 
rni^dzy pobytem Mickiewicza w Odessie a natrafieniem policyi 
tajnej 11 a pierwsze slady dekabrystow, w raporcie W itta do 
Aleksandra, 25 sierp. 1825, Russ. Star. XXXV, 149; zezn. Jabto- 
nowskiego, Petersb. 9, 10 fevr. 1826. 

Komitet Sledczy: W. Ivs. Konstanty do Zamoyskiego 19 
fevr.: »S. M. I’Emp. et Roi, croyant avoir acquis dcs motifs 
suffisants pour supposcr l’existence d’une association en Po- 
logne qui aurait pour but la subversion de 1’ordre actuel- 
lement etabli dans le Royaume, a bien voulu m* investir 
d’un pouvoir discretionnaire et illimite a l’eU’et de prendre 
telles mesures de surveillance, de siirete ou de rigueur que 
le besoin de Son service et moil disccrnement me dicte- 
raient... Afin de repondre a la confiance de l’Emp. et Roi, j’ai 
resolu d’instituer un Comite d’Enquete... Mon intention est, 
que la premiere seance du Comite ait lieu le lundi prochain 
8/20 du cour. a 6 heures du soir... dans un appartement du 
palais de Bruhl...«; notatka Zamoyskiego o dokonanyck nasam- 
pierw Arrestations, jego zapiski wlasnor. oraz koresp. pryw. 
ze Stef. Grabowskim i Ivurutq o czynnosciacli Kom. Sledcz.; 
protok. Kom. Sledcz. itd. SadSejmowy: doniesienia WKs. lvon- 
stantego do Mikolaja, koresp. Stef. Grabowskiego, zapiski 
Czartorvskiego, Dzienn. Bielinskiego, papiery Deputaevi sena- 
torskiej rosyjsk., protok. Sadu Sejm., itd.; sprawy te b^da 
przedstawione w oddzielncj rzeezy monogralicznej o Sqdzie 
Seimowym. l.ukasinskiego dalszc zezn. Gora, 18 mar., 8 kwiet. 
1826; przewiezienie do Warszawy 12(?) czcrwca 1827; spotka- 
nie sie z Dobrzvckim podczas po^aru w NiedzielQ 22 lip., Do- 
brzyeki Pam., Lipinski Pam. 70, Gaz. warsz. (1827) N. 197; 
zezn. przed Deleg. Sadu Sejm. 30 listop. 1827. 

(Str. 284 sq.) Pctycya Matachowskiego 27 czerw., Pro¬ 
tok. Izby posels. 1830 (1831) Dodat. IX. WiQzienie Lukasin- 
skiego w Warszawie: Papiery o przyehodzie i rozcli. sum ty- 
czqce si§ Woj. Sekr. Pol, ksi^ga Kuruty z r. 1826, lit. G, N. 65: 
»Essakow gen.-maj. wziqt na wyrestaurovvanie 2 izb w ludwi- 
sairni dla sekretnveh aresztantow duk. 20 zip. 9«, N. 66: »Tenze 
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za utrzymanie Lukasinskiego i Dobrzyckiego duk. 6 zip. 4«, 
N. 90: »Tenze za przerobienie \v koszarach izb dla aresztan- 
tow duk. 25 zip. 2«; Nota Sawickiego do Kom. Rozpozn. b. d. 
(= grud. 1830); Kom. Rozpozn. do Rady Najw. Nar. 30 grud. 
1830; Polak Sum. (1830) 20 grud. N. 19; Souven. de la Pologne, 
les deux prisonn. d’etat, 267,itd. Katowanie: podt. Moclinackiego, 
II, 241 sq., 256, L. juz w Zamosciu miat zeznawac pod pat- 
kanii, »inkwizytorowie sprowadzeni z Warszawy, podobno 
Hauke(!), Falenski i Hankie\vicz« mieli wymusic na nim wy- 
znania; podobniez i Pradzynski, Pam., twierdzi, jakobv »cate 
mestwo L. upadlo pod razami«; And. Edw. Kozmian, Pam. I 
(1867), 318 sq. opowiada o cotygodniowej chloscie L. w Gorze 
(czemu zaprzecza juz chocby pochlebny sad o Korffie samego 
L. w zapiskach schlusselburskich j. w.); Ruf. Piotrowski, Pam. 
Ill (1860) 12 sq., (1902) 15 sq, opowiada ze stow slyszanych 
w 1839 od emigranta Jaszowskiego, dawniej sluzacego w zan- 
darmeryi i uczestniczacego parokrotnie przy konwoju L. 
w Warszawie, o jego »eicrpieniach i meezenskich szezego- 
lacli«, lecz wszystkie inne wiadomosci w tych Pam. o L. sq 
zgota mvine; autorka I). Grossf. Constantin wie er war, von 
einer Polin (1832) 54 sq., opowiada fantastvczne juz wprost 
szczegoty o torturowaniu L., przywiazywaniu go do wiruja- 
cej maszynv itp.; wszystkie te i podobne relacye nie posia- 
daja nalczytej cecli\ r wiarogodnosei. 

Porwanie z Warszawy: Dzienn. Powszech. (1830) 23 grud., 
N. 353, 1747; Pol. Sum. (1830) 26 grud., N. 19, 76; Ivur. Polski 
(1831) 20 stycz., N. 397; Schiemann, Gescli. Nikolaus I, I, 554 sq.; 
Rosen do Mikolaja 15 grud. 1830; Czernyszew do WKs. Konstan- 
tego, Petersb. 8 janv. 1831 (tres confidentiel): »..S. M. a juge 
convenable d’ordonner de faire conduire immediatement L. a la 
forteresse de Schlusselbourg et de 1* y detenir sous le secret, 
de maniere que les origines et le nom de ce prisonnier ne 
soient uniquement connus que du commandant...«; W. Ks. do 
Czernyszewa, Brzostowice, 13 janv. 1831 (tres confidentiel, 
wtasnor. olowkiem). Co do daty zamkniQcia w Schlusselburgu 
istniejq dwie rozne informacye: w raporcie komendanta Schliis- 
selburga gen. Kototinskiego do Mikolaja, 14 stycz. 1835, Bytoje 
(1906), XII, 101 sq., podana data 24 grud. 1830 (5 stycz. 1831); 
zas w zapisce dyrektora Kancelaryi minist. wojnv, KaulTmanua, 
18 mar. 1862, podana data 28 grud. 1830 (9 stycz. 1831); pierw- 
sza z nicli wvdaje sie scista v . 

Poszukiwania: odezwa Krzywoszewskiego 13 grud.; Pol. 

26* 
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Sum. (1830) 14, 15 grud., N. 9; prot. zezn. Essakowa, w miej- 
scu jego internowania na Zamku, zdzialany przed Joz. Hubem 
i J. K. Wolowskim, 4 stycz. 1831; prosba porucz. Ant. Luka- 
sinskiego do Rzadu Narod. 29 stycz. 1831; Rzqd Nar. do Ra- 
dziwilla, 1 lut., do Skrzyneekiego 3 mar., (marszatek Izby po- 
sel., - Ostrowski do Rzadu Nar. z zalaczeniem wniosku Zwier- 
kowskiego 24 maja), 27 maja; Skrzvnecki do Rzqdu Nar. 29 
maja; Rzad Nar. do Ostrowskiego 2 czerw. 1831. 

(Str. 288 sq.) Schlusselburg: Galler. schli'isselb. uznikow 
I (1907), 14 sq., 62; Czernyszew do Kolotinskiego z Najw. roz- 
kazu (21 grud. 4830) 2 stycz. 1831 N. 761: »...JIyKarnHCKaro co- 
^epacaTb caMbiMt TaMHbiM’b oopa30M'b. Taivb, ^xu6bi KpoM'fc KoMeiuairra, hhktu 
He 3 Ha-Tb- 6 bi ero HMeim ii OTKvaa npnBe 3 em > ...«; raport Kolotinskiego 
14 stycz. 1835 j. \v. [oprocz L. pod N. 4, w liczbie podanych 
tu 13 owczesnych aresztantow schlusselburskich liguruje kilku 
Polakow: pod N. 1 Ign. Moszczynski, »b. rotmistrz stuzby pol- 
skiej«, za pisane przez niego »paszk\vile« na Aleksandra I, 
zamkniety tu od 15 mar. 1820, na rozkaz osobisty Aleksandra, 
»jako cztowiek niemoralny, niekarny (bujnyj) i nie pozosta- 
wiajacy nadziei poprawy odeslanv nazawsze do twierdzy 
schluss.«; podN. 5 »przest?pca stanu rodem z Wilna Joubois(?) 
od 5 stycz. 1831; pod N. 6 szlaclicic gub. xvilenskicj Monsto- 
wicz, od 13 pazdz. 1833; i pod N. 11 svn obvwatela gub. po- 
dolskiej Jaroszynski, od 13 stycz. 1835J; Czernyszew do Or- 
towa, 17 czerw. 1850 N. Ill; por. Rvloje (1907) V, lul sq. Re- 
lacya Bakunina: opowiedziana przez niego podpulkownikowi 
putku 4, Witowi Czaykowskiemu. w Dreznie, podl. dostownego 
brzmienia w liscie otrzymanym od synowicy Cz., pani Klo- 
tyldy z Czaykowskich Skalawskiej, Dolhe, 28 sierp. 1906; inna 
relacva ze slow Bakunina na emigracyi podl. wersyi Gerw. 
Bzowskiego i Aug. Karasinskiego, mniej scisla; por. Dragoma- 
now, M. A. Bakunin (1906), 52 sq. 

Prosba Tekli Lempickiej do Aleksandra II, Vars. 17juin: 
»Sire, j’implore la pitie de V. M. en lav cur d’un malheureux 
vieillard dont la vie n’ a ete qu’une longue suite de soullran- 
ces. Que V. M. daigne m’ accorder sa grace et permettrc 
a mon frere de venir terminer ses jours au sein de sa fa- 
mille«; do Dolgorukowa 17 juin 1858: »...si au contraire, nous 
ne pouvons plus rien faire pour lui (L.) en ce monde, j’ose en¬ 
core esperer que V. E. daignera me faire annoncer cette tri- 
ste nouvelle, alin que je puisse dans mes prieres recommander 
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Tame de mon frere a la misericorde divine^ [adnotacya rgka 
Potapowa: )>ocraBHTb 6e3t oinkra, 1 kra«.] 

Ulga wiezicnna: raport Trzeciego Wvdzialu Wl. J. C. M. 
Kancelarvi, Pet. (12) 24 stvcz. 1862; in marg. rgka Aleksandra II 
olowkiem: whchojihutb no MHtmio PeHepajn>-Maiopa JIenapcKaro« [przy- 
pisana przez Potapowa data 21 $eBp. (5 mar.) 1862]; Leparskij do 
Dolgorukowa, Schlusselburg 10 mar. [o wypuszczeniu L. z Se- 
kretnego Zamku; in marg. rgkq Dolgorukowa: »ao.io>KeHo Ero Be- 
jmsecTBy 2(14) aiapra«]; Potapow do Leparskiego 6 maja, Lepar¬ 
skij do Potapowa 11 maja: »...npocb6a JlyKacnHCKaro ncno.iHnct xpn- 
criaHCKift apjmb ncnoBfan h npireamema cb. TanH'L, KoTopux'L oht> TaKT> 
aaBHO He ynocTOiiBajicH, 6ti.ia n3T>flB.iena wl npiicyTCTBin Moesi'L, npiineMi. 
bitjiho 6lijio kb Heart 6ojrbiiioe acejianie iicnoJimTTb stotl jio.irb .. Bt> Ha- 
cToamee BpeaiH, no kpotoctii, cunpemio h cjia6oaiy 3aopoBiio ero, nponcxo- 
^anjeaiy otb BectMa npeKJionnbix'b akrt, npnHHTie cb. TamrB npii3naio 
iieo6xoffni\ibiM^. ..«; in marg. rgka Potapowa: »pa3p'fcnnrrb ncnormeme 
npn nepBOM'b nodanenm KaiiejismoM'b r. III.iiiccejib6ypra, 2 (14) aiaa». Suwo- 
row (1804-1882) zostal wojennym general-gubernatorem petersb. 
w 1861; o jcgo zazylym stosunku do Sierakowskiego, podl. uslnej 
relacvi Bened. Dybowskiego; charakterystvczne w tym wzgle- 
dzie jest wspotezesne urzedowe, imieniem Suworowa, pismo 
rosyjskie Sierakowskiego do Dybowskiego, Petersb. (2) 14 maja 
1862, o uzyskaniu przez Suworowa, wbrew oporowi zandar- 
niervi i Polapowa, zezwolenia Najw. na wyjazd D. zagranicg. 

(Str. 297) Zapiski wlasnor. L. wrzes. 1863—stvcz. 1864; 
»Punkty« nie nadaja sig do ogloszenia; podobniez i catose Za- 
pisek, ze wzgledu na roznolitosc cechujacego je uswiadomie- 
nia myslowego, nie nadaje sig do druku; »Testament« konczy 
sig temi slowy: »...Nieprzyjaciol osobistych takich, ktorzyby 
zastuzyli moja nienawisc i zemstg, ja niemialcm. Gniewalem 
sig na tvch, ktorzy nic tak mvsleli i dzialali w polityce, i na 
tvcli, ktorzy mnie oskarzyli; lecz nie myslalem ozemscie: oni 
dzialali tak, jak umieli i mogli, aby pomodz sobie. Co do nie- 
ktorych ruskich a szczegolniej uczonyeh, to ja prosze Boga, 
zebv im odpuscil ich winyv gdyz oni nic wiedza, co czynia 
i pisza. Zaczalem pisac te pamigtniki we wrzesniu 1863 a ukon- 
czylem icli z Nowvm Rokiem 18(>4«. »Modlitwa«, por. N. fte- 
forma (1907) 9 listop., N. 517. L. do Leparskiego b. d. [nadp. 
obcargka »10 (22) okt. 1865«]: »...D’une telle tote que la mienne 
ne peut sortir rien de mediocre. Pour ne pas etre pris pour 
le soudard vanteur, je suis oblige de faire ici une petite re- 
marque. Que Ton prenne ]). e. un liomme du peuple, sans edu- 
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cation, mais ayant seulement dn bon sens, et qu’ on le tiennc 
quelqucs annees solitairement enferme, alors on pent etre snr 
que cet homme deviendra on un grand fou on un grand sage. 
Par consequent moi, qui ai eprouve un sembable regime, n* 
etant pas fou, j’ai droit de me censer sage et mcine tres grand 
sage; ...si l’on lira (un jour) mes ecrits, on les comprendra; 
alors tout le monde sera etonne, que ce petit trou, nomme 
Sehlusselbourg, a pu contenir une telle grande tete... Rien au 
monde ne peut egaler (le bonheur) d’avoir une telle opinion 
de soi-meme. Le celebre Jirasme de Rotterdam a ecrit autre¬ 
fois un livre dans ce sens-ci, dont le titre, il me semble, est 
V Eloge de la betise... Et moi-mcme, ou suis-je et qui suis-je? 
Isole et etranger comme ce fabuleux juif errant, sans asile et 
sans patrie. II ne me reste que la religion et l’esperance, que 
l’on ne peut in* arracher. Que me font Petersbourg, Paris, 
Londres, et meme le monde entier, si je ne puis y trouver 
ma patrie et le tombeau?...«. O relacyi Stepusza, por. Pantele- 
jew, Iz wspomin. II (1908) 103; Edw. Raszewski, prof. Aka- 
demii wojsk. w Petersburgu, byl przez matke wnukiem Anto- 
niego Lukasinskiego, brata Waleryana. 

Smierc: raport Griinblauta do Aleksandra II, Schliisselb., 
(15) 27 lut. 1868 N. 6: »B. II. B. Bceno^naHHknine aoHomy, mto co^ep- 

jKamiitoa bo BBkpeHHOii amt Kpknocni ceKpeTHbifi aperTann, JlyKacnHcKifi 
cero ^iicja BOJieio BoiKiew yMepi><( [zn marg. r^ka gcneral-adjutanta 
Szuwalowa: »rocy^apb HMnepaTopr> n3B«)jnun, T rrrraTL, 17 (29) <I»eBp.«]. 
Ze wspomnien literac-kich o L. jeszcze za jego zycia godniej- 
sze uwagi: Krasinski,’ Ostatni (1847), Pisma II (1904), 3.)9 sq.: 
»Zyciam witk calv przcmarnil w wiezieniu, W n^dzy, \v clio- 
robie, \v ciemnosci, \v milczeniu, Pami^ci ziomkow coraz nie- 
widomszv, Tym, co mnie znali, coraz nieznajomszv, Od ko- 
chajqcych coraz mniej kochany, Az teraz pewno calkiem za- 
pomnianv...«; J. L. Smolikowski, Zawisza i L. (1848); L. Wittig, 
Zehn Polenlieder (1848). Po smierci L., jego siostrzenica Julia 
Wierzbolowiczowna przeprowadzila windykacy§ pozostalcgo 
po nim zaleglego (az do datv wykreslenia z kontrol) zoldu 
oficerskiego: kwota ta, zlozona \v depozycie b. Banku Polskiego, 
wynosila, podt. obrachunku Banku P. 1 mar. 1878: 631 rs. 21V 2 
kop., z 2% do 1 mar. 1878 — 591 rs. 3V 2 kop., razem 1222 rs. 
25 kop.; Trzeci Wydzial do hr. Berga 25 list. 1873; Kancel. 
gen.-gubern. warsz. do Wierzbolowiczowny 9 sicrp. 1876; Akta 
likwid. Banku P. 
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